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І. О п р и м 'Ь н е т и  ф о с ф о р и т о в ъ  дл я  у д о б р е н ій .

Департаменті земледїзлія и сельской промышленности 
давно уже обратглъ вниманіе на вопросъ о приманеній 
фосфоритовъ для удобренія.

25 д іт ь  тому назадъ я былъ командированъ департа- 
ментомъ для изученія залежей фосфоритовъ въ средней 
Россіи.

Въ 1866 году а сд’Ьлалъ экскурсно по орловской, кур­
ской и воронежской губерніямь, гдТ, изучилъ естествеиныя 
обнаженія формацій, въ которой залегаетъ фосфоритъ, и 
многочисленный раскопки, произведенный для добычи фос­
форита.

Добыча фосфо] ита въ то время производилась въ огром- 
ныхъ разм'Ьрахъ, такъ какъ фосфоритъ тогда употреблялся 
для мощенія шоссе и улицъ и для иостроекъ. Это дало мпЬ 
возможность изучить множество такихъ залежей фосфо­
рита. которыя были естественно скрыты отъ изслідова- 
теля и обнажены только раскопками, ознакомиться со спо­
собами добычи фосфорита и собрать коллекціи.

Такъ, изучивъ въ Брянск^ естествеиныя обнаженія м'Ь- 
ловыхъ отложені і, уже раніе описанныя геологами, я 
имізль кромі того возможность осмотреть въ долині р. 
Десны множество игЬстъ (Чайковичи, Дарковичи, Дубровка, 
Соколово, Любахна, Ивотъ и др.), гдЬ фосфориты залега- 
ютъ въ самыхъ благощлятныхъ условіяхь для дешевой до­
бычи ихъ открытой разработкой. По линіи-же орловско- 
курскаго шоссе и въ окрестностяхъ Курска я осмотр^лъ 
міста, гд і въ огромныхъ размЗзрахъ производилась под­
земными работами добыча фосфорита, залегающаго зд'Ьсь 
въ виді; плитъ.

Э н г е л ь г а р д т ъ  Ф о с ф о р и т ы .
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Изъ этой зкскурсіи я вынесъ убіж денн, что по север­
ной окраині нашей міловой формацій залегаютъ несміт- 
ныя количества фосфоритовъ при условіяхь въ высшей 
степени благопріятньїхь для дешевой добычи ихъ.

Собранный во время зкскурсіи образцы фосфоритовъ. 
сопровождающихъ ихъ породъ и окаменілостей были до­
ставлены въ химическую лабораторію с.-петербургскаго зе- 
мледільческаго института и подвергнуты і зслідованію.

Результаты этихъ изслідоваиій, произв ;деиныхъ мною, 
моими ассистентами и учениками, были опубликованы въ 
бюллетеняхъ Императорской академій нау^ъ, въ ж урналі 
министерства государственныхъ имуществъ «Сельское Хо­
зяйство и Лісоводство», въ «С.-Петербур’С К И Х Ъ  Відомо- 
с.тяхъ», и пр.

Изслідованіе фосфоритовъ мілойой формацій изъ на- 
званныхъ губерній показало, что эти фосфориты состоять 
изъ зеленаго, содержащаго зерна глаукон іта, кварцеваго 
песка, сціпленнаго фосфоритнымъ цементомъ, и содержать 
въ среднемъ около 15% фосфорной кислоты.

Только въ немногихъ м істахь— въ Любахні, Більской 
(рославльскаго уізда), среди иесчаныхъ фосфоритовъ, съ 
15% фосфорной кислоты, найдены плоті ые непесчаные 
фосфориты, содержание до 80% фосфорной кислоты.

Химическіе анализы окаменілостей, сопровождающихъ 
фосфориты въ міловой формацій— окаменільїхь деревьевъ, 
губокъ, костей и пр.,— показали, что в с і эти окаменілості! 
состоять изъ фосфоритной массы того-же состава, какъ и 
фосфоритный цементъ, связьшающій нес жъ въ фосфо- 
ритахъ.

Въ то время, какъ производились эти изслідованія, въ 
лабораторію земледільческаго института >ыли присланы 
г. Болтинымъ изъ нижегородской губерній аммониты и 
кругляки (конкреціи), встрічающіеся тамъ зъ юрскихъ гли- 
нахъ. Анализъ присланныхъ образцовъ показалъ, что это 
тоже фосфориты, содержащее до 30% фос<| орной кислоты.

Это побудило меня подвергнуть анализу окаменілості! 
и породы юрской формацій изъ д. Хорошевс близъ Москвы. 
Оказалось, что и здісь тоже находятся фосфориты.
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На основанш этихъ изслЗздовашй мною высказано было 
тогда-же предположете, что фосфориты должны встре­
чаться повсем^ст] о въ юрской формацш, сильно развитой 
въ северной Poccin.

Это предположете оправдалось. Виоследствш найдены 
были во множеств^ фосфориты, въ виде конкрещй или 
стяженш, въ юрскихъ глинахъ, а также зеленые фосфо- 
ритно-глауконитоьые песчаники и пески въ губертяхъ: 
московской, рязан жой, владтийрской, костромской, ниже­
городской, ярославской, пензенской и симбирской.

Все эти ю рсте фосфориты, залегающие на огромныхъ 
пространствахъ северной Poccin, отличаются высокимъ 
(до 30%) содержатемъ фосфорной кислоты.

Мы имеемъ въ Poccin неисчерпаемые запасы фосфори- 
товъ. Богатства наши колоссальны. Никогда не можетъ 
быть у насъ недостатка въ этомъ драгоценнМшемъ мате- 
р1але для удобреш i нашихъ полей.

Въ конце 60 годовъ около Курска былъ устроенъ боль­
шой заводъ для прнготовлетя фосфоритной муки.

Были сделаны опыты применетя фосфоритовъ для 
удобретя.

Но время фосфоритовъ еще не приспело.
Фосфоритное ^добрете не привилось.
Заводъ закрылся.

Въ начале 1871 года я переселился въ деревню и за­
нялся хозяйством!, въ моемъ имен in въ с. Батищеве, до- 
рогобужскаго уезда, смоленской губернш.

Это было въ то время, когда еще отовсюду слышались 
возгласы: «хозяйничать въ настоящее время невозможно», 
«имешя ничего кроме убытка не даютъ», «заниматься хо- 
зяйствомъ не стоить», «жить въ деревне нельзя».

Хозяйство после 1861 года было въ полнейшемъ 
упадке.

После «Положсшя» запашки въ помещичьихъ хозяй- 
ствахЬ северной нечерноземной полосы были повсеместно 
уменьшены. Во многихъ мелкихъ хозяйствахъ, въ отдель-
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ныхъ хуторахъ, в с і пахатныя земли были запущены и ни­
какого хозяйства не велось. Въ боліє крупныхъ хозяй- 
ствахъ— были запущенія, гд і Уз, гд і 3/4 пахатной земли. 
В сі эти занущенныя пахатныя земли заросли лісною по­
рослью.

Луга, за нсключеніемь незна* ительнаго количества хо- 
рошихъ заливныхъ луговъ, оставленные безъ призора, так­
же пришли въ упадокъ, канавы заплыли, пошелъ везді 
кочкарникъ, пустоши заросли кустами. Вслідствіе этого 
количество с іна уменьшилось, выгоны ухудшились. Ското­
водство пришло въ упадокъ. Количество скота уменьши­
лось, а в м іс т і съ т ім ь  громадно уменьшилось и количе­
ство навоза, такъ что, не смотря на уменьшеніе запашекъ, 
пахатныя земли все-таки удобрятись плохо.

Обработка земли производилась дурно, хозяйственный 
распорядокъ сталь плохой. Хозяйственный постройки по- 
всемістно пришли въ упадокъ. Многіе поміщики побросали 
хозяйства, переселились въ города, поступили на службу.

Крестьянское хозяйство тоже представляло мало у т і-  
шительнаго. Своего хліба у крестьянъ не доставало для 
прокормленія. Приходилось прикупать хлібь «со степи». 
Платежи большіе несли крестьяне, а заработковъ было 
мало. Недоимки были огромныя. Стісненньїе въ выгонахъ, 
крестьяне должны были за выгоны работать въ поміщичь- 
ихъ хозяйствахъ; для заработки денегъ опять таки кресть­
яне должны были за дешевую плату обработывать помі- 
щичьи земли. Дешевизна ])аботы была изумительная. Но, 
при худомъ хозяйственном!, раснорядкі, и это все не по­
могало. Крестьяне были зат ії'.нены, работали за безді- 
нокъ, а проку отъ этого для поміщиковь не было.

Казалось, хозяйство погибнетъ. Казалось, все заростетъ 
лісомь.

Но уже занималась новая заря. У д іл івш ія отъ погрома 
хозяйства начинали оправляться. Среди раззоренныхъ ху- 
торовъ и опустившихся хозяйствъ, гд і люди прошлаго 
доживали свой в ік ь , встрічались оправляющіяся хозяй­
ства, гд і работали новые люди. Тутъ распахивали запу- 
щенныя раніе поля и сіяли  ленъ; тамъ вводили травосі-



я т е  и улучшали скотъ... Не было только еще выработано 
общей новой системы хозяйства, и улучш етя пока еще 
вводились на неболыппхъ клочкахъ земли, а огромныя 
массы земель еще стояли впуст'Ь, находились вънекультур- 
номъ состояти.

Когда въ 1871 году я щл’Ьхалъ въ Батищево, то на- 
шелъ въ ш гЬти з а т  щеннымн и поросшими березнякомъ 
половину земель, пахавшихся до 1861 года. Пустошные 
луга тоже оказались заросшими кустами и отъ сараевъ для 
сЪна на пустошахъ остались только столбы. Обработка 
земли производилась крестьянами на ихъ лошадяхъ и съ 
ихъ орудиями. Кормоьъ было мало, выгоны были плох1е, 
скотъ былъ плохой, малопроизводительный, навозу получа­
лось мало. Хозяйство велось трехпольное, и только поло­
вина пароваго поля удобрялась навозомъ. Урожай ржи въ 
среднемъ былъ всего > четвертей съ десятины.

Надвпгавпийся со вс!;хъ сторонъ л’Ьсъ грознлъ заполо­
нить поля и луга.

Къ чему должно Сыло придти такое хозяйство, можно 
было внд'бть на окрсстныхъ хозяйствахъ, изъ которыхъ 
мнопя уже окончили свое существовате.

Продолжать такое хозяйство было невозможно.
Съ 1871 года я шм’бнилъ систему хозяйства, сталъ 

увеличивать запашку и распахивать запущенныя посл’Ь 
1861 года пахатныя земли—облоги.

Очищенные отъ лесной поросли облоги поднимались 
плугомъ и по пластамь снялся ленъ. Посл^ льна, по пере­
лому, снялась рожь, I отомъ овесъ и земля, присоединен­
ная къ полю, пускала зь въ обпцй оборотъ.

Въ то время,— сколько поднималось десятинъ облогъ, 
столько-же десятинъ старо-пахатной мягкой земли засева­
лось травами, подъ которыми земля оставалась на 6 лЪтъ.

Черезъ нисколько л^тъ всЬ запущенныя посл^ 1861 
года земли были распаханы.

Къ этому времени поснЬли земли изъ-подъ травъ для 
подъема подъ ленъ.

Такимъ образомъ установился слТ.дующ1п 15-ти лЪттй 
ебвооборотъ:
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1) паръ, 2) рожь, В) овесъ, 4) парь, 5) рожі., 6 ) овесъ, 
7) паръ, 8) рожь, 9) трава \  10) трава '2, 11) трава 3, 12) 
трава 4, 18) трава 5, 14) трава, 15) ленъ.

Лень давалъ хорошій доходъ.
Рожь послі льна по переломамъ, при полов ннномъ ко- 

личестві навоза, давала прекрасные урожаи.
Травосіяніе дало возможность держать боліє продук­

тивный скотъ.
Навозу стало получаться боліє и поля подъ рожь луч­

ше удобрялись. Урожаи ржи быстро стали возростать.
Х ліба стало получаться больше.
Такимъ образомъ, стала вырабатываться новая система 

хозяйства для иолевыхъ земель.
Конечно, не мною однимъ все это введено замічено, 

выработано. Сама суть д іла  показывала, какъ нужно идти.
Ленъ по облогамъ стали с іять  еще раніе. Но съ конца 

60-хъ годовъ посівьі льна стали распространяться и за 
посліднія 20 л іт ь  сильно распространились какъ между 
поміщиками, такъ и еще боліє между кресті .янами.

Много запущенныхъ послі 1861 года земель заросло 
лісомь. Но не мало земель было распахано подъ ленъ. 
Большею частій» поступали такъ: сіяли ленъ по пласту, 
потомъ еще разъ ленъ по перелому, иногда и третій разъ, 
а затім ь выпаханную землю бросали.

Въ иныхъ м істахь по переломамъ сіяли  безъ удоб- 
ренія рожь, овесъ и затім ь уже землю бросаіи.

Въ другихъ, — земли изъ - подъ льна сталі присоеди­
нять къ полямъ и въ то-же время заводили травосіяніе. 
Посівьі клевера были у насъ извістньї и до 1861 года, 
но, по ничтожности своей, значенія не иміли и въ систему 
хозяйства не входили. Баловались клеверомъ т< чно также, 
какъ баловались швейцарскимъ скотомъ и т. п. Но послі 
1861 года клеверъ сталъ распространяться, и въ 1871 году 
я нашелъ его во многихъ хозяйствахъ, начин,чвшихъ оп­
равляться. За послідніе же 20 л іт ь  посігьі клевера 
сильно распространились въ номіщичьихь х »зяйствахъ, 
а съ учрежденіемь крестьянскаго банка, когд; крестьяне



получили возможность прикупать земли, стали распростра­
няться и между крестьянами.

Система хозяйства съ травосіяніемь стала развиваться 
такая: хліба, клеверъ, ленъ, причемъ севообороты раз­
ные— 6 , 9, 12-літніе, съ оставленіемь земли подъ тра­
вами на 3, на 6 л іть .

Паръ, рожь, кл., кл., кл., ленъ.
Паръ, рожь, кл., кл,. кл., ленъ, паръ, рожь, овесъ.
Паръ, рожь, кл., кл., кл., ленъ, паръ, рожь, овесъ,

паръ, рожь, овесъ.
Паръ, рожь, кл., кл., кл., кл., кл., кл., ленъ, паръ,

рожь, овесъ, гаръ, рожь, овесъ.
По распашкі вс іх ь  земель, запущенныхъ послі 1861 г. 

н приведеній ихъ въ культурное состояніе для утилизации 
по 15 польной системі, дающей возможность, но м ір і  
улучшенія земли и увеличенія количества удобренія, пе­
реходить къ сі стемамъ, при которыхъ земля подъ травами 
будетъ остава ться боліє короткій срокъ, я приступилъ къ 
приведенію ва культурное состояніе пустошныхъ луговъ, 
какъ старыхъ такъ и новыхъ, разработанныхъ изъ подъ 
вырубленныхъ лісовь. В сі эти пустошныя земли въ ди- 
комъ состоят и представляють плохіе покосы и плохіе вы­
гоны, которые при ньінішнемь положеній хозяйства убы­
точны. Приведете этихъ пустошныхъ земель въ культур­
ное состояніе-—есть одна изъ важнійш ихь задачъ ньіні- 
шняго сівернаго хозяйства.

Разработку пустошныхъ луговъ я производилъ такимъ 
же порядкомъ какъ и разработку облогъ—ленъ по пла- 
стамъ, хліба и травы.

Опытъ повазалъ, что ленъ по пластамъ даетъ хорошій 
доходъ. Опытъ показалъ, что по переломамъ послі льна 
рожь даетъ хо юіпіе урожаи при меныпемъ удобреній, ч ім ь 
на мягкихъ земляхъ. Однако и тутъ все-таки нужно удоб­
рять. Иногда іа пустошныхъ земляхъ первый разъ по пе­
релому и безъ удобренія получаются прекрасные урожаи 
ржи, но подъ 2-ю, а т ім ь  паче подъ 3-ю рожь уже со­
вершенно необходимо удобрять.

То обстоятельство, что и переломы все-таки нужно



удобрять навозомъ, хотя и въ меныпемъ количестве, чрез­
вычайно ограничивало возможность распаш си пустошей и 
приведенія ихъ въ культурное состояніе. Для разработки 
пустошей нужно было и м Є т ь  навозъ, но, съ одной сто­
роны—количество его ограничено, должно быть вырабо­
тано въ хозяйстве, вообще невелико; съ дрз гой стороны— 
навозъ есть удобреніе громоздкое, перевозка котораго обхо­
дится очень дорого.

Само дЄло указывало, что нужно искать подсобныхъ 
искусственныхъ удобреній, которыя можно было бы имЄть 
въ какомъ угодно количестве за недорогую ц іну  и кото­
рыя содержали бы необходимый для питан я растеній ве­
щества въ концентрированномъ состояніи.

Известно, что въ луговыхъ почвахъ, въ почвахъ, на­
ходившихся известное время подъ травами, накопляются 
азотистыя вещества. Поэтому-то, при распашке луговыхъ 
земель, съ нпхъ всегда получаются хорошіє урожаи х л Є - 
бовъ, если почвы содержать достаточный запасъ необхо- 
димыхъ минеральныхъ веществъ.

Между тЄмгь, опытъ показываетъ, что с>быкновенно на 
нашихъ тощихъ северныхъ почвахъ при распашке облогъ. 
въ которыхъ не можетъ быть недостатка въ азотистыхъ 
веществахъ, все-таки нужно удобрять навозомъ, хотя и въ 
меныпемъ количестве. Очевидно, что тутъ навозъ дЄй- 
ствуетъ не азотистыми, а минеральными веществами, а по­
тому и можетъ быть замЄнень искусствен іьіми минераль­
ными удобреніями.

Такъ какъ скорЄе всего можно ожидать, что наши то- 
щія северныя почвы страдаютъ недостаткомъ фосфорной 
кислоты, то и следовало прежде всего пспы гать фосфориты.

Л Є т о м ь  1884 года я, с.дЬлалъ зкскурсію въ Рославль- 
скій уЄздь и обслЄдоваль з д Є сь  залежи фоі форнтовь по ли- 
ніи Орловско-Витебской жел. дор. отъ станцій Ивановской 
до границы Брянскаго уЄзда.

М Є с т н ь ій  землевладЄлець К. В. М яс о Єд о в ь , в ъ  и м Є н іи  
котораго тоже были найдены фосфориты, заинтересовался 
этимъделомъ и занялся приготовленіемь фосфоритной муки
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простымъ размоломъ фосфоритовъ на обыкновенной дере­
венской водяной мельниці.

Зимою 1885 года Мясоідовь прислалъ миі; для испы- 
танія 100 пудовъ приготовленной имъ фосфоритной муки, 
съ которою я и сдЬлалъ опыты.

Первые опыты я сділаль на участкахъ въ 7 т  десятины 
на различныхъ полевыхъ десятинахъ подъ различные хліба, 
не изміняя при этомъ ничего въ нринятыхъ способахъ 
обработки земли.

Между і рочимъ, былъ сділань опытъ удобренія фосфо­
ритной мукой нодъ рожь, посіянную по перелому облоги, 
на которой но пластаМъ въ 1884 г. былъ ленъ. Весною елі- 
дующаго 1886 года, какъ только роясь пошла въ ходъ, дій- 
ствіе фосфо штной муки выразилось чрезвычайно різко: 
рожь на учаоткі, удобренномъ фосфоритною мукою, вышла 
отмінная, и не было никакого сомнінія, что фосфоритная 
мука при да шыхъ условіяхь произвела превосходное дій- 
ствіе.

Этотъ 01 ы тъ былъ рішительньш. Онъ убідиль меня въ 
применимости простой, необработанной кислотами, фосфо­
ритной мукі для удобренія и послужилъ основаніемь для 
дальнійшихь опытовъ.

Въ томъ ясе 1886 г. я пріобріль отъ К. В. Мясоідова 
400 пуд. фосфоритной муки и сділаль опыты удобренія 
подъ рожь в г, болыномъ р азм ір і при разнообразныхъ усло­
віяхь—на переломахъ изъ-подъ клевера, на недавно распа- 
ханныхъ пуі тошахъ, на тощихъ крестьянскихъ нивахъ. И 
этотъ разъ < юсфоритная мука оказала превосходное дій- 
ствіе на в с іх ь  тощихъ, требующпхъ удобренія навозомъ, 
земляхъ, даже на тощихъ крестьянскихъ нивахъ, и увели­
чила уроясаі ржи громадно—до 5 четвертей на десятину.

По предложенію П. А. Костычева, осенью 1,^86 г. я по- 
слалъ ему 10 образцовъ почвъ, на которыхъ въ Батш цеві 
были произведены опыты удобренія фосфоритной мукой. 
II. А. Косты іевь подвергъ эти почвы анализу и изслідо- 
ваніямь, кот орыя дали весьма ваясные результаты и гро­
мадно способствовали уясненію вопроса о приміненіи фос­
форитовъ для удобренія.
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Костычевъ показалъ, во-первыхъ, что в с і батищевскія 
почвы, на которыхъ фосфоритная мука оказала дійствіе, 
содержать значительный количества фосфорной кислоты. 
Во-вторыхъ, онъ показалъ, что фосфорная кислота въ этихъ 
почвахъ находится въ виді фосфорно-органическихъ со- 
единеній, которыя очевидно не могутъ усвояться расте- 
НІЯМН, такъ какъ, не смотря на обиліе этихъ фосфорныхъ 
соединеній въ почві, прибавка незначите. іьньїхь коли- 
чествъ фосфорной кислоты, въ виді фосфоритной муки, 
производить громадное дійствіе.

Произведенные мною опыты удобренія т іх ь  же почвъ 
міломь показали, что известь не можетъ быстро разлагать 
эти фосфорно-органическія соединенія и переводить фос­
форную кислоту ихъ въ усвояемое растеніями состояніе.

Въ 1887 году департаментъ земледілія и сельской про­
мышленности ассигновалъ въ мое распоряжеиіе на пріобрі- 
ТЄНІЄ фосфоритной муки ДЛЯ производства 01 ытовъ удобре­
нія 500 руб.

Въ томъ же году я произвелъ въ большемъ виді, съ 
1200 пуд. фосфоритовъ Мясоідова опыты удобреттія подъ 
овесъ, ленъ, ячмень, картофель, рожь, причемъ оказалось, 
что фосфоритная мука оказьтваетъ наилучшее дійствіе на 
рожь, подъ которую и должна быть у насъ п шмінена. Изъ 
этихъ опытовъ совершенно выяснилось что на нашихъ поч­
вахъ, страдатощихъ недостаткомъ усвояемой фосфорной 
кислоты, фосфоритная мука оказываетъ на переломахъ та­
кой же эффектъ, какъ и навозъ.

'Въ томъ же 1887 году я нолучилъ для яспьітанія отъ
А. Н. Куломзина фосфоритную муку, приготовленную изъ 
костромскихъ юрскихъ фосфоритовъ, и отъ Рязанскаго об­
щества сельскаго хозяйства зеленые глаук шитовые фос­
фориты въ кускахъ, изъ которыхъ я и пршчтовилъ фосфо­
ритную муку на собственной деревенской водяной мель- 
ниці, причемъ убідился, что размолъ этих > фосфоритовъ 
идетъ чрезвычайно легко.

Опыты приміненія фосфоритной муки изъ костром­
скихъ и рязанскихъ фосфоритовъ показали, что и эта мука 
дМствуетъ превосходно. Тогда же былъ сділань парал-
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дельный опытл удобрешя меломъ (углекислою известно), 
который показалъ, что мель не оказывалъ никакого дей­
ствия на рожь подъ которую онъ быль разсыпанъ. Это 
убЗзждаетъ, что наши истощенныя почвы требуютъ именно 
фосфорной кислоты въ видё фосфорнокислой извести.

Для прододжешя опытовъ прим^нетя фосфоритной 
муки въ Батищев^ департаментомъ земледел1я и сельской 
промышленности были ассигновано еще по 500 руб. на 
1888 и 1889 гг.

Въ 1888 гхду были произведены опыты съ куломзин- 
скою мукою подъ рожь, овесъ, ячмень, нричемъ выясни­
лось, что этой муки, какъ содержащей болышй процентъ 
фосфорной кислоты, нужно употреблять пропорционально 
меньше.

Въ 1889 году были произведены въ болыпихъ разме- 
рахъ опыты удобрешя куломзинскою и рязанскою глауко­
нитовой фосфоритной мукой вновь разработанныхъ земель.

Въ 1890 году опять произведены опыты съ куломзин­
скою фосфоритною мукою и повторены въ болыпихъ разме­
ра хъ опыты удобрешя меломъ, которые дали тагае же ре­
зультаты, какл и прежде, т. е. выяснилось, что мель не 
оказываетъ никакого действия и не успливаетъ дМ ств1я 
фосфоритной м/ки.

Вместе съ темь въ носледше два года можно было ви­
деть, какое дег сипе оказываетъ фосфоритная мука ранее 
примененная для удобрешя, на последующее хлеба. Оказа­
лось, что фосфс ритная мука, не извлеченная иредъидущими 
урожами, не Т'фЯвТЪ своей силы и усвояется последую­
щими хлебами. Оказалось, что нафосфоритованная почва, 
будучи удобрен I навозомъ, даетъ превосходные урожаи,— 
тате , какихъ нельзя получить съ однимъ навозомъ.

Фосфоритоваше превращаетъ наши тоиде малоплодо­
родные северные суглинки въ хороппя, прекрасно оплачи­
вающая навозъ, почвы. И притомъ фосфоритоваше, улуч­
шая почву, тотчасъ даетъ выгоду хозяину, потому что не­
посредственно /величиваетъ урожай хлеба. Если почва 
гребуетъ фосфо >наго удобрешя, то на капиталь, затрачен­
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ный на фосфоритную муку получается отъ 50°/) Д° ЮО°/о 
чистой пользы.

Результаты моихъ опытовъ удобренія фосфорі[томъ опуб­
ликованы въ «Земледельческой Газеті» 1886 — 1890 гг.

Въ начале 1888 г. П. А. Костычевъ опубликовалъ ре­
зультаты своихъ изслЄдованій батищевскихъ почвь, и 
осенью того же года, по просьбе его, я выслалъ ему еще 
несколько образцовъ почвь.

Въ 1887 году по порученію Императорскаго вольнаго 
экономическаго общества В. И. Вернадскій изслЄдоваль 
залежи фосфоритовъ въ рославльскомъ уЄздЄ; вт 1889 году 
но порученію того же общества А. Р. Ферхминъ детально 
изслЄдоваль на мЄстЄ батищевскія почвы.

На вопросъ о ііримЄненіи фосфоритовъ для удобренія 
обратили большое вниманіе северные хозяева. Опыты ири- 
мЄн єн ія  фосфоритной муки были сделаны в э многихъ 
местахъ на различньтхъ почвахъ съ блистательпымъ успе- 
хомъ фосфоритная мука начала распространяться, и 
спросъ на нее постоянно растетъ. Теперь уже ; то дЄло не 
заглохнетъ и можно надеяться, что скоро фосфоритная 
мука въ северньтхъ хозяйствахъ будетъ применяться мил- 
ліонами пудовъ.

Заводовъ для приготовленій фосфоритной муки уже 
появилось несколько.

К. В. МясоЄдовь, начавшій производство фосфоритной 
муки въ маломъ видЄ на небольшой мєльничкЄ, теперь рас­
ширить производство и устроилъ паровую мельницу. Въ 
томъ же рославльскомъ уЄздЄ Н. Михайловъ производить 
размолъ фосфоритовъ на простой мельнице. Въ >дномъ изъ 
прилегающихъ къ смоленской губерній уЄздовь калужской 
губерній, тоже производится добыча и размолъ фосфори­
товъ. Въ костромской губерніп А. Н. Куломзипъ произво­
дить превосходную, высокопроцентную (до 29%  фосфор­
ной кислоты) муку очень тонкаго размола.

Въ Рязани устроилось товарищество для )азработки 
фосфоритно-глауконитовыхъ зеленыхъ песчаниювъ и пес- 
ковъ и производить очень хорошую муку.



Изъ онытовъ приміиенія фосфоритовъ для удобренія 
слідуеть:

1 . Фосфориты въ естественномъ состояніи, только ме­
ханически превращенные въ муку, безъ всякой химиче­
ской обработки, могутъ служить превосходнымъ удобрені- 
емъ иодъ хліба.

2 . Полезное дійствіе фосфоритовъ зависитъ отъ со­
держащейся вь нихъ фосфорно-кислой извести, которая 
должна наход іться въ фосфориті въ аморфномъ, некри­
сталлическом! состояніи.

В. Въ раз] аботываемыхъ у насъ фосфоритахъ смолен- 
скихъ, костро мскихъ, рязанскихъ, фосфоритная масса на­
ходится въ аморфномъ состояніи, и мука изъ вс іх ь  этихъ 
сортовъ фосфсритовъ дМствуетъ одинаково хорошо, по 
скольку это з гвиситъ отъ состоянія, въ какомъ находится 
фосфорнокислая известь фосфорита.

Нельзя сказать того-же относительно подольскихъ фо­
сфоритовъ; съ подольскими фосфоритами слідуеть еще 
произвести опыты 1). Можетъ быть, и даже весьма в і-  
роятно, что они окажутся также мало деятельными, какъ 
и кристаллическіе бовальскіе (во Францій) фосфориты, ко­
торые даже при самомъ тонкомъ измельченіи усвояются 
гораздо трудиіе, и потому доляшы быть перерабатываемы 
на суперфосф; ты.

*) Моимь сосЬдомъ А. П. Ыертваго произведены были сравнительные 
опыты удобренія юдольскою, рязанскою и куломзинскою фосф. мукою, 
дричемъ оказалось, что подольская мука не произвела д'Мствія. (Земл. 
Газ. 1891 г. Л? 2).

Вотъ результаты опыта:
Фосфорной кислоты Стоимость 

на десятину. удобренія.
Безъ удобренія . . . .  -  — 5
Уд. навозомъ (1,200 п.) 120 фунт. 7 р. 60 к. 7
20 пуд. ряз. фос м. . . 138 » 7 » 20 » 8
16 пуд. кулом. фос. м.. 160 » 6 » 64 » 9
14 пуд. Подольск, ф. м. 184 » — 5

Урожай па десятину. 

мЪрычетв.

0 гарн.
1 »

Следовательно:
Куломзинская фосфор, и. увеличила урожай на 
Рязанская » » » » »
Навозъ » » »

Подольская ф. м. не оказала дМствія.

Съ 1 десятины.
3 четв. 4 м. 5 гарн.
3 » 1 »
1 » 7 »
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4. Такъ какъ въ фосфоритной м укі дійствующая со­
ставная часть есть фосфорная кислота, то полезное дій- 
ствіе того или друтаго сорта фосфоритной муки нахо­
дится въ зависимости отъ процентнаго содержания фос­
форной кислоты въ м укі. Д ійствіе это прямо пропорци­
онально процентному содержанію фосфорнсй кислоты, и 
количество фосфоритной муки, потребной для удобренія. 
обратно проиорціонально процентному содер канію въ ней 
фосфорной кислоты.

5. Степень измельченія фосфорита имї.еть огромное 
значеніе и ч ім ь  тоньше размолъ муки, т іи ь  лучше.

Если фосфоритъ состоитъ сплошь изъ фосфоритной 
массы и не содержитъ песку, какъ напр, юрскіе фосфо­
риты, то при размолі всю массу фосфорита слідуеть пре­
вращать въ пылеобразную муку.

Если же фосфоритъ состоитъ изъ иеск; , сціпленнаго 
фосфоритиымъ цементомъ, какъ напр, мі;лов ле фосфориты, 
то при размолі достаточно привести въ пылеобразное со- 
стояніе только фосфоритный цементъ.

При контрольныхъ испытаюяхъ фосфоритной муки для 
бьіяснєнія ея достоинства слідуеть определять:

a) процентъ фосфорной кислоты въ мукі.
b) степень измельченія фосфорита.
Кромі того, необходимо контролировать, чтобы фос­

форная кислота въ мужі находилась въ вид і фосфорно­
кислой извести, которая должна быть въ аморфномъ, не- 
кристаллическомъ состояніи.

б) Количество фосфоритной муки, потребное для удоб­
ренія десятины, будетъ зависіть отъ процентнаго содер- 
жанія въ м укі фосфорной кислоты при другихъ равныхъ 
условіяхь, т. е. при одинаковомъ состояніи и одинаковой 
степени измельченія.

Я принимаю, что для удобренія нужно употреблять 
такое количество фосфоритной муки товкаго размола, 
чтобы на казенную десятину (въ 2400 кв. саж.) пришлось 
6 пуд. фосфорной кислоты, т. е. приблизительно такое ко­
личество, какое вносится на десятину съ 2500 пудовъ 
навоза.



напр. 10% фосфорн. муки нужно на десятину 60 пуд.
15°/« » » » » » 40 »
20%  » » » »  » 3 0 »
2 5 %  » » » » » 2 4 »

Для усиденія д Є й с т в ія  можно увеличить количество 
фосфорной кислоты до 9 пуд. на десятину, въ особенности 
на почвахъ сильно подзолистыхъ или песчаныхъ.

На тощихъ, боліє или м є н Є є подзолистыхъ, сЬверныхъ 
суглинкахъ, страдающихъ недостаткомъ усвояемой фос­
форной кислоты, удобреніе такимъ количествомъ фосфо- 
ритной муки воз зышаетъ урожай ржи на 2— 5 четвер­
тей съ десятины и приносить отъ 50% до 100% чистой 
пользы на капиталь, затраченный на удобреніе.

7. Наилучше« дМ ствіе фосфоритная мука оказываетъ 
на рожь, и я реке мендую употреблять ее подъ этотъ хлЄбь; 
но дМствіе фос(| оритной муки не ограничивается рожью, 
подъ которую она была разсыпана, и проявляется на слЄ - 
дующемъ за рож >ю овсЄ.

При удобреній подъ рожь 6 пудами фосфорной ки­
слоты— двумя хлЬбами (рожь, овесъ) при хорошемъ уро­
жай (10 четвертой ржи и 15 четвертей овса) извлекается 
нисколько мен Єє половины фосфорной кислоты, внесен­
ной въ почву съ фосфоритной мукой. Остающаяся затЄмь 
неиспользованное фосфорно-кислая известь не переходить 
в ъ  и о ч в Є въ недеятельное состояніе и можетъ служить 
для слЄдующаго урожая хлЄба, такь что получается еще 
хорошій урожай ржи; конечно, если почва содержитъ до­
статочно азота, извести, кали.

Значить, почв і отъ удобренія фосфоритной мукой улуч­
шается.

Если подходящую почву удобрить фосфоритной мукой 
и, взявъ 2 хлЄба (рожь и овесъ или ленъ), потомъ удоб­
рить навозомъ, т ) на заправленной фосфоритною мукою 
(нафосфоритованной) н о ч в Є навозъ действуетъ гораздо 
сильнее.

На хорошо нафосфоритованной п о ч в Є , при благоирі- 
ятныхъ условіяхт, навозъ даетъ максимальный урожай



ржи, какой на той же п о чвЄ, но не заправленной фос­
форитной мукой, съ однимъ навозомъ получить нельзя. 
Фосфоритованіе есть самое действительно* средство для 
улучшенія нашихь истощенныхь сЄверньїхь почвь.

8 . Фосфоритная мука можетъ быть сі выгодою при­
меняема на всякихь почвахь — глинистыхъ, песчаныхъ, 
подзолистыхь, торфяныхь, известковыхъ (только не на 
фосфоритныхь), не содержащихъ достаточно фосфорной 
кислоты (фосфорнокислой извести) въ усвэяемомъ расте- 
ніями состояніи, но содержащихъ достаточно азота, кали, 
извести. «

Простое опредЄленіе количества фосфорной кислоты 
въ почве обыкновеннымъ способомъ анализа не можетъ 
служить указателемъ, требуетъ ли почва удобренія фос­
форитной мукой. Анализъ можетъ показать въ п о чвЄ зна­
чительное содержаніе фосфорной кислоты (какъ это ока­
залось при анализе батищевскихъ почвъ профессоромъ
II. А. Костычевымъ) и почва все-таки мо кетъ требовать 
удобренія фосфоритной -мукой.

ИзслЄдованіе почвы въ лабораторій въ томъ родЄ, какъ 
были изслЄдованьі батищевскія почвы П. А Костычевымъ. 
можетъ уже дать нЄкоторьія указанія, и я думаю, что раз­
работка вопроса объ изслЄдованіи почвъ въ этомъ направ­
леній приведетъ къ тому, что лабораторій будуть давать 
о твЄт ь  на этотъ вопрос/ь.

Почвенныя изслЄдованія на мЄ стЄ- И зсл Є дован іе  про- 
исхожденія почвы, ея строенія, минеральнаго состава, фи- 
зическихь и хнмическихъ свойствъ, растительности ее по­
крывающей и пр., тоже дадуть матеріали для ответа. 
Такія почвенныя изслЄдованія тотчасъ определять все 
фосфоритныя почвы, на которьтхъ конечно фосфоритная 
мука не можетъ оказывать дЄй с т в ія . Фос форитная мука 
не оказываетъ дЄйствія только на почва хъ, но природе 
своей плодородныхъ, содержащихъ достав очно усвояемой 
фосфорнокислой извести, или па почвахь, доведенныхъ 
постояннымъ удоДрешемъ.. навозомъ до известной степени 
плодородія, т. е. на такнхъ почва-хъ, кото}ыя и безъ удоб­
ренія навозомъ дають хорошіє урожаи х іЄба.
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Если же почв; і требуетъ постояннаго удобренія наво- 
зомъ и безъ удобренія навозомъ не даетъ хорошаго (10 
четвертей ржи съ десятины) урожая хліба,— если на пе­
реломі послі З— 6 л іт ь  клевера (травъ) не получается 
хорошаго урожая хліба безъ навоза, — то всегда можно 
надіяться, что на такой почві фосфоритная мука ока- 
жетъ хорошее дійствіе.

По этимъ данпымъ каждый хозяинъ можетъ рішить, 
стоить ли ему заняться фосфоритами. Простой же опытъ 
въ каждомъ часті:омь случаі ріш ить, можно-ли разсчи- 

двать на хорошее дійствіе фосфоритной муки. Для этого 
стоить только взять 1 каз. десятину перелома изъ-иодъ 
травъ съ тощей землей и удобрить ‘/а десятины фосфо­
ритной мукой (12 пуд. куломзинской 25% фосф. муки),

Па ДРУГУЮ половину оставить неудобренною, и все засіять 
рожью. Первую же осень на зеленяхъ будетъ видно, если 
фосфоритная мука оказала дійствіе. На слідующій годъ 

^ п о  урожаю (по чизлу копь, или еще лучше по количеству 
Уд зерна) будетъ видно, стоитъ-ли на данной землі удобрять 
V (фосфоритной мукой.

Такъ какъ фосфоритная мука вносить только фосфор- 
\ у  нокислую известь то она будетъ действовать въ такомъ 

\  только случаі, если въ почві есть достаточно азота, по­
этому примінять фосфоритную муку лучше всего на поч- 
вахъ боліє богатыхъ азотомъ на переломахъ послі кле­
вера иди травъ, в а переломахъ послі обдогъ или даже 
просто на отдохі увшихъ (наазотировавшихся) сколько 
нибудь почвахъ.

Опытъ показалъ однако, что и на тощихъ безнавоз- 
ныхъ вьпшханныхъ мягкихъ земляхъ фосфоритная мука 
все еще оказываетъ хорошее дійствіе. Это доказываетъ, 
что наши /тощія сіверньїя почвы боліє страдають недо- 
статкомъ фосфорной кислоты, ч ім ь  недостаткомъ азота. 
Для насъ несомнї нно, на основаній в с іх ь  нашнхъ опы- 
товъ и наблюденій, что въ нашихъ сіверньїхь хозяйствахъ 
навозь, употребляемый для уд д й ж ад и ^ій ствуеть  глав- 
нымъ образомъ вы осимоте«^^і ^юЩш£гою*,̂ ю лотою. 

Наши сіверньїя л#т \ б у  ющія пюїявшйЦаго удоб-
Э н г и ь г а р д т ъ .  Ф о с ф о р и т ы .  .  -  С  ; ^  і »  (Г Л  2



ренія навозомъ, страдаютъ недостаткомь усвояемой фос­
форной кислоты н потому фосфоритная мука представ­
ляєте неоцененное удобреніе, съ выгодою заменяющее до­
рого стоющій и громоздки! навозъ во многихъ случаяхъ.

Введете въ употребленіе фосфоритной муки для удоб- 
ренія сдЬлаетъ громадный переворотъвънашихъ северныхъ 
хозяйствахъ.

Въ северныхъ хозяйствахъ имеется громадное коли­
чество земель, находящихся въ некулы урномъ С0СТ0ЯНІІІ. 
Эти земли—облоги, пустаки, пустоши, полядки, кусточки, 
хмызнички, заросли и проч. — служатъ теперь лишь выго­
нами— очень плохими— или покосами, дающими лишь ни­
чтожные укосы оЄна.

Приведете этихъ земель въ культу} ное состояніе воз­
можно только при -помощи фосфоритной муки и другихъ 
минеральныхъ удобреній.

При распашке пустошныхъ земель можно получить (да 
и то не всегда), одинъ, много два, хорошихъ урожая ржи. 
Между т Є м ь , при удобреній такихъ зе «ель одною фосфо­
ритною мукою, молено получить несколько хорошихъ уро- 
жаевъ хлёба, п о с лЄ  чего на такой, заправленной фосфорно­
кислою известно, нафосфоритованной . єм лЄ , при удобре­
ній навозомъ получаются превосходные урожаи хлеба.

Если почва содержитъ мало извести и кали, то удобре­
ніе мергелемъ и калійними солями, послЄ того какъ земля 
нафосфоритована, приведетъ землю въ і п о л н Є хорошее со­
стояніе. Сказать въ настоящую минуту что нибудь поло­
жительное, практически применимое, насчетъ удобренія 
известковыми и калійньїми солями, неіьзя, потому что и 
съ этими удобренінми нужно произвести такіе же опыты, 
какіе произведены съ фосфоритами. Знаю только изъ опыта, 
что м Є л ь  (углекислая известь) одинъ, '»езъ фосфорита, не 
оказываетъ полезнаго д Є й с т в і я , по  краі ней мере, не ока- 
зываетъ его тотчасънарожь, которая по зЄяна по удобренію 
м Є л о м ь , тогда какъ фосфоритъ тотчасъ оказываетъ д Єй - 

ствіе и приносить выгоду хозяину.
Примененіе фосфоритной муки даетъ возможность 

удобно заводить новыя хозяйства на пу зтошахъ, даже уда-
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ленныхъ отъ усадьбы,— заводить хозяйства безъ скота.
При распашке пустоши можно получить сначала безъ 

всякаго удобренія хорошій урожай льна, ржи, овса, потомъ 
съ фосфоритнымъ удобреніемь можно получить еще ни­
сколько урожае въ ржи и овса или льна.

Такая разработка пустоши даетъ деньги (ленъ, зерно) 
и навозь (солома, мякина). Навозъ можетъ быть употреб- 
ленъ тутъ же на пустоши, если заводится хозяйство со ско- 
томъ или въ гл авномъ ириусадебномъ хозяйств^.

Если на пу< тоши иЄть разсчета заводить хозяйство со 
скотомъ,— если все, что получается съ нея при удобреній 
фосфоритной мукой, увозится въ приусадебное хозяйство, 
то, работая на пустоши съ одною только фосфоритною му­
кою или и съ Д1 угими минеральными угдобреніями, безъ на­
воза, необходим}, разъурожаи хлЄбовь уменьшатся до того, 
что діло бу^детъ невыгодно, прибігать къ сидераціи, т. е. 
залуженію выиаханныхъ земель и оставленій) ихъ подъ 
травами для того, чтобы почва азотировалась. Такимъ 
образомъ является система хозяйства безъ навоза (мине­
ральные туки и сидерація) для такихъ земель, на который 
невозможна перевозка такого громоздкаго удобренія, какъ 
навозъ, съ которымъ при в ь ів о з к Є, напрпмірь 2500 пуд. на 
десятину, переьозится 1875 пуд. воды и всего 5 пуд. фос­
форной кислоты и 10 пуд. азота.

Понятно, что такое громоздкое удобреніе, какъ навозъ, 
должно быть применяемо въ ириусадебномъ хозяйств^, да 
и то лишь на б шжайшихъ къ усадьбе десятинахъ.

Фосфоритная мука и сидерація—вотъ средства для 
приведенія въ культурное состояніе громадныхъ массъ сЄ- 
верныхъ земел], лежащихъ теперь впусте.

Теперь, когда вопросъ о ііримЄненіи фосфоритовъ раз- 
работанъ, следуетъ еще путемъ опыта разработать вопросъ
о щшмЄнєніи сі дераціи въ сЄверньіхь хозяйствахъ, къ чему 
мною уже сдЄл.шьі попытки.

Примененіе фосфоритной муки дало м ііЄ в о з м о ж н о с т ь  
быстро расширить хозяйство въ Батищеве и громадно уве­
личить ііосЄ в ь і  хлЄбовь. Прежде я сЄя л ь  40 четв. ржи, а 
въ 1889 г. п осЄя л ь  80 четв. ржи (п осЄ в ь  громадный для

*
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имінія въ 600 десятинъ въ смоленской губ.) и урожай въ 
ньінішнемь 1890 году получшгь прекрасный. Одинъ изъ 
монхъ соседей, арендующій иміиіе въ 120 десятинъ, по- 
с іял ь  въ 1890 г. съ фосфоритомъ З') четвертей ржи. В сі 
опыты приміненія фосфоритной муки, разъ она применя­
лась правильно, въ различныхъ у іздахь смоленской губер­
ній, дали превосходные результаты. Опыты приманені я 
фосфоритовъ въ костромской, московской, тверской, ка­
лужской, могилевской, витебской и др. губериіяхь тоже 
дали прекрасные результаты.

Н іт ь  никакого сомнінія, что теперь фосфоритное діло 
уже не заглохнетъ.

Время фосфоритовъ приспіло.
Для того, чтобы указать, какъ могутъ быть приме­

няемы фосфориты въ сіверньїхь хозяйствахъ, я позволю 
себі иллюстрировать это діло примі ромъ изъсобственнаго 
хозяйства.

Замічу только, что я применяю фосфоритную муку 
безразлично на всякихь ночвахъ моего им інія— на більїхь 
подзолахъ низинъ, иа боліє или меніе подзолистыхъ кра- 
сныхъ суглинкахъ склоновъ, на кра( ныхъ суглинкахъ вы- 
сокихъ м ість.

Въ Ватищеві полеводство ведется троякимъ иорядкомъ, 
смотря ио отдаленности земель отъ усадьбы.

1) На прилегающихъ къ усадьбі ближайшихъ 9 хозяй- 
ственныхъ десятинахъ (въ 3200 кг. саж.) ведется трех- 
л ітній  сівообороть— рожь, ячмень, паръ. Эти 9 десятинъ, 
называемым у насъ ячными, распаханы изъ-подъ усадеб- 
ныхъ м ість, изстари постоянно удобряются навозомъ подъ 
каждую рожь, и потому почва на нихь рыхлая, тем- 
наго цвіта , богатая иерегноемъ, азотистыми и минераль­
ными питательными веществами. < Фосфоритная мука иа 
этихъ десятинахъ не оказываетъ дійствія, и потому при 
томъ же сівообороті приміняема быть не можетъ. Это со­
вершенно понятно: удобряя эти земл ж полнымъ навознымъ 
удобреніемь въ 2500 пуд., мы внос тмъ съ этимъ количе- 
ствомъ 5 пуд. фосфорной кислоты, 10 пуд. азота, 11 пуд. 
кали. Съ однимъ урожаемъ въ 125 пуд. ржи и 125 пуд.



ячменя мы извлекаемъ изъ почвы всего 3 пуда фосфорной 
кислоты, 6 пуд. азота, 6 пуд. кали. Следовательно, послі 
каждаго трехлітняго оборота остается отъ положеннаго 
навоза 2 пуда фосфорной кислоты, 4 пуд. азота, 5 пуд. 
кали. За тридцать л іт ь  въ почві накопится 20 пуд. Рй20 5, 
40 пуд. ]Ч, 50 пуд. К О... А десятины эти удобряются уже 
боліє ста л іть . Понятно, что на такихъ почвахъ, бога- 
тыхъ усвояемой фосфорной кислотой, фосфоритная мука не 
оказываетъ дійствія.

Ошибка производлвшихъ раніе опыты приміненія фос­
форитной муки заключалась именно въ томъ, что испыты­
вали фосфоритную муку на подобныхъ почвахъ. Думали, 
что на такихъ-то богатыхъ перегноемъ почвахъ, фосфо­
ритная мука будетъ лучше действовать, такъ какъ пе- 
регнойныя вещества будутъ способствовать растворенію и 
разложенію трудно растворимой фосфорнокислой извести 
фосфорита. Между тг1;мъ, на этихъ-то почвахъ фосфоритъ 
и не дійствуеть.

М ні извістиьі случаи неудачнаго приміненія фосфо­
ритной муки послі того, какъ я опубликовалъ свои первые 
опыты 1885 г. Въ имініи одного землевладельца,, хорошо 
удобрявшаго свою землю навозомъ, фосфоритная мука не 
оказала никакого дійствія; между тім ь, рядомъ, на той же 
почий, на плохой крестьянской, никогда не видавшей на­
воза пиві фосфоритная мука оказала прекрасное дійствіе. 
У другаго землевладельца, исиытавшаго фосфоритную муку, 
она не оказала никаь ого дійствія на поддворныхъ десяти­
нахъ и оказала отли» ное дійствіе на запольныхъ десяти­
нахъ, хотя почва на т іх ь  и другихъ десятинахъ но при­
роді своей одинаковая.

Все это, впрочемъ. хорошо извістно изъ практики фран- 
цузскихь сельскихъ хозяевъ, которые давно уже примі- 
няютъ для удобренія костяноугольный норошокъ, и когда 
были найдены фосфориты въ Арденнахъ, стали иримінять, 
вмісто костяноуголінаго порошка, фосфоритную муку. 
Хотя А. С. Ермоловъ л іт ь  20 тому назадъ напечаталъ въ 
журналі «Сельское Хозяйство и Лісоводство» обстоятель­
ную статью о примівеніи фосфоритовъ во Францій, но на



эту статью было обращено мало вниманія Агрономы, вос­
питанные на англійской и немецкой агрономіи, мечтали о 
суперфосфатахъ, а нашимь хозяевамъ 60-хъ годовъ было 
не до суперфосфатовъ и фосфоритовъ...

То, что оказалось у меня на 9-ти ячвыхъ десятинахъ, 
будетъ и во всякомъ трехпольномъ хозяйс гв і, въ которомъ 
каждый разъ Подъ рожь кладется сильное навозное удоб- 
реніе. Таковы, напримірь, хозяйства, въ которыхъ есть хо­
рошіє заливные луга или винокуренные заводы. Но и въ 
такихъ хозяйствахъ обыкновенно всегда есть удаленныя 
отъ усадьбы земли, на которыя дорого ст оитъ возить на­
возь, или, лучше сказать, дорого стоить возить ни къ чему 
ненужную воду, находящуюся въ навозі. Рдісь-то на этихъ 
отдаленныхъ земляхъ фосфоритная мука и сослужить важ ­
ную службу.

2) На окружающихъ мою усадьбу поляхъ (120  хозяй- 
ственныхъ десятинъ) у меня ведется 15-літній сівообороть: 
і)  парь, 2) рожь, 3) овесъ, 4) паръ, 5) рожь, 6) овесъ, 7) 
паръ, 8) рожь, 9, 10, 11, 12, 13, 14) трава, 15) лень. Лень 
сіется послі травъ по пластамъ; по пере лому послі льна 
рожь до сихъ поръ сіялась съ половиннымъ навознымъ 
удобреніемь. Подъ 2 -ю и 3-ю рожь кладется полное удоб- 
реніе навозомъ.

Опытъ показалъ, что па переломахъ при удобреній од­
ною фосфоритною мукою получаются прекрасные урожаи 
ржи, такіе лее какъ при удобреній навозо гь.

Это и понятно, такъ какъ травы за 6 і іт ь  извлекаютъ 
всю фосфорную кислоту, внесенную съ навозомъ. Если 
даже каждый разъ подъ рожь положено полное удобреніе 
навозомъ, то въ почву съ навозомъ будетъ внесено всего 
15 пуд. фосфорной кислоты. Съ 3-мя же урожаями ржи,
3-мя урожаями яроваго и 6-ю укосами с ін а  изъ почвы 
извлекается тоже около 15 пуд. фосфорний кислоты; слі- 
довательно, извлекается вся фосфорная кислота.

Многолітній оиытъ показалъ мні, что безъ удобренія 
и на переломахъ не получается хорошихъ урожаевъ ржи; 
но при удобреній одною фосфоритною і укою, вносящею 
въ почву только фосфорнокислую известь, получаются хо-
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ропие урожаи. Я;но, что переломамъ недостаетъ только- 
фосфорнокислой извести, и, очевидно, нбтъ смысла удоб­
рять переломы дорого стоющимъ навозомъ, когда того же 
самого можно достигнуть посредствомъ дешевой фосфо­
ритной муки, которую, притомъ, можно купить въ какомъ 
угодно количестве.

Поэтому, отныне подь первую рожь, идущую по пе­
релому после льва и травъ, я удобряю одною фосфорит­
ною мукою, въ такомъ количестве, чтобы на казенную 
десятину приходилось отъ 6 до 9 пуд. фосфорной кислоты, 
для чего нужно разсыпать отъ 24 до 86 пуд. куломзин- 
ской фосфоритной муки.

Каждый хозяинъ пойметъ выгоду, проистекающую отъ 
такой замены навоза фосфоритной мукой. Навозъ, кото­
рый прежде шелъ {ля удобрешяпереломовъ, теперь остается 
въ моемъ распоряженш. Я могу его применить на огоро- 
дахъ, для разведетя плодоваго сада, или увеличить число 
сильно удобряёмыхъ поддворныхъ ячныхъ (см. выше 1) 
десятинъ и завести на этихъ десятинахъ вместо трехлет- 
няго севооборота (рожь, ячмень, парь) другой севооборотъ 
съ корнеплодами, овощами (картофель, буракъ, капуста, 
брюква), клеверо» ъ и озимой пшеницей. Кроме того, вве­
дете фосфоритной муки даетъ мне возможность изменить 
15-ти-полышй севооборотъ на 12-ти-полышй и оставлять 
землю всего три года подь травами (красный клеверъ съ 
примесью шведсваго и белаго, но безъ тимофеевки, такъ 
какъ иначе тимо феевка, которая можетъ удержаться В 
года, будетъ появляться во льне и мешать выборке его).

Наконецъ, введете фосфоритной муки, давшее мне 
возмояшость сеять более ржи (у насъ сеять рожь безъ 
удобретя нельзя, и пока применялся только навозъ, ве­
личина посева ржи обусловливалась количествомъ имев- 
шагося навоза), дозволило не гоняться за соломой и по­
тому теперь я могу при жатве оставлять на поле высо­
кое жнивье. Это облегчаетъ жатву, удешевляетъ перевозку 
сноповъ, сушку и молотьбу. Оставшееся на поле высокое 
жнивье запахивается и служить удобретемъ подъ сле­
дующей за рожью овесъ.
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З) Кромі указанныхъ выше двухъ яриусадебныхъ сЄво- 
оборотовъ съ примЄненіемь навоза и фосфоритной муки, 
въ Ватищевіз заведенъ еще третій сЄвообороть, въ кото- 
ромъ навозъ не применяется, а применяются только фо­
сфоритная мука и сидерація.

Этотъ третій сЄвообороть заведевъ на особой пустоши 
въ 100 десятинъ, отделенной отъ усадьбы чужими зем­
лями, а также на отдаленныхъ отъ усадьбы, не входя- 
щихъ въ составь 2 -го севооборота, пустошныхъ земляхъ. 
До сихъ поръ распахано 60 десятинъ пустошей, но пред­
полагается распахать в с Є удобныя для культуры земли, 
находящееся теперь подъ пустошами

ВсЄ эти земли были прежде подь лесами и, по вы­
рубке л Є с о в ь , расчищены на пустовшые луга. Луга эти 
дають ничтожные укосы сЄна, а местами, г д Є сп л о ш ь  за- 
сЄ л ь  белоусъ, и вовсе не косятся.

Разработка ихъ у меня производится следующимъ об- 
разомъ: пустошный лугъ поднимается, и по пласту сЄ є тс я  
лень. Обыкновенно ленъ по пластамт бываетъ хорошъ. Не 
всегда удается ленъ только на низкихъ мЄстахгь съ под­
золисто-торфянистою почвою, или на мЬстахъ густо, сплошь 
заросшихъ бЄлоусомь; такія мЄ>ста лучше не засЄвать 
льномъ, а или засЄвать овсомь, или, разработавъ такъ, 
чтобы дернина хорошенько перепрЄла. засЄвать рожь. Обы­
кновенно такихъ неудобныхъ для ио зЄва льна м Є с т ь  на 
пустоши бываетъ немного.

После льна поле подвергается тщательной паровой обра­
ботке. По выборке льна осенью переламывается на зиму. 
ОлЄдующій годъ весною тщательно боронуется, пашется 
второй разъ въ іюнЄ, удобряется, если нужно, фосфорит­
ной мукой, боронуется, мешается и засевается рожыо. 
Урожай ржи всегда получается превосходный.

Большею частію на пустошахъ, разделанныхъ изъ- 
подъ старыхъ лЄсовь, подъ первую рожь не нуяшо удоб­
рять фосфоритной мукой, за исключсніемь только сильно 
подзолистыхъ мЄсть. И безъ удобреї 1я здЄсь получаются 
хорошіє урожаи ряси. Но во всяком ъ случаЄ удобреніе
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фосфоритомъ нисколько увеличить урожай ржи и ока- 
жетъ вліяніе на послідующіе урожаи хлібовь.

При ж атв і ржи полезно оставлять высокое жнивье, 
которое затім ь, будучи запахано, послужить удобреиіемь 
для по следующих ъ хлібовь.

Послі ржи можно с іять  или еще разъ лень, или овесъ. 
Удается и то, и другое.

Лень послі ржи я сію  такъ: пашу на зиму плугомъ 
такъ, чтобы образовались пласты, й весною по пластамъ 
сію  лень. Овесъ же сію  обыкновеннымъ порядкомъ.

Парь на этоть разъ— непремінно удобренный фосфо­
ритомъ, въ особенности, если подъ первую рожь не было 
удобрено.

Рожь, овесъ.
До сихъ поръ я на ОІІЬІТІ виділь только, что можно 

взять два хорошихъ урожая ржи, но по всім ь даннымъ — 
случалось брать нісколько урожаевъ овса прежде ржи— 
нужно полагать, что можно взять съ фосфоритнымъ удоб- 
реніемь еще 8-й и 4-й урожаи ржи.

Конечно, только опытъ можетъ рішить, какъ долго 
можно с іять съ однимъ фосфоритнымъ удобреиіемь и, 
понятно, эти посівьі слідуеть продолжать, до т іх ь  поръ, 
пока они выгоднь:.

Такъ и поступають во Францій при разработкі ландъ.
Когда фосфор ять перестанетъ действовать и нафос- 

форитованная земля не будетъ давать выгодныхъ урожа- 
евъ хліба, слідуеть прибігнуть къ сидераціи, т. е. къ 
залуженію почвы съ цілью азотированія ея.

Весьма понятно, что было бы важно кромі фосфорита 
внести въ почву и другія минеральныя вещества. Самое 
лучшее для этого средство мергелеваніе, которое нужно 
нримінять совмістно съ фосфоритованіемь. Но безъ залу- 
женія обойтись нельзя, такъ какъ это въ данномъ слу- 
ч аі единственное средство для азотированія почвы. По 
посліднему хлібу слідуеть ви сівать  травы, чтобы поль­
зоваться ими для укоса на сіно по крайней м ір і  6 л іть . 
Смісь травъ, котэрую слідуеть засівать, должна быть 
клеверно-злаковая. Изъ злаковъ наиболіе подходящими
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у насъ будуть: тимофеевка (maximum сімянь въ о, міси), 
полевица (Agrostis), мятликъ (Роа) изъ клеверовъ—кра­
сный (немного, такъ какъ онъ неу щется на пустошныхъ 
земляхъ и держится недолго), шведскій (maximum), не­
много білаго. В сі эти сімена иміются у сіменоторгов- 
цевъ, но кромі того, должно стараться ввести вь упо- 
требленіе еще другіе виды клевер;,, разводимые за гра­
ницей—малиновый (Tr. medium), келтый (TV. agrarium), 
бурый (Tr. spadiceum) для низкихь м ість, и другіе виды 
злаковъ: гребенникъ (Cynosurus), мінну (Festuca), костери 
(Bromus).

Для такого безнавознаго вні-усадебнаго хозяйства я 
устанавливаю слідующій сівообої отъ: l )  лень, 2) парь 
съ половиннымъ фосфоритнымъ удобреніемь, 3) рожь, 4) 
лень или овесъ, 5) наръ съ полнымъ фосфоритнымъ удоб­
реніемь, б) рожь, 7) овесъ, 8) паръ съ полнымъ фосфо­
ритнымъ угдобретемъ и, если возм< жно,— мергелеваніемь, 
9) рожь, 10) овесъ, 11) паръ съ фосфоритнымъ удобре- 
ніемь, 12) рожь, 13) овесъ, если возможно, если же не­
возможно, то это трехлітіе выпускается и по 10 (овсу) 
сію тся травы на 6 л іть .

Можетъ быть, полезно будетъ кромі мергелеванія при- 
мінить и удобреніе калійними солями; но, повторяю, во- 
просъ о приміненіи въ сіверньтхт хозяйствах'!, известко- 
ванія, мергелеванія, удобренія калійньїми солями—тре- 
буетъ еще разработки и  опытовъ на практикі.

Достаточно ли оставлять землю для азотированія ва 
6 л іт ь  нодъ травами, и какія для насъ самыя подходящія 
травы? Это — опять-таки вопросы, которые требують раз­
работки и опытовъ. Въ слідующі хъ статьяхъ изложены 
мои слабыя попытки для разрішеиія этого вопроса.

Въ містностяхь, гд і выгодно правильное лісоразве- 
депіе, по р азд іл к і пустошныхъ і є м є л ь  и  культурі на 
нихъ хлібовь съ фосфоритомъ, в: іісто травъ можно об- 
сіменять землю древесными по} одами, какъ это и д і- 
лается во Францій.

Система хозяйства, практикуемая мною въ Батищеві, 
можетъ быть приміняема повсемі.стно въ сіверньтхь хо-



зяйствахь, г д і почвы страдаютъ недостаткомъ усвояемой 
фосфорной кислоты и не даютъ хорошихъ урожаевъ хліба.

II. У р о ж а и  р ж и  1 8 8 8  г. п о  у д о б р е н ію  н а в о з о м ъ
И Ф О С Ф О Р И Т О М Ъ .

И на переломах.ъ, и на мягкихъ земляхъ фосфоритная 
мука оказала превосходное дгьйствіе, ни въ чемъ не усту­
пающее дпйствію навоза.

Отличить десятины ржи, удобренныя одною фосфо­
ритною мукою, от ь десятинъ, удобренныхъ навозомъ или 
навозомъ съ фосфоритною мукою, никто не могъ. Только 
контрольный полосы, оставленныя на десятинахъ ничгьмъ 
неудобренными — ни навозомъ, ни фос.форитомъ, —  різко 
отличались плохи» ъ состояиіемь ржи и могли быть ука­
заны каждымъ.

Поля у меня разбиты на хозяйственныя десятины въ 
3200 кв. саж. и ї с і  разсчеты сділаньї на такую хозяй­
ственную десятину, которая равна 1 х/з казенной (въ 
2400 кв. саж,.) десятины.

Копа у насъ соотоитъ изъ 100 сноповъ. Вязь аршинная.
Съ 24 Vз хоз. десятинъ нажато всего 708 копъ 82 снопа.
Въ среднемъ сь одной хозяйственной десятины получено 

почти 29 кот (собственно 28 копъ 93 сн.) ржи.
П е р е л о м о в ?  подъ рожью въ ньінішнемь году было 

6Уа хоз. десятинъ Изъ числа ихъ на 1 десятині произ­
ведены сравнительные опыты съ различными сортами 
фосфоритной муки Затім ь 4 дес. удобрены однимъ на­
возомъ и 1х/ 3 Лес- одною рославльскою фосфоритною мукою.

Дес. Кепъ. Сн.
№ 26, удобр. 250 л&тн. возами мелкаьо конскаго навоза, дала 39 70
№ 28, » 250 » » коровьяго » » 26 60
№ 36, » 247 » » разнаго4) » » 33 60
№ 42, » 155 » » » » » 18 50
№ 27, » 90 пуд. лясоідовской фосфор, муки 2), » 32 80

*) Коровій, овечій, свиной. Разумеется, коровій нреобладаетъ. Вы­
возится одновременно шъ разныхъ хд4вовъ н раскладывается кучками 
въ перемежку, какъ придется.

2) При этомъ на десятину внесено 12 пудъ фосфорной кислоты.
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Следовательно, съ десятины перелома № 27, удобрен­
ной, правда очень сильно, одною фосфоритною мукою, урожай 
получился лишь немного ниже, чёмъ урожай на десятине 
Д» 26, сильно удобренной мелкимъ ковскимъ навозомъ, 
такой-же — какъ на десятине N 36, удобренной разнымъ 
навозомъ, лучнпй, ч"Ьмъ на десятинё ,№ 28, удобренное! 
коровьимъ навозомъ и много лучппй—  почти вдвое,— 
чг1шъ на десятки!) №42,  получившей меньшее количество 
навоза.

Почва на этихъ иереломахъ подзолистая, очень плохая, 
требующая, даже на переломе, сильнаго удобрешя навозомъ.

Полудесятинникъ того-же перелома удобренный 24 
пудами кефелевской муки (приготовленной, какъ и мясо- 
едовская, тоже изъ рославльскихъ фос|юритовъ), очень 
тонкаго размола, причемъ на полудесятинникъ внесено 4 
пуда фосфорной кислоты, далъ 12 копь 10 сноповъ. Следова­
тельно, съ десятины перелома, удобренной 48 пудами ке­
фелевской муки, причемъ внесено 8 пуд. фосфорной кис­
лоты, получилось 24 копы 20 сноповъ.

Урожай, значить, находится въ зависимости отъ коли­
чества фосфорной кислоты, вносимой съ фосфоритной 
мукой, разумеется при одинаковой тонкости размола.

Я принимаю за норму для своихъ пэчвъ удобрять та- 
кимъ количествомъ фосфоритной муки, чтобы на хозяй­
ственную десятину въ 3,200 кв. саж. вносилось 8 пудъ фос­
форной кислоты, что составить на казенную десятину въ 
2400 кв. саж. —  6 пудъ фосфорной кислоты (1 пудъ 
фосфорной кислоты на 400 кв. саж.). При удешевленш 
фосфоритной муки, которое неминуемо произойдете при 
развитш дела, въ особенности отъ правильнаго выбора 
месте для добычи фосфоритовъ, какъ это было напри- 
меръ, когда фосфорите въ громадныхъ массахъ добывался 
для мощешя шоссе, будете выгодно заправлять подзо- 
листыя почвы сразу большими количествами фосфорит­
ной муки, употребляя на тощихъ подзолистыхъ иереломахъ 
таю я количества фосфоритной муки, чтобы на хозяй­
ственную десятину вносилось 12 пудъ фосфорной кислоты, 
что составляете 9 пудъ на казенную.
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Экономить на фосфоритной муке тамъ, г д Є она произ­
водить такое отличное дЄйствіе, какъ на нашихъ подзо- 
листыхъ смоленскихъ почвахъ, не следуетъ. Это будетъ 
совершенно не разсчетливо.

На мягкихъ земляхъ, какъ увидимъ ниже, фосфорит­
ная мука оказала такое-же прекрасное дЄйствіе, какъ и 
на переломахъ.

Теперь сообщу, какой урожай получился на десяти- 
нахъ, удобренныхъ і авозомъ и навозомъ съ фосфоритомъ, 
но прежде скажу нисколько словъ о навозі и способе 
его примЄненія въ моемъ хозяйстве.

Мелкій конскій навозъ для сравнительнаго опыта 
взятъ изъ конюшни г д Є стояли молодыя рабочія лоніади, 
мало работающія зимой. Лошади стоятъ въ к о н ю ш н Є не­
привязанными и хорошо утаптываютъ навозъ. Подстилки 
зимой дается мало і подстилка мелкая, преимущественно 
объедки отъ рогатаго скота — несъЬденный скотомъ со­
леный подколосокъ, несъедаемыя части сЄна, клевера и 
т. д. За исключеніемь того количества конскаго навоза, 
которое было употреблено для сравнительнаго опыта, 
остальной конскій навозъ вывозился одновременно съ 
коровьимъ, овечьим'] і, свинымъ и распределялся безраз­
лично, какъ придете я.

Отъ рогатаго скота навозъ получается хорошій, по­
тому что скотъ кормится хорошо —  клевернымъ сеномъ 
при утренней дачЄ и дачЄ въ обЄдь; только на ночь дается 
яровая солома и три раза въ недЄлю ржаной подколо­
сокъ, ПОЛИТЫЙ СОЛЄН' >й водой. Молодежь и дойныя коровы 
нолучаютъ отъ 2 -хъ до 4 -хъ ф. конопляныхъ жмыховъ 
на голову.

На одну часть поля, обыкновенно на дальнія десятины, 
навозъ вывозится зимою; на другую часть — лЄтомь.

Конскій и овечії( навозъ вывозится только лЄтомь, 
коровій и свиной — частью лЄтомь, частью зимой.

Та часть поля, на которую навозъ вывозится зимой, 
не пашется на зиму. Съ половины января до весны на­
возъ вывозится ежедневно и раскладывается на десяти- 
нахъ маленькими кучками. Весною, когда сгонитъ снЄгь
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и поле ніеколько просохнетъ, навозъ раскидывается. 
Запахивается навозъ сохами, по времени, когда свободно, 
въ теченіи мая; въ ноні производится вторая вспашка 
сохами же и затймъ по міш ани сіется рожь.

Та часть поля, на которую навозъ вывозится лЗзтомъ, 
пашется на зиму плугами (в с і переломы поступаютъ подъ 
літн ій  навозъ), а весною боронуется въ конці мая; въ 
інш і вывозится навозъ, запахиваете і сохами и т. д. • 

Такъ какъ паръ постоянно обрабатывается літомь, 
а траву, выростающую изъ подъ расьинутаго навоза зим­
ней вывозки, скотъ не Єсть, то скоту взять на паровомъ 
полі? нечего. Скотъ пасется на особоиъ вьігоні, подъ ко­
торый отводится клеверъ 5-го года, часть луга, часть 
пустошей и клеверныхъ лядъ. Выгонъ меняется ежегодно, 
такъ что лугъ, пустошь, ляда два года косятся, а на 
третій поступаютъ подъ выгонъ.

Урожай ржи распределяется такъ:
По удобренію однимъ навозомъ— 15 хоз. десятинъ.

Переломы: Навозъ лгьтней вывоз си— 8 дес.
Десятина № 26, удобрен. 250 л'Ьтн. ВОЗ. навоза, дала 39 копъ 70

» № 28, » 250 » » » » 26 » 60
» № 36, 247 » » » » 33 » 60

№
Шягкія земли:

42, 155 » » » » 18 » 50

Десятина № з, » 210 » У> » » 22 » 60
» № 7, 250 » » » » 33 » 70
» № 8, » 203 » » » » 30 » 36

№ 9, 209 » » » » 36 » 40
8 дес., удобрепныхъ 1774 л'Ьтн. воз. навоза дали 241 копу 46 своп.

Въ среднемъ съ одной хозяйственной десятины, удобрен­
ной 221 лптн. возами навоза, получено 30 кот 18 сноповъ ржи: 
Мяікія земли: Навозъ зимней вывозки- 7 дес.

Десятина № 20, удобр. 266 зимними воз. наво;а, дала 21 копу 60 сноп.
№ 21, » 222 » » » » 30 » 30 »

» № 22, » 206 Т> » » 26 » 40
» Л» 23, 202 » » » » 30 » 68 »

№ 24, » 210 » » » » 21 » — »

» № 25, » 177 » » » » 28 67 »
» № 18, » 192 » » ъ » 28 » 67 »

7 хоз. десятинъ, удобр. 1475 зимними воз. навозі, дали 187 конъ 32 СНОП.
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Въ среднемъ, съ одной хозяйственной десятины, удобрен­
ной 210 зимними возами навоза, получено 26 кот 76 сноповъ.

Слід., въ среднемъ, съ десятины, удобренной навозомъ 
зимней вывозки, получено на 37з копы ржи меніе. Чему 
приписать меньппй урожай на десятинахъ, удобренныхъ 
навозомъ зимней вывозки?

Многіе, безъ сомнінія, склонны будуть думать, что это 
происходить отъ потерь, претернЬваемыхъ навозомъ при 
долгомъ лежаніи въ теченіи зимы на полі. Я думаю, однако, 
что это не такъ.

Навозъ вывозится у меня зимой, начиная съ половины 
января, когда снігу уже достаточно, и раскладывается по 
десятинамъ, съ осени отміченньшь вішками, маленькими 
кучками, какъ літомь. Навозъ въ кучкахъ тотчасъ замер- 
заетъ и разложеніе его прекращается. Весною, когда сн ігь 
начнетъ таять образующаяся вода, даже на сильно нока- 
тыхъ десятинахъ, механически нисколько навоза не уно­
сить, потому что с.нігь подъ навозомъ таетъ гораздо труд- 
піе и кучки навоза лежать какъ бы на сніжньїхь или ле- 
дяныхъ островкахъ. Даже когда поле просохнетъ и навозъ 
весною раскидают^., подъ кучками оказывается більш сн ігь  
или ледь и земля замерзшею, такъ что послі раскидки на­
воза нельзя бываетъ тотчасъ пахать. Поэтому потери ми- 
неральныхъ вещество изъ навоза, пока онъ лежить въ куч­
кахъ, быть не мозгетъ. Весною, когда разбитый навозъ ле­
жить на полі, дожди его промываютъ, но все, что извле- 
каетъ дождь, поглощается землею; разбитый навозъ дояс- 
дями прибивается къ землі и быстро прорастаетъ сорными 
травами. Слідоваї ельно, и въ это время потери минераль- 
ныхъ веществъ быть не можетъ. Что касается азотистыхъ 
веществъ, то безъ сомнінія часть ихъ теряется. Во пер- 
выхъ, зимою, когда навозъ леяштъ замерзшимъ, онъ сильно 
вымерзаетъ, выеы саетъ, какъ сохнетъ вьівішенное на мо­
розь білье, и теряетъ летучія азотистыя вещества; весною, 
когда начнетъ угр Ьвать солнце, кучки навоза скоро обна­
жаются отъ сн іга и въ сыромъ навозі должно происходить 
разложеніе, причемъ азотистыя вещества могутъ улетучи­
ваться. Потеря аз< та несомнінно доляша быть; но съ дру­



гой стороны по разбитому навозу вескою развиваются сор- 
ныя травы, которыя скотъ, какъ пророснпя сквозь навозъ, 
не есть. При запашке навоза, травы эти запахиваются вме­
сте съ нимъ и следовательно служатъ зеленымъ удобре- 
шемъ, увеличивая темъ массу азотистыхъвеществъ. Я уже 
давно практикую зимнюю вывозку навоза и не замечалъ 
большой разницы въ урожаяхъ ржи 1 о удобрешю навозомъ 
летпей или зимней вывозки: иногда рожь была лучше по 
навозу зимней вывозки, иногда по навозу летней вывозки. 
Менышй урожай по навозу зимней вывозки въ нынешнемъ 
году я  объясняю темь, что навозъ знмэю вывозился на даль­
няя десятины съ худшею почвою, хуже удобрявнпяся из- 
стари. Въ всякомъ случае вывозка навоза зимою представ - 
ляетъ т а т я  выгоды (требуется менее помещешя для скота, 
вывозка обходится дешевле, рабоч1я лошади, которыя зи­
мою стояли бы безъ дела, имеютъ заработокъ, летш я ра­
боты идутъ управнее и пр.), что негьзя не рекомендовать 
хозяевамъ, въ особенности работают имъ своимъ инвента- 
ремъ и съ своими рабочими, вывозить навозъ зимою.

Кроме десятинъ, удобренныхъ од) имъ навозомъ, у меня 
были въ этомъ году десятины, удобренныя совместно наво­
зомъ И фосфоритной мукой. Имени« I, 6 десятинъ мягкой 
земли были удобрены навозомъ (ча;ть летней вывозки, 
часть зимней) и фосфоритной мукой. Фосфоритная мука 
разсыпалась, частью по зимовой вспашке, весною, до пер­
вой бороньбы (десятины Л» 1 и № 2), частью по запахан­
ному навозу летней вывозки (десятины .№ 5 и № 6), 
частью —  навозъ зимней вывозки — по второй вспашке 
(десятины №№ 16 и 17).

Уроясаи ржи получились следую ще:
Мяътя земли: Навозъ и фосфоритная мука. коп. сн.
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Дес. № 1, удобр. 176 літи. воз. нав. и 60 п. млсоід. муки, дала 33 60
» № 2, » 221 » » 80 » » » » 25 67
» № 5, 157 » » » » 30 » » » » 23 70
» .№ 6, » 242 » » » » 30 » » 29 80
» А» 16, 192 зимн. 1) » » » 30 » 7> » 33 40
» № 17, » 176 зимн. » » 30 » 28 27

.6  десят., удоб. 1164 возовъ навоза и 210 и. мясоед, ф. м., дали 174 44

') Десятины Л!',М' 16 и 17 съ хорошей почвой хорошо удобрялись 
изстари.



Въ среднемъ, съ одной хозяйственной десятины, удоб­
ренной 194 возами навоза и 35 пудами м я с о Є д о в с к о й  фос­
форитной муки, получено 29 копъ ржи.

Следовательно, прибавка фосфоритной муки къ навозу 
не увеличила урожай или, какъ увидимъ ниже, вірнЄе бу- 
детъ сказать: «прибавка навоза къ фосфоритной мукЬ не 
увеличила урожай», если при удобреній одною фосфоритною 
мукою последняя была употреблена въ достаточпомъ коли- 
чествЄ.

Од н о ю  фосфоритною мукою у меня было удобрено 37з 
дес., на которыхъ получился слЄдующій урожай:
Переломы: Одна фосфоритная мука. коп. сн.
Десятива № 27, удобреї . 90 иуд. *) лясоідовской фос. муки, дала 32 80
Полудесят., удобренный 24 » 2) кефелевской » » далъ 12 10
Мягкія земли-.
Десятина № 4, удобрені . 90 » 3) мясоЬдовской » » дала 31 90

> № 10, » 60 » 4) » » » » 28 80

Всего 372 десят., удобрен 264 пуд. мясоідовской фос. муки, дали 105 60

Въ среднемъ, одна хозяйственная десятина, удобренная 
75 пудами фосфоритной муки изъ рославльскихъ фосфори- 
товъ, дала 30 копъ 17 сноповъ ржи.

Следовательно, при удобреній какъ переломовъ, такъ и мяг- 
кихъ земель, большими количествами одной фосфоритной муки, 
причемъ на десятину вносилось отъ 8 до 12 пудъ фосфорной ки­
слоты, получались п акіе же урожаи ржи, какъ и при сильномъ 
удобреній навозомъ.

Для наглядное! и свожу въ одну табличку результаты 
ньін'їшгняго урожая ржи при различныхъ удобреніяхь.

1 хоз. дес., удобренная навозомъ лЄтней вывозки, дала 
30 копъ 18 сноповъ.

1 хоз. десят., удобренная навозомъ зимней вывозки, 
дала 26 копъ 76 сноповъ.

1 хоз. десят., удобренная навозомъ и фосфоритной му­
кой, дала 29 копъ.

*) На 1 хозяйств, дос. внесено 12 пудъ. фосфорной кислоты.
2) » 1 » » » 8 » » »
3) » 1 » » » 1 1  пуд. 28 ф. фосфорной кислоты.

» х * » » 7 » 32 » » »
Э н г е л ь г а р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . 3



— 34 —

1 хоз. десят., удобренная одной фосфоритной мукой, 
дала 30 копъ 17 сноповъ.

Следовательно, удобренге однимъ навозомъ произвело силь­
ное дгьйствіе, также, какъ и удобреніе одною фосфоритною му­
кою; напротивъ, смгъсъ навоза и фосфоритной муки не повы­
сила урожая противъ удобренія одной фосфоритной мукой. По­
добные же результаты получены ]) въ Англіи Дейеромъ при 
опытахъ удобренія подъ турнепси навозомъ и мукою изъ 
нютландскаго капролита.

Очень интересные результаты даль опытъ сравнительнаго 
примЄненія различныхъ сортовт фосфоритной муки для 
удобренія подъ рожь. Въ прошейшемъ году, я отмЄриль 3) 
на одной десятине 5 почти равны хъ по величине участковъ 
и узкую контрольную полосу.

П е р в ы й  у ч а с т о к ъ в ъ  440 кв. саж. былъ удобрень
4 пудами куломзинской фосф. М} ки изъ костромскихъ фос- 
форитовъ (содерж. 25°/о фосф. кислоты), что составить 
29 пудъ муки на хозяйственную десятину, причемъ вно­
сится на десятину 7 пуд. фосфорной кислоты.

В т о р о й  у ч а с т о к ъ  въ 584 кв. саж. былъ удобренъ
8 пудами куломзинской фосфоритной муки, что составить 
44 пуда муки на хозяйственную десятину, причемъ на де­
сятину вносится 9 пудъ фосфорні й кислоты.

Т р е т і й  у ч а с т о к ъ  -узка ї  контрольная полоса, ни- 
чЄмь неудобренная.

Ч е т в е р т ы й  у ч а с т о к ъ  ?ъ 624 кв. саж. былъ удоб­
ренъ 12 пудами рославльской фосфоритной муки МясоЄ- 
дова (содержащей 18°/о фосфорной кислоты), что составить 
Г) 1 пудъ муки на хозяйств, десягину, причемъ на десятину 
вносится 8 пудъ фосфорной кислоты.

П я т ы й  у ч а с т о к ъ  въ 560 кв. саж. былъ удобренъ 
8 Уз иудами чистаго бЄлаго мЄла, что составить 48 пудъ 
мела на хозяйственную десятину. Съ мЄломь фосфорной 
кислоты не вносится и опытъ произведенъ для того, чтобы

х) См. мою книгу «О хозяйств!} въ уЬверной Россіи и приманеній въ 
немъ фосфоритовъ», стр. 416.

2) См. мою книгу «О хозяйств^ въ северной Россіи и проч.». стр. 507.
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испытать, какое дМ ств1е окажетъ чистая углекислая из­
весть.

Ш е с т о й  у ч а с г1о к ъ  въ 584 квадр. саж. былъ удоб- 
ренъ 11 пуд. муки (содержащей 10%  фосфорной кисд. и 
8% кали), приготовленной мною на простой мельнице изъ 
рязанскаго глаукошг юваго песчаника и песка, что соста­
вить 60 пудъ муки в а хозяйственную десятину, причемъ 
на десятину вносится 6 пуд. фосфорной кислоты и почти
2 пуда кали.

Все участки были обработаны заразъ обыкновеннымъ 
порядкомъ и засеяны рожью. Осенью прошлаго года, дЬй- 
стйе фосфоритной муки ясно выразилось на зеленяхъ. На 
всехъ четырехъ участкахъ, удобренныхъ фосфоритной му­
кой, зелень была роскошная, въ особенности же на уча­
сткахъ 2-мъ и 6-мъ. На участке же, удобренномъ меломъ, 
и на контрольной, ничемъ неудобренной полосе зелень была 
плоха. Въ нынешнемъ году, весною, какъ только рожь 
пошла въ ходъ, удобренные фосфоритной мукой участки 
отличились превосходнымъ состоятемъ ржи и выровнялись, 
такъ что различ1я между участками, удобренными различ­
ными сортами фосфооитной муки, уже не было заметно. 
На неудобренныхъ же фосфоритной мукой участкахъ рожь 
вышла плохая, резко отличалась и это различие сохранилось 
до конца. И теперь, когда рожь сжата, по жнивьямъ каж ­
дый легко отличить фосфоритные участки отъ неудобрен­
ной контрольной полэсы и участка, удобреннаго меломъ. 
На фосфоритныхъ участкахъ жнивье гораздо гуще, солома 
толще, травы меньше.

Рожь на всехъ участкахъ была сжата одновременно, 
заразъ, отдельною артелью изъ 17 жней. Снопы вязались 
ровные и надсмотрщ! къ, съ меркою въ рукахъ, наблюдаю­
щей за одномерностью вязки сноповъ, находился неотлучно 
при жнеяхъ. Артель )та получала плату поденно, работала 
не спеша, лишь бы хорошо было сделано, жала на одну вы­
соту, снопы вязала равные по мерке. Для жней, получав- 
шихъ поденную плату, не было выгоды ни вязать снопы ма- 
леныйе, какъ стараются делать жнеи, получаюпця плату 
за жнитво отъ копы ни вязать снопы болыше, какъ дЬ-



—-86 —

лаютъ жнеи, получаюнця плату отъ десятины. Урожаи на 
пяти участкахъ получились следующее:

На 1-мъ уч. (4 п. куломзинског муки) нажато 2 к. 
50 сноп., что составить 18 к. 18 сноп, на хозяйств, десят.

На 2 -мъ уч. (8 п. куломзинской муки) нажато 4 копы, 
что составить 22 копы на хозяйственную десятину.

На 4-мъ уч. (12 п. мясо£довской муки) нажато 4 копы 
10 сноп., что составить 21 копу на >озяйств. десятину.

На 6-мъ уч. (11 п. рязанской муь и) нажато 3 к. 98 сн., 
что составить 22 копы на хозяйстве]шую десятину.

На 5-мъ уч. (мель) нажато 2 кспы 40 сноп., что со­
ставить 13 копь 70 сноп., на хозяйственную десятину.

Все четыре, подъ №№ 1, 2, 4, 6 . удобренныхъ фосфо­
ритной мукой участка вм^ст^, площ 1дью вь 2231 кв. саж. 
дали 14 копь 58 сноповъ, что составить 21 коиу съ хозяй­
ственной десятины, значить довольно близко къ тому, что 
дала на переломе фосфоритная мука Еефели, -при употреб- 
леши ея вь количеств^ 48 пудъ на хозяйственную деся­
тину, причемъ внесено 8 пудъ фосфорной кислоты и полу­
чено съ десятины 24 копы.

Изъ этихъ сравнительныхъ опьг'овъ видно, что фосфо­
ритная мука дМ ствуеть содержащеюся въ пей фосфорною 
кислотою; что дгМ ств1е фосфоритной муки,— разумеется, 
при одинаковой тонкости размола,— пропорщонально содер­
жание фосфорной кислоты; что ценная въ фосфоритной 
муке составная часть есть фосфорн ш кислота, и что коли­
чество фосфоритной муки, потребное на десятину, обратно 
пропорщонально процентному содержание фосфорной ки­
слоты въ муке.

Куломзинская фосфоритная мука продается (безъ мешка) 
по 25 кои. за пудъ Мясоедовская му са продавалась въ прош- 
ломъ году тоже по 25 коп. за пудъ. Въ куломзинской муке 
было 25% фосфорной кислоты. Въ шсоедовской было 13% 
фосфорной кислоты. Следовательно, 1 пудъ фосфорной ки­
слоты на месте въ куломзинской муке продавался почти 
вдвое дешевле, чемъ въ мясоедовской. Поэтому, въ нынеш- 
немъ году я выписалъ изъ Кинешмы куломзинскую фосфо­
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ритную муку, съ которой и  делались у насъ в с ё  о п ы т ы  н ы - 
н'Ьшняго года.

Въ прошломъ году 2 вагона (1200 пудъ) мясойдовской 
муки съ доставкою изь рославльскаго уЬзда въ Батищево 
обошлись мнЬ 414 руб. 18 коп. Сл^д., пудъ м я с о ё д о в с к о й  

муки въ Батищев!; обошелся мнЬ 34 Уз коп.; пудъ же фос­
форной кислоты в ъ  мясойдовской мукгЬ обошелся 2 руб. 
65 коиЬекъ.

Въ нынЬшнемъ году 1 вагонъ (600 пудъ) куломзинской 
муки съ доставкою изъ г. Кинешмы въ Батищево обошелся 
мий 248 руб. 96 коп. Сл1зд., пудъ куломзинской муки въ 
Батищев^ мий обошел ;я 4 1 V" копейки—на 7 коп. дороже 
мясойдовской. Но такъ какъ куломзинская мука содержитъ 
не менЬе 25% фосфорной кислоты, то пудъ фосфорной кис­
лоты въ ней мнФ обошелся всего 1 р. 66 к., следовательно 
на 99 коиЬекъ дешевле, чймъ въ мясоЗздовской, что соста­
вить отъ 8 до 12 руб. менгье на хозяйственную десятину.

Поэтому для меня выгоднее получать фосфоритную 
муку изъ г. Кинешмы (костромской губ.),ч1змъ изъ рославль­
скаго уйзда своей смоленской губ.

Сдблаемъ теперь ргзсчетъ стоимости удобретя фосфо­
ритной мукой разныхт. сортовъ одной хозяйственной деся­
тины при моихъ сравнительныхъ опытахъ.

1-й уч. (29 пуд. куломз. муки— 7 пудъ фосфорной ки­
слоты) 12 руб. на 1 хозяйственную десятину.

2-й уч. (44 пуд. куломз. муки— 9 пудъ фосфорной ки­
слоты) 18 руб. 20 коп на 1 хозяйствен, десятину.

4 -й уч. (6172  пудъ мясоедовской муки— 8 пуд. фосфор­
ной кислоты) 21 руб. 20 коп. на 1 хозяйствен, десятину.

Если разделить ц^ну удобретя на число копь, то полу- 
чимъ цгЬну удобретя, падающую на одну копу. Такъ какъ 
одна копа даетъ не мен^е 4 четвериковъ ржи, то выведется 
и ц^на удобретя на четверикъ ржи.

Стоимость удобрев1я:
1-й уч. (куломзинская мука) 66 копЬекъ на копу,— 16 г/з 

коп. на четверикъ.
2-й уч. (куломзинская мука) 83 коп. на копу,— 21 коп. 

на четверикъ.
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4 -й уч. (мясоідовская мука) 1 рубль на копу,— 25 коп. 
на четверикъ.

Изъ этихъ разсчетовъ ясно, какъ важно для хозяина об­
ращать вниманіе на процентное содержа][іе фосфорной кис­
лоты въ м укі и ділать на основаній это го свои разсчеты о 
выгодности той или другой фосфорити >й муки. Понятно, 
что при этомь должно принимать въ разсчетъ и степень тон­
кости размола муки, такъ какъ тонко ра: молотая мука ока- 
зываетъ боліє сильное дійствіе.

Мука изъ рязанскихъ фосфоритовъ произвела такое же 
дійствіе, какъ куломзинская и мясоідовская, хотя съ нею 
было внесено на десятину всего 6 пуд. фосфорной кислоты, 
тогда какъ съ первыми 9 и 8 пуд. Это превосходное д М ­
ствіе рязанской муки можно отчасти приписать очень тон­
кому размолу, а затім ь не зависитъ ли шо и отъ того, что 
съ этою мукою было внесено въ почву, кромі фосфорной 
кислоты, еще два пуда кали въ вид і глауконита?

Что касается стоимости рязанской муки, то я ничего 
объ этомь сказать не могу, потому что і риготовлялъ муку 
самъ на простой мельниці изъ глауконитоваго песка и песча­
ника, присланнаго м н і рязанскимъ обществомъ сельскаго 
хозяйства. Могу только засвидетельствовать, что размолъ 
рязанекаго фосфорита идетъ чрезвычайно легко и можетъ 
быть ироизводимъ на любой, самой простой мельниці.

Н іт ь  сомнінія, что рязанскимъ, и такимъ же подмосков- 
нымъфосфоритамъ предстоитъ самая блестящая будущность, 
такъ какъ они содержать значительное количество фосфор­
ной кислоты (до 23% въ несчаникі), кали и перетираются 
чрезвычайно легко въ тонкую муку.

Въ прошедшемъ году опыты удобренІЯ подъ рожь были 
сділаньї и въ сосіднемь съ моимъ имініемь с. Семенов- 
щ ині. Опытъ произведенъ на 38Д хоз. десятинахъ мягкой 
земли. Для удобренія употреблялась м іс  зідовская мука, въ 
пробі которой, взятой отъ 20 употребленныхъ для опыта 
мішковь, проф. П. А. Костычевъ нашелъ 15,5% фосфорной 
кислоты.

Производившій опытъ въ Семеновшині В. Е. Еорсакъ
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сообщилъ м ні объ урожай ржи ньінішняго года следующее:
Въ п о с ів і состояло 18 хоз. дес., съ которыхъ нажато 

371 копа 50 сноповъ. Въ среднемъ, 1 хоз. дес. дала 20 копъ 
60 сноповъ.

1474 дес.. удобренныхъ навозомъ, дали 305 копъ. Въ 
среднемъ 1 хоз. дес , удобренная навозомъ, дала 21 копу 
47 сноповъ.

3 3/4 дес. были 5добрены 120 п. фосфоритной муки и 
дали 66 копъ. Въ среднемъ, съ 1 хозяйств, дес., удобренной 
фосфоритной мукой (около 30 п. на дес.), получено 17 копъ 
60 сноповъ.

Въ частности ж <і получены слідующіе урожаи при удо­
бреній фосфоритной мукой въ разной пропорцій:

Десятина № 1, удобр. 30 п. фосфорит, муки (4 пуд. 26 
фунт, кисл.), дала 17 копъ 60 сноповъ.

Дес. № 4, удобр. 30 пуд. фосф. муки (4 пуд. 26 фунт, 
фосф. кисл.), дала 12 копъ 70 сноповъ.

Дес. № 2 (3/4 Х03- дес.); удобр. 18 пуд. 32 фунт. фосф. 
муки (2 пуд. 32 ф. фосф. кисл.), дала 13 копъ 10 сноп.

Дес. № 3 , удобр. 42 пуд. фосф. муки (б пуд. 20 фунт, 
кисл.), дала 22 копы 60 сноповъ.

И этотъ опытъ въ Семеновіцині показываетъ, что необ­
ходимо употреблять такое количество фосфоритной муки, 
чтобы на хозяйстве шую десятину вносилось до 8 пуд. фос­
форной кислоты.

Я особенно настаиваю на томъ, чтобы теперь, пока еще 
производятся опыты съ фосфоритной мукой, пока сознаніе 
пользы этого удобр( иія еще не проникло въ массу хозяевъ, 
цроизводящіе опыты хозяева не экономили на фосфоритной 
муть. Гораздо лучше сділать опытъ на одной десятині, 
употребивъ большое количество фосфоритной муки, и полу­
чить результаты, которые убідитрльно подійствують и на 
хозяина, и на в с іс ь  окружающихъ, ч ім ь слабо удобрить 
дві десятины и получить сомнительные результаты.

Точно также считаю необходимымъ указать на важ ­
ность оставлепія па опытныхъ десятинахъ контролъныхъ іш­
лось, ннчімь неудобренныхъ. Эти контрольныя полосы са- 
мымъ нагляднымъ об эазомъ убіждають и хозяина, и служа-
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щихъ, и рабочихъ, и ностороннихъ лицъ, въ томъ, что фос­
форитная мука дійствуеть какъ отличное удобреніе. Поду­
мать только, какъ невіроятнымъ должно казаться людямъ, 
прнвыкшимъ къ тому, что для удобренія десятины нужно 
возить на нее цільїй день навозъ і а 12 лошадяхъ,—-что 
32 пуда какой-то фосфоритной муки, которые одинъ рабо- 
чій разсыплетъ на десятині въ теченіи 2-хъ часовъ, могутъ 
произвести такое же дійствіе.

Кромі вышеприведенныхъ данныхъ урожая, В. Е. Кор- 
сакъ сообщилъ м н і еще слідующее:

«Рожь на десятинахъ, удобренныхъ фосфоритной му- 
кой отличалась очень высокимъ рос томъ, болыпимъ коло- 
сомъ, необыкновенной толщиной соломы и иміла гораздо 
боліє развитую—по сравненію съ навозной— корневую 
мочку. Не смотря на то, что, напримірь, на десятині № 3 
была чрезвычайно «буйная» рожь, ни одного квадратнаго 
аршина ея не полегло, между т ім ь  ьакъ на навозной была 
масса полеглаго хліба».

Кромі предъидущихъ опытовъ, у меня еще были сді- 
ланы два опыта иосіва въ прошлом! году ржи по ржи съ 
фосфоритнымъ удобреніемь, па почвахъ безнавозныхъ раз­
нято качества. Опыты эти однако дани плохіе результаты.

Одинъ опытъ произведепъ на половині казенной деся­
тины, на почві красноватой, меніе подзолистой, изслідо- 
ванной П. А. Костычевымъ х) подъ № 10. Это— вновь рас­
паханная пустошь. Въ 1885 году на ней по пластамъ быль 
ленъ. Въ 1887 году черный паръ и базъ всякаю удобренія по­
с іяна рожь. Въ 1887 году рожь была, превосходная, густая, 
высокая. Съ половины казенной деся гины получено 9 копь. 
По снятіи ржи полудесятинникъ был ь тотчасъвспаханъ со­
хой, по паш ні разсыпано 30 пуд. мязоідовской фосфорит­
ной муки, пробороновано, взмішано и засіяно рожью. Осенью 
ирошлаго года зелень хотя была рові [а, но слаба, жидка, не 
обіщала хорошаго урожая. Въ нынЬшнемъ году рожь пе

') См. его статью въ №.\» 4 и 5 журнала «Сельское Хозяйство и Л/Ь- 
соводство» 1888 года.
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выправилась и быль очень плоха. Съ казенной полудеся- 
тины нажато 4 копы 75 сноповъ.

Другой опытъ былъ сдбланъ на плохой подзолистой 
почве, на участке въ 3000 кв. саж., на которомъ былъ 
прежде сдЬланъ опы гъ удобренія фосфоритной мукой, дав­
шій блестящіе результаты. Участокъ этотъ (см. мою книгу 
«О хозяйстве въ северной Россш» и проч., стр. 453) былъ
9 л Є т ь , п о д ъ  травой. Въ 1885 году на немъ по пластамъ 
былъ ленъ, въ 18JJ6 году черный паръ, причемъ участокъ 
былъ разбитъ на 4 полосы, изъ коихъ д в Є — одна въ 1/з ,  а 
другая Vie казенной десятины— удобрены фосфоритной му­
кой, а двЄ полосы оставлены неудобренными. Фосфоритная 
мука произвела з д Є сь  провосходнЄйшее д Є й с т в іє , которое 
поражало всЄхгь видівшихь этотъ участокъ въ 1887 году. 
Ко разсчету на казенную десятину, фосфоритная мука уве­
личила урожай на 5 четвертей. Почва съ этого участка 
была изслЄдована П. А. Костычевымъ (см. его статью 1ос. 
cit.) подъ № 1 — по чва съ неудобреннаго участка, подъ 
№ 2—подпочва оттуда же, подъ № 3— почва съ удобрен- 
наго участка, после /добренія.

По снятіи ржи въ прошломъ году, жнивье было запа­
хано сохой, весь участокъ въ 3000 кв. саж. сплошь удоб­
рень 60 нудами мясобдовской фосфоритной муки, проборо­
новано, взмЄшано и засЄяно рожью.

Зелень съ осени ( ыла ровная, довольно порядочная, но 
жидка, тонка перомъ, светла, плохо раскустилась.

Весною ньтііЄш н я і'о года зелень туго шла въ ростъ, рожь 
вышла плоха, далеко, отстала о т ъ  ржи, посЄян н о й  в ъ  прош­
ломъ году на пару по удобреній» навозомъ или фосфоритомъ, 
и болЄе всего подходила ко ржи на н и ч Єм ь  неудобрепныхъ 
контрольныхъ полосахъ переломовъ.

Участокъ па этотъ разъ весь сплошь былъ удобренъ 
фосфоритной мукой, гакъ что удобренный въ 1886 году по­
лосы получили удобреніе вторично. Осенью зелень на т Є х ь  
полосахъ, которыя были удобрены въ первый разъ, каза­
лась лучше, ч Є м ь  па тЄхь, которыя были удобрены второй 
разъ; весною вышло обратно.

Со всего участка нажато 9 копъ 50 сноповъ.
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Опытъ этотъ я сділаль въ виду того, 1 то на хорошихъ 
лядахъ, по снятіи ячменя и пшеницы, иногда сію ть наво- 
локомъ рожь и къ году рожь удается очень хорошо. Слу­
чается, что на лядахъ рожь с ія ть  по ячв еню иодсівомь, 
какъ клеверъ и тимофеевку, что тоже удается хорошо. Не 
случалось м н і только видіть на лядахъ рс жь по ржи.

Я думалъ, что при сильномъ удобреній фосфоритною му­
кою, въ особенности такой, которая, подобно напр, рязан­
ской, содержитъ значительный количества кали, можетъ 
быть возможно с іять  рожь по ржи.

При томъ способі обработки, который я употреблялъ, 
рожь по ржи съ фосфоритнымъ удобреніемь не удалась, по 
можетъ быть при другомъ способі обработки удалась бы 
лучше. Можетъ быть, лучше было бы посіять рожь наво- 
локомъ, то есть пробороновать, убрать жнивье, пожалуй 
выжечь его, удобрить фосфоритной мукой и посіять рожь. 
Можетъ быть, лучше было бы мелко запахать жнивье плу- 
гомъ, посыпать фосфоритную муку, посіять рожь и за- 
ділать.

III . О п ы т ы  у д о б р е н ія  Ф ОСФОРИТНОЙ м у к о й  в ъ
1888 г .

Въ 1888 году я произвелъ рядъ ОПЫТО! ъ удобренія фос­
форитной мукой подъ ячмень, овесъ, картофель и рожь.

Въ текущемъ году я употреблялъ для своихъ опытовъ 
куломзинскую фосфоритную муку, приготовляемую изъ ко- 
стромскихъ юрскихъ фосфоритовъ.

Муку я получилъ прямо съ завода въ запломбирован- 
ныхъ міш кахь. В сі міш ки пришли въ презосходномъ виді.

Въ м іш к і 4 пуда муки. Размолъ тонкій.
По опубликованнымъ контрольнымъ анализамъ, произ- 

водимымъ по порученію завода, куломзинская мука содер­
житъ отъ 26%  до 28% фосфорной кислоты. Для удобства 
разсчетовъ, я считалъ въ м іш к і куломзх некой фосфорит­
ной муки одинъ пудъ фосфорной кислоты.

Десятины, на которыхъ производились опыты,— хозяй-
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ственныя, въ 3200 квадратныхъ саженъ. В сі разсчеты 
производились на хозяйственную десятину.

О п ы т ъ  у д о б р е н і я  п о д ъ  я ч м е н ь .  Въ прошедшемъ
1887 году мною сдЄіань былъ опытъ удобренія подъ 
ячмень х) мясоЄдовскої мукой. Удобреніе фосф. м. въ прош- 
ломъ году не возвысило /рожай ячменя.

Опытъ прошлаго г »да былъ произведенъ на отличной 
тучной, богатой перегноемъ, почвЄ,-— на одной изъ такъ 
называемыхъ у насъ ячныхъ десятинъ.

Въ прежнее время, когда велось трехпольное хозяйство, 
въ каждомъ изъ трехъ полей было заведено по нисколько 
такъ-называемыхъ ячныхъ десятинъ. Десятины эти бли­
жайшая къ усадьбе (п( ддворныя), образованныя изъ быв- 
шихъ селидебныхъ мЄс т ь , изстари хорошо удобрялись и 
после ржи засевались ячменемъ. Въ Батищеве я нашелъ 
въ 1871 году въ двухъ поляхъ по три такихъ ячныхъ деся­
тины и въ одномъ изъ полей две десятины, къ которымъ 
потомъ прибавилъ третью. Введя съ 1872 года пятнадцати­
польный сЄвообороть съ посЄвом ь  травъ и льна, я оставилъ 
ближайшія къ усадьбе!» ячныхъ десятинъ въ 3-хъ-польномъ 
сЄвооборотЄ— рожь, яш ень, паръ. Вотъ на одной-то изъ 
такихъ десятинъ и 6 j іл ь  с.дЄлань опытъ удобренія подъ 
ячмень въ 1887 году. Фосфоритная мука не оказала ника­
кого дЄй с т в ія  и  урожай ячменя не возвысила.

Такъ какъ я знаю изъ опыта, что на тучныхъ, изстари 
хорошо удобрявшихся : емляхъ, фосфоритная мука, употреб­
ленная подъ рожь, не і роизводитъ дЄйствія или лишь очень 
слабое, то у меня явилось предположеніе— не отъ того-ли 
фосфоритная мука не (»казала въ прошломъ году дЄйствія 
на ячмень, что земля і а опытной д єс я т и н Є была очень туч­
ная. Поэтому, въ текущемъ году я сдЄлаль опытъ не на яч- 
ной дєсятинЄ, а на рядомъ съ ней лежащей овсяной деся­
тине. Почва на выбранной для опыта дєсятинЄ— хорошій 
красный суглинокъ. Десятина эта была 6 лЄть подъ травой 
и давала прекрасные урожаи клевера и тимофеевки. Въ

') См. статью «Оиыты удобренія фосфоритной мукой» въ моей книгЬ 
«О хозяйств!} въ СЬверной Россіи».
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1885 году на ней былъ по пластамъ линь. Въ 1886 г. былъ 
черный паръ съ удобретемъ навозомъ Въ 1887 г. на ней 
была рожь. Урожай ржи былъ очень хорошій— 86 копъ 
40 сноп. На рядомъ лежащей ячной десятині въ 1887 году 
была 41 копа 50 сноповъ.

Обработана была десятина обыкновенно принятымъ у 
насъ подъ ячмень порядкомъ, то-есть подтроена. Фосфорит­
ная мука разсыиана по выборонованвой второй вспашкі. 
28 мая вдоль десятины съ одного края, рядомъ съ следую­
щей овсяной десятиной, отбита контрольная полоса въ 3 са- 
жени шириною, которая и оставлена неудобренною; осталь­
ная же часть десятины удобрена 32 пудами куломзинской 
фосфор, муки. Разсыпка муки производилась подъ вечеръ. 
въ тихую погоду, когда уже начинала садиться роса, и мука 
ровнымъ темнымъ слоемъ покрыла выб эронованную пашню, 
такъ что неудобренная полоса была совершенно ясно видна 
по своему боліє світлому цвіту. Перваго іюня на этой деся­
ти н і былъ посіянь ячмень; въ тотъ-ж е день былъ посіянь 
ячмень и на рядомъ лежащей ячной десятині. Всходъ яч­
меня на десятині, удобренной фосфоритной мукой, былъ 
хуже, р іж е, вышелъ ІІОЗДНІЄ, ч ім ь в а ячной десятині, и 
затім ь все время ячмень на фосфоритной десятині былъ 
хуже, ч ім ь на ячной, что можно было в йдіть и послі уборки 
ячменя, на жнивьяхъ. Съ удобренной фосфоритной мукой 
десятины получено 22 копы 66 сноповъ; съ рядомъ лежа­
щей отличной ячной десятины, на которой до 6 вершковъ 
черной земли, 32 копы 59 сноповъ. У яолотъ съ копы былъ 
одинаковый.

Ячмень на контрольной неудобренной полосі ничімь 
не отличался отъ ячменя на удобрен юй части десятины, 
такъ что неудобренную полосу нельзя было отличить.

На основаній своихъ двухлітнихь опытовъ, я прихожу 
къ заключенію, что не стоить удобрять подъ ячмень фос­
форитной мукой, по крайней м ір і  на шнгахъ грубыхъ поч- 
вахъ. Такъ какъ фосфоритная мука о сазываетъ превосход­
ное дійствіе на рожь, гд і она тотчасъ же не только оку­
пается, но и даетъ барышъ, то и примінять ее слідуеть 
подъ рожь, что даетъ намъ возможвость употреблять въ
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усиленномъ р азм ір і навозъ подъ ячмень и вести на ближай- 
шихъ кь усадьб^ десятинахъ боліє интензивную культуру 
сь корнеплодами и можетъ быть даже съ озимой пшеницей.

Интересно, что на лядахъ, то есть выжженныхъ послі 
рубки л іса  пространствахъ,-— и ч ім ь сильніе вьігоріло 
тім ь лучше, — ячмень у насъ родится превосходно, гораздо 
лучше даже, ч ім ь  на тучныхъ поддворныхъ ячныхь деся- 
тинахь. И это — будетъ ли ночва на ляд і красный сугли- 
нокь или подзолистая.

Можетъ быть, будетъ хорошо удобрять подъ ячмень фос­
форитною мукою и калійньїми солями одновременно, или 
напримірь глауконитово-фосфоритнымъ пескомъ?

О п ы т ъ  у д о б р е н і я  п о д ъ  к а р т о ф е л ь .  Въ прошед- 
шемъ 1887 году я сділаль опытъ удобренія фосфоритной 
мукой подъ картофель на двухъ полосахъ, каждая въ 420 
квадратныхъ саженъ; на каждую полосу было употреблено 
по 12 пудъ мясоідсвской муки, причемъ на одной полосі 
удобреніе произвел но гніздами— при посадкі на каждую 
картофелину бросалась горсточка фосфоритной муки— на 
другой же — въ разбросъ. Третья такая же полоса, рядомъ, 
ничімь не была удобрена. Картофеля въ прошломъ году съ 
первой полосы, гд і удобреніе производилось гніздами, по­
лучено на 4 четвер ги боліє, ч ім ь  съ неудобренной полосы. 
Слідовательно, одинъ міш окь (6 пуд.) мясоідовской фосф. 
муки увеличилъ въ прошломъ году урожай картофеля на
2 четверти.

Въ техсущемъ году я  удобрилъ фосфоритной мукой подъ 
картофель половшу хозяйственной десятины. Десятина 
была разділена попэламъ; на одной половині картофель по- 
сажень безъ удобренія, а на другой половині десятины, 
при посадкі, на каждую картофелину бросалась небольшая 
горсточка фосф. муки. Всего на полъ десятины разсыпано 
было 5 м іш ковь (20 п.) куломзинской муки.

По наружному виду, картофель по фосфоритному удоб- 
ренію быль лучше, ч ім ь безъ удобренія. Ботва была темніе 
цвітомь, гуще и выше ростомъ; зацвіль удобренный карто­
фель раніе. Урожай картофеля, какъ и вс іх ь  овощей (све­
кла, брюква, капус та, рідька), въ ньінішнемь году быль
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неудовлетворительный. Однако, и въ ньінішнемь году съ 
удобреннаго полудесятинника получено на 10 четвертей 
картофеля боліє. Слідовательно, к а ж д ы й  мішокь въ 4 пуда 
куломзинской фосфоритной муки, обошедшійся м ні съ до­
ставкой въ Батшцево 1 руб. 66 коп , увеличилъ урожай 
картофеля на 2 четверти.

О п ы т ы  у д о б р е н і я  п о д ъ  о в е с ъ .  Въ прошломъ 
году я удобрилъ подъ овесъ 60 пудами мясоідовской 
фосф. муки одну хозяйственную десятину. Урожай овса 
на удобренной фосф. мукой десятині превысилъ урожай 
овса на рядомъ лежащей неудобренной десятині всего 
на 2 Уз четверти, причемъ урожай на удобренной десятині 
былъ на 1 четверть меніе, ч ім ь  орудній на всемъ полі 
урожай съ 1 десятины.

Въ настоящемъ году я сділаль опытъ удобренія фос­
форитной мукой подъ овесъ на 4 Уз десятинахъ. Опытъ 
ньініїнняго года сділань тоже на подзолистой почві, 
хотя и пришелся въ лучшемъ изъ моихъ нолей, гд і почва 
по преимуществу красный суглинокъ такъ что остальной 
овесъ былъ посіянь по красному суглинку, боліє или 
меніе известковатому.

Для уясненія д іла  позволю себі сділать маленькое 
отступленіе и сказать іііс к о л ь к о  словъ о томъ полі, въ 
которомъ нынче я производилъ опыты удобренія подъ 
яровые хліба.

Т ім ь, кто знакомь съ описаніемь моего хозяйства 
(см. мою книгу «О Х03ЯЙСТВІ въ сіверной Россіи») из- 
вістно, что та часть имінія, въ кото} омъ ведется главное 
хозяйство, живыми урочищами—дово іьно глубокими овра­
гами, по которымъ протекаютъ ручьи, —  разділяется на 
три участка, въ каждомъ изъ котор ыхъ находилось одно 
изъ полей прежняго трехполья: южное, западное и восточное.

Почва въ этихъ поляхъ не одинаковая. Въ одномъ изъ 
полей — западномъ — почва плодородчгье. При прежнемъ 
трехпольномъ хозяйстві это поле давало на 3— 4 чет­
верти ржи съ десятины боліє. Такъ, до изміненія мною 
системы хозяйства средній урожай ржи съ 1 десятины 
въ Батищ еві былъ:
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Въ южномъ полі (1867, 1870 гг.) . . .  5 четв. 5 м ірь 
» восточномъ » (1865, 1868,1871 гг.). 6 » 4 м ір и
» западномъ » (1866, 1869,1872 гг.). 9 » 6 м ірь.

Съ изміненіемь системы хозяйства, урожаи ржи сильно 
увеличились. Та сь, средній урожай съ 1 десятины быль: 
Въ южномъ полі (1873, 76, 79, 82, 85 гг.) 11 четв. 5 м ірь 
» восточномъ » (1874, 77, 80, 83 гг.). . 10 » 6 >
> западномъ » (1875, 78, 81, 84 гг.). . 12 » 4 мірьі.

Но и съ изміненіемь системы хозяйства урожайность 
ржи въ западномъ полі все-таки осталась выше, чімь 
въ восточномъ и южномъ, хотя разница уже стала не 
такъ велика— 1 до 2 четвертей съ десятины.

Такая разница въ урожаяхъ разныхъ полей, конечно 
происходить отъ различія почвъ. Дійствительно, почвы 
различны. Въ западномъ полі мало десятинъ съ сильно 
подзолистою почвою — всего 5Уз; большею частію почва 
здісь красный с углинокъ, боліє или меніе известкова- 
тый. Въ суглиньі  между валунами встрічаются куски 
известняка и м; ссы кремней съ отпечатками окамені­
лостей горттаго ізвестняка. Въ ключахъ, вьттекающихъ 
изъ-подъ этого суглинка, вода известковатая, отлагающая 
около ключей известковый туфъ. Десятины съ краснымъ 
суглинкомъ пока,ты въ лугу; на нижнихъ десятинахъ 
почва боліє известковата, и містами подпочва состоитъ 
изъ рыхлаго известковаго туфа. Въ другихъ двухъ поляхъ 
почва большею часті ю подзолистая, містами на низинахъ 
чистый більїй юдзолъ; въ подзолистый почві на не­
большой глубині встрічаются прослойки желізистьіхь 
стяженій въ виді горошинъ и различной формы кусоч- 
ковь. Красные суглинки въ другихъ поляхъ меніе раз­
виты, являются на покатостяхъ къ оврагамъ, или въ виді 
лысинъ, между ъоторыми лежать низины съ боліє или 
меніе подзолистою почвою. Въ ключахъ, вытекающихъ 
изъ подъ этихъ полей, вода сильно желпзистая, содер­
жащая жєлізо въ виді закиси.

При введеній моего 15-польнаго сівооборота, прежнія
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три поля разделились каждое на 5 клинъевъ, но при 
этомъ сЄвообороть былъ пріурочень такимъ образомъ, что 
в с і три паровыхъ клина находятся в м Є с т Є  в ъ  одномъ 
изъ прежнихъ полей, которое въ тотъ годъ и называется 
паровымъ; все три ржаиыхъ клина находятся въ другомъ 
полі —  рясаномъ, и наконецъ три ярозыхъ хслина (считая 
въ томъ числе и ленъ) находятся въ третьемъ— яровомъ 
полЄ. Лишь по два клина клевера разнаго возраста будуть 
въ каждомъ изъ прежнихъ трехъ полей. Въ яровомъ — 
клеверъ ] и 4 года, въ ржаномъ —  клеверъ 3 и 6 года, 
въ паровомъ—клеверъ 2 и 5 года.

Въ нынешнемъ году яровые клинья находились въ 
западномъ полЄ. Поле это дорояскою разделяется на две 
части. По одну сторону дорояски, по покатости къ рЄчкЄ, 

* лежить большая часть десятинъ. З дЄ сь  л и ш ь  на н Є к о т о - 
рыхъ десятинахъ почва подзолиста, а затЄмь всюду крас­
ный суглинокъ, который на нижнихъ, прилегающихъ къ 
лугу, по которому течетъ рЄчка, десятинахъ сильно 
известковать. По другую сторону дорожки лежать Ь1/* 
десятинъ съ почвою сильно подзолш тою, въ которой на 
большей или меньшей глубине встречаются прослойки 
ж є л Є з и с т ь т х ь  стяженій. Десятины эти лоековаты, слегка 
волнисты, довольно хорошо осушены канавами и неболь- 
шимъ взвалкомъ, на которомъ выступаетъ, въ виде л ы ­
с и н ы , красный суглинокъ, отделены отъ большой подзо­
листой низины, на которой есть небольшое моховое 
болотце.

Изъ 5 7з подзолистыхъ десятині., на одной (№ 23), 
довольно долго пустовавшей, былъ (дЄлань по перелому 
опытъ удобренія фосфоритной мукой подъ рожь 1887 года. 
Фосфоритная мука возвысила здЄсь урожай ржи въ 1 8 8 7  
году на 5 четвертей 1 меру съ казенной десятины. Почвы 
съ этой десятины подъ №№ 1, 2 , 3 изслЄдованьї П. А. 
Костычевымъ (см. его статью въ журнале «Сельское 
Хоз. и Л Є с о в о д с т в о » 1 8 8 8  г. № 4 ) .  По снятіи ржи въ  
прошломъ году опять была посЄяна для опыта рожь (см. 
предъидущую статью). На остальныхъ 47s подзолистыхъ 
десятинахъ былъ сделанъ въ нынЬшнемъ году опытъ
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удобренія фосфоритной мукой подъ овесъ слідующимь 
образомъ:

На десятинп № 5. По выборонованному взмету 14 мая
1888 г. утромъ въ тихую погоду разсыпано 32 пуда (8 
міш кові) куломзинской фосфоритной муки.

На десятинп № 6. Осенью 1887 года десятина эта 
была вспахана сохами и въ сентябре 1887 г. по пашні 
разсыпано около 48 пуд. (8 м іш ковь) мясоідовской муки.

На десятингь № 7. Осенью 1887 г., безъ вспашки, прямо 
по жнивью, разсыпано 48 пуд. мясоідовской муки.

На десятинп № 8 Десятина была разділена пополамь. 
Одна половина оставлена неудобренною, а на другой по 
выборонованНому взмету 14 мая 1888 г. разсыпано 16 
пудовъ куломзинской муки.

На полудесятиннжп № 40. По выборонованному взмету 
14 мая 1888 г. разе .шано 16 пудовъ куломзинской муки.

Овесъ посіянь в а 5 и 40 десятинахъ 19 мая, а на
6, 7, 8— 20 мая.

Всходъ овса быль хорошъ и потомъ овесъ шелъ 
хорошо, былъ густъ высокъ, прекрасно налилъ и далъ 
хорошее зерно. Весі, овесъ былъ жатъ съ платой отъ 
копы.

На десятині № 8 никакой разницы между удобрен- 
нымъ и неудобреннымъ полудесятинниками я не замітиль, 
хотя все л іто слідиль внимательно за ростомъ овса. 
Отличить на глазъ удобренный п о л у де сятиппикъ отъ не- 
удобренпаго было невозможно, тогда какъ на ржи каж ­
дый могъ, уже черезъ нісколько неділь по слівсхода, отли­
чить удобренную фосфоритной мукой полосу отъ неудоб­
ренной. Тоже показалъ и ужинъ. Съ удобреннаго полу- 
десятинника получено 11 копъ 38 сноповъ, съ неудоб- 
реннаго 12 копъ 30 сноповъ.

Но въ общемъ на удобренныхъ фосфоритной мукой под- 
золистыхъ десятинахъ №№ 5, 6 , 7, 8 и 40 овесъ былъ пре­
красный, на глазъ лучше, ч ім ь овесъ на противолежа- 
щихъ, за дорожкой, десятинахъ •№№ 12 , 13 и 14 съ су­
глинистой почвой.

Э н г е л ь г а р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . ^
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У жинъ овса былъ слідующій:
Удобренныя фосф. мукой подзолист ыя десятины:

Десятина № 5 дала 28 копь 37 сноповъ
» № 6 » 28 » 75

№ 7 » 26 » 26
№ 8 » 23 » 68

Полудес. № 40 » 12 » 30

Протнволежащія отділенньїя дорожкой и канавой деся­
тины съ суглинистой почвой дали:

Десятина Л» 12 дала 25 копъ 25 споповъ
» № 13 » 22 » 75 »
> № 14 » 2 3  >' 9 >

Слід, удобренныя фосфоритной мукой подзолистыя деся­
тины дали лучіпій урожай овса, ч ім ь  неудобренныя сугли- 
нистыя, хотя въ среднемъ прибавка въ урожай не очень 
велика— 2 копы 60 сн., что, судя по тробнымъ умолотамъ, 
составить около 2х/2 четвертей на десятину.

На лежащихъ ниже по покатости десятинахъ, гд і су­
глинистая почва боліє известковата, а містами, на деся­
ти н і № 18, и очень известковата, ст подпочвою изъ рых- 
лаго известковаго туфа, урожай овса былъ лучше, ч ім ь на 
удобренныхъ фосфоритной мукой десятинахъ. Такъ:

Десятина № 17 дала 30 копъ 
» № 18 » 36 »

Основываясь на ве іх ь  своихъ наблюденіяхь, я нахожу, 
что удобрять фосфоритной мукой прямо подъ овесъ нгьтъ 
разсчета, по крайней м ір і  на моихъ ночвахъ. Слідуеть ею 
удобрять подъ рожь, на которую фосфоритная мука произ­
водить такое поразительное дійствіе, и это т ім ь  боліє, что 
дійствіе фосфоритной муки не исчерпывается рожью и ока­
зывается на слгьдующемъ за рожью овсгь.

То-же самое можно вывести и изъ опытовъ г. О. Штейн- 
берга. («Земл. Газ.» 1888 г. №№ 45 и 46).

О. Штейнбергъ сділаль опытъ ш 10 дес., причемъ 2 
дес. оставлены были неудобренными, а 8 дес. удобрены, ко­
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торая 24, котора* 48 пудами куломзинской фосфоритной 
муки, при различныхъ условіяхь. Съ двухъ неудобренныхъ 
десятинъ получено 173 пуда 22 фунта овса зерномъ и 384 
пуда 10 фунт, соломы. Въ среднемъ 1 неудобренная десятина 
дала 86 пуд. овса ь 192 пуд. соломы. Фунты откидываю для 
простоты разсчета.

На удобренныхъ фосфоритною мукою десятинахъ урожаи 
были различны. 1 Еа 5 дес. урожаи были довольно близки 
между собою, но і ало превысили урожай съ неудобренныхъ 
десятинъ. А именно: съ 5 десятинъ (2, 3, 4, 6 и 7), удоб- 
ренпыхъ 168 пуд; ми фосфоритной муки, получено 467 пуд.
5 фу пт. овса и 527 пуд. 33 фунт, соломы. Слід., въ сред­
немъ, 1 десят., удобренная 33 пуд. 34 фунт, куломзинской 
муки, дала 93 пуда овса и 105 пуд. соломы. Значитъ, удоб- 
реніе фосфоритної! мукой увеличило урожай овса на 7 пуд. 
и уменьшило урожай соломы на 87 пуд. Это чистый убы- 
токъ, потому что въ нашихъ сіверньїхь губершяхъ, овся­
ную солому, предотавляющую прекрасный кормъ для скота, 
въ особенности е ;ли скотъ при этомъ получаетъ клеверъ, 
нельзя цінить дешевле 10 коп. за пудъ.

На остальныхъ трехъ десятинахъ, удобренныхъ фос­
форитной мукой, урожаи овса получились очень хорошіє. 
А именно: съ 3-хъ дес. (1, 5-й 8), удобренныхъ 96 пудами 
фосф. муки, получено 389 пуд. овса и 574 пуда соломы. Въ 
среднемъ, съ 1 дес., удобр. 32 пуд. фосф. муки, получено 129 
пуд. овса и 191 пуд. соломы. Тутъ уже урожай удобреннаго 
овса превысилъ урожай съ неудобренныхъ десятинъ на 41 
пудъ съ десятины, что уже было выгодно, такъ какъ фос­
форитная мука на м іс т і  стоитъ 25 копіекь пудъ.

Весьма замічательна эта громадная разница въ дійствіи 
фосфоритной муки на различныхъ десятинахъ. Объяснить я 
ее себі не могъ, гакъ какъ въ статьі г. Штейнберга не 
указано, на какихъ почвахъ производился опытъ и даже н іт ь  
хозяйственныхъ формуляровъ десятинъ, хотя-бы за предше- 
ствовавшія десять л іть , то-есть не указано, когда и что на 
какой десятині сіялось, какой получился урожай, какъ 
удобрялась десятина и пр. Интересно также, что на 5 дес. 
фосфоритная мука такъ сильно понизила урожай соломы. М ні
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кажется, что было-бы полезно повторить опытъ, взвешивая 
при этомъ всю солому.

Если возьмемъ среднее для вс іх ь  восьми десятинъ, то 
оказывается, что:

1 dec., удобр. 33 пуд. фосф. муки, дала 107 пуд. овса и 
138 пуд. соломы. Слід., фосфоритная мука возвысила уро­
жай овса на 21 пудъ и понизила урожай соломы на 54 пуда. 
Выгода небольшая.

Опыты удобрен,ія подърожь. И въ 1888-мъ году фосфо­
ритная мука, употребленная подъ рожь, произвела у меня 
превосходное дійствіе, которое было т ім ь  разительнее, 
что зеленя на нікоторьіхь десяткнахъ вышли неудовле- 
творительныя.

Ржаные клинья ньшішній годъ пришлись въ восточномъ 
полі, худшемъ изъ моихъ полей. Под е это лосковатое, слегка 
холмистое, съ низинами, которыя хотя и осушены кана­
вами, но все-таки сыры. Ровно покатыхъ десятинъ мало, 
да и т і  большею частію заняты клеверомъ.

Почва на большей части десятинъ сильно подзолистая, 
містами вь низинахъ типичный чистый більтй мучнистый 
подзолъ, на сколько хватаетъ плугь. Есть десятина, на ко­
торой сырая низина чистаго подзола, плохо осушенная, 
давно уже запущена и вспахана ш дъ ленъ только въ прош- 
ломъ году. Опыты ньшішняго года въ этомъ полі представ­
ляють большой интересъ еще и потому, что въ этомъ полі 
сділань первый опытъ удобренія фосфоритной мукой въ
1885 году, описанный въ моей первой етатьі объ удобре­
ній фосфоритами, поміщенной въ <3емл. Газ.» 1886 г. За- 
т ім ь, въ этомъ же полі были сділаньї въ прошломъ году 
опыты удобренія фосфоритной мукой подъ ленъ, овесъ, яч­
мень, картофель, такъ что па зелеляхъ нынче можно было 
видіть, послідующее дійствіе фосфоритной муки, а также 
можно было видіть какое дійствіе оказываетъ навозь на 
заправленныхъ фосфор, мукой почвахъ.

Опыты ньтнішняго года я прои: водилъ на худшихъ низ- 
кихъ подзолистыхъ десятинахъ и, притомъ, какъ на сві- 
жихъ (переломахъ), такъ и на старыхъ почвахъ, совспмъ
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неудобрявшихся до того навозомъ и постоянно хорошо удобряв­
шихся.

Я сказалъ уже выше, что зеленя ньінішняго года на 
нікоторьіхь десятинахъ вышли неудовлетворительными, 
вероятно вслідствіе т о г о , что послі с іва  наступила сухая 
и холодная погода, такъ что зеленя шли туго и начали по­
правляться лишь когда вошли дожди. Въ особенности не­
удовлетворительны вышли зеленя на т іх ь  десятинахъ, 
правда съ худшею подзолистою почвою, на которыя навозь 
вывозился зимою. Рожь взошла хорошо, ровно, но потомъ 
стала выпадать, р ід іть , містами образовались небольшія 
плішиньї. И т ім ь  разительніе было, что вездп, гд і было 
удобрено фосфоритною мукою, одною или вмгъстгь съ навозомъ, 
на свіж ихь или старыхъ земляхъ, —  непосредственно подъ
рожь нынче или въ прошломъ году подъ ленъ и овесъ,---
вездп по фосфориту зелень была отмюнная, темная двітомь, 
густая, ровная, безъ выпаОковъ и илішинь. Какъ и при преж- 
нихъ моихъ опытахъ 188 5, 1886 и 1887 годовъ, фосфорит­
ный зеленя и нынче отличались своею выровненностт.

За нормальное удобр* ніе я принимаю 1 пудъ фосфорной 
кислоты или 4 пуда (мін окъ) куломзинской муки на 400 
квадратныхъ сажень. Такъ какъ м н і въ Батищ еві мітітокь 
куломзинской муки обходится 1 р. 66 к., то удобреніе од­
ной казенной десятины стоить 10 рублей. Въ нын^шнемъ 
году на нікоторьіхь учазткахъ я усиливалъ удобреніе,— 
удобрялъ 17а пудами фосфорной кислоты на 400 квадр. 
сажень и даже боліє—-до 3 U пуда. Особенно сильно удобрялъ 
я фосфоритною мукою плохо осушенныя низины съ більїмь 
мучнистымъ подзоломъ, потому что на такихъ низинахъ о 
дійствіи фосфоритной муки, можетъ быть, только и можно 
судить по состоянію зеленей теперь осенью, такъ какъ въ 
случаі неблагопріятной зимы и весны на такихъ містахь 
весною рожь можетъ совсімь пропасть. М істами я густо 
разсыпалъ фосфоритную муку полосами.

Съ экономической стороны можетъ быть и не выгодно— 
вірно сказать этого пока не могу— употреблять боліє 1 пуда 
фосфорной кислоты на 4 00 кв. сажень, въ особенности при 
относительной еще пока дороговизні фосф. муки, но для
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наглядности опыта очень важно увеличивать количество 
муки, хотя на нйкоторыхъ полосахъ.

Для меня лично теперь уже нЬть надобности въ произ­
водстве опытовъ съ фосфоритной мукою. Я теперь совер­
шенно убеждеиъ въ полезности И  ф И М Ё Н И М О С Т И  этого удоб- 
решя на моихъ почвахъ и смело употребляю его въ своемъ 
хозяйств^. Но меня интересуетъ распространете примйне- 
т я  фосфоритовъ, которые, я въ этомъ совершенно убйжденъ, 
будутъ имйть громадное значете у насъ и сдЬлаютъ перево- 
ротъ въ нашемъ хозяйстве. Поэтому-то я и обращаю особен­
ное вним ате на наглядность опытовъ, такъ какъ видь зеле­
ней осенью или видь ржи летомт, когда она выколосится, 
более всего убеждаетъ.

Ни статьи, ни сообщеюя, ни ( лова такъ не убеждаютъ, 
какъ обозренте поля. Лица, кото] ыя щйезжаютъ смотреть 
мое хозяйство, которыя читали мои статьи, сначала, все- 
таки, относятся съ недовер1емъ— это сейчасъ чувствуется. 
Даже осмотръ сноповъ фосфоритной и не фосфоритной ржи, 
которые стоять у меня въ комнате, не разсеиваетъ недо- 
вер1я; по стоить только поехать ^ъ поле и показать зеленя 
осенью, или выколосившуюся ролл., чтобы разсеять всякое 
недоверие. Видь зеленей или ржи такъ поражаетъ, что вся­
кое сомнете исчезаетъ, и тогда уже начинаются вопросы
о томъ, откуда получить муку, какъ ее разсыпать, долго-лн 
она будетъ действовать, можно-л и уничтожить скотъ.

Недавно, въ № 43 «Земл. Газ.» 1888 г., помещено чрез­
вычайно важное сообщете 0. А. Тархова о произведен- 
номъ имъ опыте удобретя фосфоритной мукой. Оиытъ 0. 
А. Тархова произведенъ въ южной части арзамасскаго уезда 
нижегородской губернш, на совецпенно выпаханной, неви­
давшей навозу более 25 летъ, земле, принадлежащей къ 
разряду спрыхъ земель (IV классъ проф. В. В. Докучаева). 
Сильное удобрете куломзинской и укой (1 1/ч пуда фосфор­
ной кислоты на 400 квадратны? ъ саженъ) почти удвоило 
урожай ржи. Действ1е фосфоритной муки у 0. А. Тархова 
уже выразилось осенью на зеленяхъ. Весною разница 
между удобренными и неудобрен 1ыми полосами сделалась 
на столько значительною, что издали можно было отличить
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границу удобреннаго фосфоритомъ загона. «Даже такіе 
скептики, какъ крестьяне— говорить 0. А. Тарховъ— съ 
недоумЄніемьпокачивая головами, должны были сознаться, 
что «видно камень въ дЄло пошелъ».

Я увЄрень, что для тЄхь, которые виділи зеленя и рожь 
по фосфоритному удобренію, то, что они видгъли, было убеди­
тельнее, ч Є м ь  если-б],і имъ сказали, что урожай ржи удвоился. 
Если-бы такіе наглядные опыты были произведены въ 
болыпомъ количестве въ различныхъ мЄстахь, то это 
скорее всего убЄдидо-бьі и хозяевъ, и земледЄльцевь въ 
пользе примененія фосфоритовъ и способствовало-бы ихъ 
распространенію.

Опыты удобренія фосфоритной мукой подъ рожь я произ- 
водилъ въ 1888 г. при самыхъ разнообразныхъ условіяхь.

Д е с я т и н а  .№ 41. Земля свежая. Десятина только что 
разработана. Въ 1871 году здЄсь была довольно порядочная 
березовая роща, которая вырублена была на дрова, сучья 
сожжены и по ляду посЄяна пшеница. Урожай пшеницы 
быль превосходный. Лядо само собой заросло травой и ко­
силось. Подгнившіе пни были недавно выкорчеваны, ку­
стики вырублены, и осенью 1886 года десятина была под­
нята. Въ 1887 году по пластамъ быль ленъ, по снятіи ко- 
тораго вспахано на зиму. Десятина лежить на углу, при 
пересЄченіи двухъ оьраговъ, и равномерно поката къ нимъ. 
Почва, на болЄе крлтыхъ покатостяхъ, —  красный сугли- 
нокъ, местами сЄроватая. Весною н ь ш Є ш н я г о  года десятина 
хорошо проборонована и на ней вдоль и впоперегъ, на- 
крестъ, о тм Єч є ііь і  маркеромъ полосы въ 5 саженъ шириною. 
28 мая въ тихую погоду на десятину разсыпано 32 пуда 
куломзинской муки, причемъ контрольныя полосы, обра­
зующая крестъ, оставлены неудобренными, и только въ 
центре, при пересЄченіи полосъ, квадратъ въ 25 кв. саженъ 
посыпанъ фосфоритной мукой. Десятина обработана обык­
новенно принятымъ у меня порядкомъ и 9 августа засЄяна 
рожью. Когда зелеш. поднялась, то разница между удобрен­
ными и неудобреннь ми местами сделалась замЄтна. Хотя 
и на контрольныхъ полосахъ зелень была хороша, но на 
удобренныхъ квартнлахъ зелень была много лучше, такъ
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что крестъ былъ виденъ издали. Въ особенности хорошо была 
видна разница, когда выпалъ небольшой снежокъ: неудоб­
ренный полосы, образующая крестъ, тотчасъ резко выдели­
лись своимъ б'Ьлымъ цветомъ.

Д е с я т и н а  № 34. (Собственно 3Д хоз. дес.). Рожь идетъ 
второй разъ. Никогда не удобрялась навозомъ. Место 
ровное съ низинами, плохо осушенными. Почва подзолистая. 
Десятина эта была давно запущена. Я гашелъ ее поросшею 
мелкимъ березнякомъ, который выкорчевалъ. После того 
облога косилась. Въ 1884 году на ней по пластамъ былъ 
ленъ. Въ 1885 году— паръ безь удобретя навозомъ и здесь 
былъ сдЬланъ первый опытъ съ фосфоритной мукой. Съ од­
ного края десятины была отмерена полоса въ 220 квадрат- 
ныхъ сажень и по ней разсыпано 366 фунтовъ мясоедов- 
ской фосфоритной муки (по разсчету 100 пуд. на казенную 
десятину).Въ 1886 году была рожь, и тутъфосфоритная мука 
произвела поразительнейшее действ1е. Въ 1887 году былъ 
овесъ и опять на удобренной полоске было видно действ1е 
фосфоритной муки. Осенью 1887 г о д е , вспахано на зиму. 
Весною нынешняго (1888) года десятина выборонована и 30 
мая въ тихую погоду, вечеромъ, на ней разсыпано 24 пуда 
куломзинской фосфоритной муки (1 пудъ фосфорной ки­
слоты на 400 квадр. сажень). Потомъ десятина поддвоена 
и по вспаханной 2-й разъ десятине 4-?о ш ля, nö средине 
десятины, впоперегъ, отъ одного края до другого, разсы­
пано густо, полосой, 8 пуд. куломзинской муки. Во время 
разсыпки этихъ двухъ мешковъ муки сталь накрапывать 
дождикъ и подулъ ветеръ, который сильно относилъ муку 
на одну половину десятины. Зелень на в ;ей десятине вышла 
очень хороша, лучше чемъ на подзол ютыхъ десятинахъ 
съ старой землей, удобренныхъ навозом ь; она немного чемъ 
уступала зелени на десятине .№ 41. Не зелень на полосе, 
где густо были высыпаны добавочные 8 пуд. муки, все-таки 
заметно выступалаибылапревосходнейшая.Изаполосой, на 
другой половине десятины, куда относило ветромъ муку во 
время разсыпки, зелень была лучше. II элосу, которая была 
удобрена фосфоритной мукой въ 1885 году, теперь нельзя 
было отличить 110 зелени.



Д е с я т и н ы  № 25 и 26. Земля св іж ая  — переломъ 
послі клевера. Десятины лежать рядомъ и между ними 
контрольная полоса. М істо слегка волнистое; по низинамъ. 
проходящимъ черезъ обі десятины, проведены осушитель- 
ныя канавы. Почва подзолистая, но даже по низинамъ, на 
этихъ десятинахъ, я іт ь  чистаго подзола, какъ это видно 
уже потому, что на обіихь десятинахъ ленъ въ прошломъ 
году былъ превосходнійшій г). Въ среднемъ, съ 1 хозяйств, 
десятины получено 60 пуд. льна сырца, только смятаго на 
ручной мялиці, и ленъ былъ прекраснійшій. Про дань сы- 
рець на м іс т і  по 3 р. 30 к за пудъ. Слідовательно, съ де­
сятины выручено н і одномъ волокні 198 рублей.

Обі десятины были 6 л іт ь  подъ травами и подняты 
осенью 1886 года. Въ 1887 году былъ на пихт, ленъ по пла- 
стамъ. По уборкі льна подняты на зиму и весною 1888 г. 
хорошо выборонова ш .

31 мая на 26 десятині равномірно разсынано 32 пуда 
куломзинской муки, слідовательно, 1 пудъ фосфорной кис­
лоты на 400 квадр. сажень. Контрольная полоса, между 25 
и 26 десятинами, обрабатывавшаяся в м іс т і съ 26 десяти­
ной, оставлена неудобренной. Десятина эта вспахана сохами 
и на одну ея часть, величиною въ 1200 кв. саж., 4 іюля 
разсыпано еще 8 пуд. куломзинской муки; значить, эта 
часть 26-й десятины получила пісколько боліє 1 х/а пуда 
фосфорной кислоты на 400 кв. саж., именно почти по 
1 пуду 27 ф.

На рядомъ леж іщей 25-й десятині, совершенно одина­
ковой2) съ 26-й, отбита полоса въ 240 кв. саженъ. На осталь-

*) При п осів і льна по пластамъ, у насъ ленъ бываетъ плохъ на лы- 
синахъ чистаго красиаго суглинка (дикая растительность на этихъ лыси- 
иахъ — Griaphaliuni dioicam) и на низипахъ съ чистымъ більїмь мучни- 
стымъ подзоломъ (дикая растительность—кислыя травы и на застарЪлыхъ 
пустошахъ - б'Ьлоусъ Nardus stricta). Переходныя-же, подзолистая, почвы 
очень благопріятньї для льна. Ленъ превосходно характеризуешь эти 
почвы.

2] Діілаю выписку формулярові этихъ десятинъ изъ хозяйств, книгъ: 
Десятина № 25. Десятина № 26.

Въ 1876 г. удобрены 150 возами навоза 170 возами навоза.
» 1877 » дали рж и  19 копъ 50 сноиовь 19 коиъ 70 споповъ.

L _____________________________________
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ную часть десятины (2960 кв. саж.) вывезено літомь 220 
возовь отлнчнаго мелкаго навоза, который тщательно раз­
бить, причемъ обращено особенное вниманіе на то, чтобы 
нисколько навоза не попало на отбитую п >лосу, отмеченную 
маркеромъ. П ослі запашки навоза, причемъ вторично па­
халась и отбитая полоса, 4 іюля по этой полосі въ 240 квад- 
ратныхъ сажень разсыпано 8 пуд. кулом зинской муки, что 
составить 3 п. 13 ф. фосфорной кислоты. Такимъ образомъ 
на десятинахъ 25 и 26 получено 5 участк. съ различнымъ 
удобреніемь:

1) Полоса ничімь неудобренная.
2) Участокъ, хорошо удобренный наьозомъ.
3) Полоса, удобренная 3 пудами 13 фунт, фосфорной 

кислоты на 400 кв. саж.
4) Участокъ, удобренный 1 п. 27 фунт, фосфорной кис­

лоты на 400 кв. саж.
5) Участокъ, удобренный 1 п. фосфорной кислоты на. 

400 кв. саж.
Обі десятины обрабатывались одш аково и засіяньї 

рожью 9 августа.
Осенью зеленя превосходнійшимь образомъ показали 

различіе въ удобреній и поражали всіхь.
На 2 участкі (навозь), на 3 полосі (3 п. 13 ф. фосфор­

ной кислоты)— полосу эту невозможно (ыло отличить отъ 
навоза, и если-бы не стояли віш ки, никго-бы не могъ ука­
зать, гд і кончается навозъ и начинается фосфоритная 
мука,—и на 4 участкі (1 п. 27 ф. фосф. кислоты) зелень 
была превосходнійшая и совершенно одинаковая на всгъхъ 
трехъ участкахъ. Тутъ ясно было видно, что удобреніе боліє 
ч ім ь 1 Уа пудами фосфорной кислоты, ] ъ виді куломзин-

Изъ этого видно, что обЪ десятины получали одинаковое удобреше 
и давали одинаковые урожаи.

Въ 1878 г. дали овса 18 коиъ 50 сноповъ
» 1879 » удобрены 265 возами навоза
» 1880 » дали рж и  21 копу
» 1881—1886 г. 6 л'Ётъ подъ травами.
» 1887 г. дали льна 23 копы 66 сноповъ

Десятина № 25. Десятина № 26.
18 копъ 40 сноповъ. 

236 возами навоза.
24 копы.

22 копы 4 снопа.
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ской муки, на 400 кв. саж., не увеличиваетъ дійствія.
На 5 участкі ( пудъ фосф. кисл.) зелень хотя и была 

хороша, лучше нікоторьіхь навозныхъ десятинъ, но далеко 
не такъ хороша, какъ на 2, 3 и 4 участкахъ.

На 1-й полосі (неудобренной) зелень была очень плоха 
н совершенно різки вьіділялась.

Осенью зеленя і ревосходно показали дійствіе удобренія 
фосфоритной мукой. И весной рожь вышла хороша, уро­
жай соотвітствоваль осеннимъ зеленямъ. Замічу, что, по 
моимъ наблюденіямь, рожь по фосфоритному удобренію на 
переломахъ вообще хорошо переносить неблагопріятную 
весну и въ ней не (ываетъ такъ много метлы (Apera spica 
venti Р. de В.).

Д е с я т и н ы  № 23 и № 11. Земля свіж ая. Переломы 
послі клевера. Десятины лежать рядомъ, черезъ дорожку, 
противъ десятинъ JN» 25 и 26. М істо ровное, съ низиной—- 
пространствомъ около V4 десятины — на десятині № 11. 
Осушено канавами, но низина осушена не вполні и на ней 
містами бываетъ застой воды. Почва сильно подзолистая, 
а па низині типичный мучнистый більш подзолъ въ виді 
тончайшаго пороші :а. Обі десятины были 6 л іт ь  иодъ тра­
вой, а низина на д( сятині № 11 давно уже была заброшена 
и не пахалась; тако о я ее уже нашелъ въ 1871 году. Осенью
1886 года обі десягины были подняты, причемъ поднята и 
низина на десятині № 11. Въ 1887 году на обіихь деся- 
тинахъ быль ленъ по пластамъ, причемъ десятина № 23 
подъ ленъ была удобрена 60 пудами х) мясоідовской муки. 
Ленъ на обіихь де< ятинахъ быль прекрасный, за исключе- 
ніемь низины съ чистымь подзоломъ. Фосфоритная мука 
на десятині № 23 шкакого дійствія на ленъ не оказала. 
По уборкі льна, обі десятины были осенью прошлаго года 
нодняты на зиму. Весною 1888 г. хорошо выборонованы. За- 
тіиь, на десятині № 23, которая въ прошломъ году была 
удобрена подъ ленъ фосф. мукой, отбита вдоль десятины

Ч Мука содержала 13% фосфориой кислоты. Следовательно на деся­
тину пришлось 7,8 пуда фосф. кисл., или около 1 пуда фосф. кислоты на 
400 кв. саженъ.
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полоса въ 5 саженъ ширины (400 кв. саженъ) рядомъ съ 
десятиною № 11. Полоса эта оставлена ничімь неудобрен­
ною, а на остальную часть десятины № 23 (2800 кв. са­
женъ) положено 206 возовъ навоза.

На десятині № 11 была отбита рядомъ съ дес. № 23 по­
лоса въ 3 сажени шириною (240 кв. і'аж.), которая остав­
лена ничімь неудобренною. На остальную часть 11-й деся­
тины, по выборонованному взмету, разсыпано 40 пудъ ку- 
ломзинской муки (нисколько боліє 11 / і  пуда фосфорной кис­
лоты на 400 квадр. саж.). П ослі второй вспашки, 4 ноля, 
на низині десятины 11-й, гд і залегает ъ чистый більш муч­
нистый подзолъ, разсыпано еще 12 пуд ь куломзинской муки. 
Такимъ образомъ на этихъ двухъ десятинахъ получилось 
с.лідуюіцее:

1) Участокъ (дес. № 23), удобренный въ прошломъ году 
подъ ленъ фосф. мук. (1 пудъ фосфорнсй кислоты на 400 кв. 
саж.), нынче хорошо удобрень навозо ль.

2) Полоса (дес. № 23), удобренная въ прошломъ году 
подъ ленъ фосф. мук. (1 пудъ фосф. кис. на 400 кв. саж.). 
Въ 1888 г. ничгьмъ пеудобрена.

3) Полоса (дес. № 11). Ни въ прошломъ, ни въ нынпшнемъ 
году ничгьмъ не удобрена.

4) Участокъ (дес. Л» 11), удобренный въ 1888 г. кулом­
зинской мукой ( і 1/ 4 пуда фосфорной кислоты на 400 кв. 
сажень).

5) Низина чистаго біла со мучнистаго подзола, сильно 
удобреннаго пыпче куломзинской мукой (почти 3 пуда фос­
форной кислоты на 400 квадр. саж.).

Обі десятины были одинаково обработаны и засіяньї 
рожью въ одинъ день.

Осенью на зеленяхъ дійствіе удобреній было превос­
ходно видно; в с і участки обозначались совершенно ргьзко и 
поражали всіхь. Самая лучшая зелені., густая, темная, пе­
ристая, была на 1-мъ участкі (фосф. мука въ прошломъ 
году, навозъ нынче) и на 5 участкі (сильное удобреніе фос­
форитной мукою по чистому подзолу). На этихъ двухъ 
участкахъ зелень была одинаково хороша, что въ особенности 
поражало, потому что на 5 участкі почва— типичный бі-
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лый мучнистый подзота>, со всіми физическими недостат­
ками, свойственными ЭТОЙ І І О Ч В І .

На 2-мъ участкі (удобренъ фосф. мукой въ 1887 г .—
1 п. фосф. кисл. на 100 кв. саж.) и на 4 участкі (удоб­
ренъ фосф. мукой нынче— 1ХД п. фосф. к. на 400 кв. 
саж.) зелень была одинаковая, хороша, но далеко не такъ, 
какъ на участкахъ 1 и 5-мъ. На полосі 3-ей, ни нынче, 
ни въ прошломъ году ничімь неудобренной, зелень была 
совспмъ плоха.

Изъ этого опыта видно, что фосфоритная мука, не 
оказавшая въ прошломъ году никакого дгьйствія на лет, сохра­
нила свою силу, и въ нынтъшнемъ году оказала превосходное 
дгьйствіе на рожь.

То-же самое, и (ще лучше, видно на слідующемь 
опьіті.

Десятины № 24 и № 16. Земля старая. Рожь идетъ 
второй разъ. Десятшгы лежать рядомъ. М істо ровное; 
небольшія низины осушены канавами. Почва подзолистая. 
Эти десятины послі 6 -літняго пребьіванія подъ клеверомъ 
были подняты. Въ 1884 году на нихъ быль ленъ по 
пластамъ. Въ 1885 г. обі десятины были хорошо удобрены 
навозомъ— 258 возовъ на десятину № 24 и 280 возовъ 
на десятину № 16. Въ 1886 году дали одинаково хорошій 
урожай ржи— 15 четвертей № 24 и 15г/з четвертей № 16. 
Въ 1887 году на обії хъ десятинахъ былъ овесъ, причемъ 
десятина № 24 подъ >весъ была удобрена 60 пудами мясо- 
гьдовской муки (7,8 нуда фосфорной кислоты на хоз. деся­
тину). Фосфоритная лука оказала мало дгьйствія на овесъ; 
съ десятины № 24 поіучено всего на 21/ч четверти овса 
боліє, ч iмъ съ десят шы № 16 (дес. № 24 дала 21 чет­
верть В мірьт, № 16— 18 четвертей 7 м ірь), и притомъ 
урожай овса съ десятины № 24 былъ все-таки на 1 чет­
верть меніе, ч ім ь  сродній урожай, который въ прошломъ 
году былъ 22 четверти 3 мірьі съ десятины. Зимою ны- 
нішняго года на десятины № 24 и JV; 16 вывезено по 
150 возовъ на каждую. Обработка десятинъ производи­
лась одинаковымъ порядкомъ и обі десятины засіяньї 
въ одинъ день рож ьк.
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Разница въ пользу десятины № 24, въ прошломъ году 
удобренной фосфоритной мукой, выразилась очень скоро 
на всходахъ ржи, а когда зеленя разрослись, разница была 
поразительная. На десятині Л» 24 зелень вышла очень 
хороша, густа, периста, ровна. Между тЬмъ на десятині 
Л» 16 зелень была много хуже, рідка, неровна, съ вы- 
падками, такая же, какъ и на вс іхь , въ одномъ ряду 
съ № 16 лежащихъ, подзолистыхъ десягинахъ, удобрен- 
ныхъ однимъ навозомъ, вывезеннымъ зимою. Разница была 
огромная и в с іх ь  поражала. Очевидно, что фосфоритная 
мука, оказавшая въ прошломъ году лишь слабое дійствіе 
на овесъ, сохранила свою силу и на почві заправленной 
фосфоритной мукой; рожь, при одинаково иъ удобреній на­
возомъ, вышла совсімь другая. Глядя на эти зеленя, 
каждый подумалъ бы, что почва на десятині ,]\» 24 со­
всім ь иная, ч ім ь на десятині № 16; а между тім ь 
почва на нихъ одинаковая, какъ это показываютъ хозяй­
ственные формуляры десятинъ. Вся ра шица только въ 
томъ, что на десятину № 24 въ прошломъ году внесено 
7,8 пуда фосфорной кислоты, что составляетъ 0,004% . 
Химическій анализъ такую прибавку фо ;форной кислоты 
въ почві не нокажетъ, а между т ім ь  рожь тотчасъ ее 
чувствуетъ.

Обращаю вниманіе, что именно рожь есть такой чув­
ствительный реактивъ па фосфоритную луку, тогда какъ 
лень и даже овесъ ея почти не чувств}готъ, по крайней 
м ір і  на моихъ подзолистыхъ почвахъ. Обращаю внимапіе 
хозяевъ на это обстоятельство и сові' ую производить 
первые опыты съ фосфоритной мукой над, рожью. Сділавь 
опытъ удобренія фосфоритной мукой ст. рожью — посы- 
павъ, не скупясь, фосфоритной мукой полосы на различ- 
ныхъ неудобренныхъ навозомъ десяти нахъ. —  хозяинъ 
ескорт, въ ту же осень увидитъ на зеленяхъ, оказываетъ ли 
фосфоритная мука дійствіе на его почвахъ и на какихъ 
именно. Разъ фосфоритная мука дійствуеть, дальнійшіе 
опыты покажуть, въ какихъ количествахъ ее слідуеть 
примінять, выгодно ли и пр.

Десятины Л»№ 13, 14 и 15. Земля старая. На № 15
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рожь идетъ второй разъ, на №№ 13 и 14 — третій разъ. 
В сі три десятины дежатъ подъ-рядъ въ одну линію съ 
№№ 24 и 16. М істо ровное съ небольшими низинами, 
осушенными канав; ми. Почва подзолистая; по неболыпимъ 
низинамъ більш мучнистый подзолъ. Навозь на в с і три 
десятины вывезенъ зимою. На дес. № 13 вывезено 190 
возовъ, на № 14 — 178 возовъ, на JV° 15 —  154 воза. 
Обработка производилась обыкновенно принятымъ у меня 
порядкомъ: навозь быль разбить рано весною, по времени 
запаханъ, выборонс вано, вспахано второй разъ и т. д. 
Каждая десятина пе,і л а разділена пополамъ, и 4 іюля на 
одной половині каждой десятины, по второй вспашкі, 
разсыпано по 16 пудъ куломзинской муки; другая же 
половина каждой десятины не была удобрена фосфорит­
ной мукой и осталась при одномъ навозі. День для раз- 
сынки муки выдался очень благопріятньїй. Ночью про- 
шелъ теплый дождь, разсыпка производилась рано утромъ, 
когда было соверш знно тихо и опускался тонкій теплый 
дождикъ; мука л< жилась очень равномірно, такъ что 
удобренпые полудес ітинники издали можно было отличить 
по ихъ темному цвіту.

В сі три десяти ш  засіяньї рожью въ одинъ день. И 
здісь фосфоритная мука произвела превосходнійшее дій- 
ствіе.; которое різь,о выразилось на зеленяхъ, такъ что 
нолудесятинники, і а которыхъ, кромі навоза, была при­
бавлена фосфоритная мука, можно было отличить издали. 
На вс'Ьхъ этихъ ш лудесятинникахъ зелень была хороша, 
ровна, много лучшо, ч ім ь на полудесятинникахъ, удоб- 
ренныхъ однимъ навозомъ, на которыхъ зелень была 
рідка, не ровна, съ выпадками.

Въ заключеніе скажу нісколько словъ о томъ, на 
какихъ почвахъ можно ожидать благопріятньїхь результа- 
товъ отъ приміненія фосфоритной муки.

1) На тскахъ, въ которыхъ не глубоко отъ поверх­
ности залегаютъ фосфориты, получаются очень хорошіє 
урожаи. А. С. Ермс ловъ, который въ шестидесятыхъ го- 
дахъ основательно изучилъ производство фосфоритной муки



— 64 -

во Ф ранцій1), сообщаетъ, что во Францій, при добьічі 
фосфоритовъ, когда кругляки лежатъ подъ глиной, при- 
крытой растительной землей, чтобы не испортить поля, 
вынимаемую при раскопкахъ землю укладываютъ въ томъ 
же порядкі, какъ она лежала; въ т іх ь  же случаяхъ, когда 
зеленые пески съ фосфоритами вы ходять на поверхность 
и прикрыты лишь растительной землей, при добыч^ круг- 
ляковъ вовсе не заботятся о правильной укладкгь разрытыхъ 
слоевъ земли, такъ какъ зеленый песокъ, въ которомъ лежатъ 
кругляки, содержа не малое количество фосфорнокислой извести, 
будучи оставленъ на поверхности земли, не только не умень- 
шаетъ, но увеличиваетъ плодородіе земли.

Я замітиль (ст. «Смоленскіе фосфориты», Земл. Газ. 
1884), что въ Брянскомъ и Рославльскомъ уіздахь на пес- 
кахъ, содержащихъ фосфориты, травы и хліба родятся 
очень хорошо въ благощлятные мочливые года или на боліє 
сырыхъ низкихъ містахь.

П. Земятчинскій («Земл. Газ.» 1888 г. Л» 43) недавно 
сообщилъ, что въ Жиздринскомъ у і  і д і , при добьічі желіз- 
ньтхъ рудъ, сопровождаемыхъ фосфоритами, залегающими 
въ пескахъ, рудники сейчасъ же ю слі выработки руды 
заравниваются и превращаются въ пашни. По урожайности 
эти участки нисколько не хуже окружающихъ полей, а то 
даже и лучше. Кромі того, г. Земятчинскій говорить, что 
здісь вовсе не жалуются на неурожай, между т ім ь  какъ 
почвы песчалшстыя.

Сомнінія, поэтому, быть не можетъ, что фосфориты 
отлично дійствують на пескахъ, но въ естествеппыхъ фос- 
форитныхъ пескахъ мы иміемь огромную массу фосфори­
товъ, которые залегаютъ въ нихъ вь вид і кусковъ большей 
или меньшей величины, постоянно разруптаемыхъ дійстві- 
емъ воздуха, корней растеній и пр., такъ что тутъ соб­
ственно фосфоритно-песчаная почва.

1) См. его статью «О добыванш, переработка и употребленія круг- 
ляковъ ископаемой фосфорнокислой извести » въ журн. «Сельское Хоз. и 
Лісов.» за 1867 г. Обращаю внігааніе лицъ. же.тающихъ заняться у насъ 
разработкой фосфоритовъ, на эту статью Л. С. Ермолова. Изъ нея онн 
увидятъ, какъ просто веюсь сначала это дЬло во Францій.
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Понятно, что и на всякихъ пескахъ фосфоритная мука 
доляша действовать, но в Є д ь  невозмоясно же ее прибавлять 
вь почвы вь такомь количестве, чтобы образовать н Є ч то  
подобное тому, что мы и м Є є м ь  в ь  фосфоритныхъ пескахъ 
рославльскихъ, бряне кихъ, яшздринскихъ и т. п.

Фосфоритная мука будетъ действовать и на песчаныхъ 
почвахъ, но вопросъ въ томъ, сколько ея нужно будетъ 
класть натакихъ почвахъ, будетъ ли выгодно ее употреблять?

Впрочемъ, А. С. Ермоловъ (loc. cit.) сообщаетъ, что во 
Францій фосфоритная мука давала хорошіє результаты на 
песчаныхъ почвахъ.

2) Опыты мои показываютъ, что фосфоритная мука 
отлично действуетъ на типичныхъ мучнистыхъ белыхъ 
подзолахъ и на подзолиспыхъ суглинкахъ—  почвахъ, переход- 
ныхъ отъ краснаго суглинка (появляющагося въ виде 
лысннъ между подзолистыхъ низинъ и на скатахъ) къ 6Є- 
лымъ подзоламъ низинъ. Удобряя фосфоритной мукой 
цілиш десятины, на которыхъ, местами, на поверхность 
выходятъ красные суглинки, местами въ низинахъ лежать 
бйлъте мучнистые подзолы, я не замЄчаль, чтобы фосфо­
ритная мука не оказ .івала д Є й с т в ія  на этихъ красныхъ 
суглинкахъ, которые, также какъ и чистые подзолы низинъ, 
всегда видны, когда десятина бываетъ подъ льномъ, потому 
что на красныхъ лысипахъ, равно и на низинахъ подзола, 
лень бываетъ нлохъ.

Только на красныхъ суглинкахъ, болЄе или м є н Є є 

пзвестковатыхъ, притомъ изстари всегда хорошо удобряв­
шихся навозомъ, фосфо] итная мука не оказывала сильнаго 
дізйствія. На этихъ же суглинкахъ и ленъ бываетъ хорошъ.

3) 0. А. Тарховъ і оказалъ, что фосфоритная мука пре­
красно действуетъ па давно невпдавшихъ удобренія, исто- 
щенныхъ, спрыхъ нижсгородскихъ почвахъ.

4) А. С. Ермоловъ сообщаетъ, что во Францій фосфо­
ритная мука даетъ хорошіє результаты на глинистыхъ поч­
вахъ, — что она вообще съ успЄхомь применяется везде, 
гдЄ употребляется костяноугольный порошокъ.

5) А. С. Ермоловъ сообщаетъ, что во Францій только 
на земляхъ, содержащим известь или мергель, фосфоритная

Э н г е л ы 'А р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . 5
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мука не производила никакою дгьйствія и оказывалась совер­
шенно неприменимою. Но м ні кажется, что это еще во- 
просъ— на всякихъ ли известковыхъ и їй мергельныхъ поч- 
вахъ фосфоритная мука не будетъ действовать? Можеть 
быть она и окажетъ дійствіе, наиримірь на тощихъ 
більїхь известковатыхъ почвахъ трубч< ‘вскаго уізда. Во вся- 
комъ случай тамъ слідуеть сделать о ш ты .

6) Понятно, что фосфоритная мука не будетъ действо­
вать на богатыхъ фосфорнокислою известью почвахъ, въ 
образованіи которыхъ принимали у іастіе фосфоритным 
породы —  фосфоритно-кварцевые песчаники и пески, фос­
форитно-глауконитовые песчаники и пески, фосфоритные 
мергеля, глины переполненный фосфоритами, и пр. Не­
обыкновенное плодородіе заливныхъ луговъ по нікоторьшь 
рікамь, безъ сомнінія, происходить огъ того, что р ік и  эти 
протекаютъ по такимъ легко-разрушаемымь фосфорит- 
нымь породамъ.

7) Не будетъ действовать фосфор итная мука и на поч­
вахъ, которыя давно и сильно удобрялись навозомъ. По­
нятно, что, удобряя подзолистую ПОЧВу фосфоритной мукой 
до пресьщенія, можно будетъ дойти до того, что дальней­
шее прибавленіе фосфоритной муки уже не будетъ оказы­
вать дійствія. Тогда нужно прибігать ка. другимъ удоб- 
реніямь, какъ это и долають во Фраї цій.

У каждаго хозяина есть в ір н ій  пее средство опреде­
лить, требуютъ ли его почвы удобреній фосфоритной мукой. 
Роясь есть самый чувствительный ре іктивь на фосфоритъ 
и тотчасъ даетъ хозяину о т в Є т ь . Производство опыта сто­
ить очень не дорого. 0. А. Тарховъ произвелъ свой опытъ 
всего съ 12 пудами фосфоритной муки.

IV . О п ы т ы  у д о б р е н ій  Ф О С Ф О Р И Т Н О Й  м у к о й  въ
1 8 8 9  г о д у .

Въ 1889 году мы употребили для удобренія подъ рол;ь 
около 1000 и. фосфоритной муки: 600 пудъ анзиміровской 
муки, приготовленной изъ рязанскихъ глауконитовыхъ фос-
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форитовъ, и 356 п. куломзинской, приготовляемой изъ кине- 
шемскихъ известковатыхъ фосфоритовъ.

Хотя куломзинская фосфоритная мука, которой мы въ 
прошломъ 1888 году употребили для удобренш 600 п., по 
высокому процентном/ содержанио въ ней фосфорной кис­
лоты и превосходному размолу не оставляетъ желать ничего 
лучшаго, по я счпталъ необходимымъ произвести опыты 
удобретя съ анзим1розскою мукою, главнымъ образомъ въ 
виду того, что эта фосфоритно-глауконитовая мука, кроме 
фосфорной кислоты, оодержитъ значительное количество 
кали въ виде глауконита.

Куломзинская мука содержитъ отъ 25% до 28% фос­
форной кислоты. П{ оизводство контролируется извест- 
нымъ химикомъ П. Григорьевымъ и анализы публи­
куются въ «Земл. Газ ». Поэтому покупатель можетъ раз- 
считывать получить фосфоритную муку определеннаго со­
става, содержащую ни сакъ не менее 25% фосфорной кис­
лоты. При моихъ разсчетахъ о количестве удобрительнаго 
вещества на десятину я принималъ 2-5% и считалт въ мешке 
(4 пуда) куломзинской муки 1 пудъ фосфорной кислоты. 
Размолъ муки очень тонкШ, упаковка прекрасная въ спе- 
щальныхъ мешкахъ, вмещающихъ 4 пуда муки. Исполняется 
заказъ аккуратно и быстро.

Въ нынешнемъ году куломзинская мука обошлась мне 
съ доставкою изъ Кинешмьт въ Батищево по 46 Уа копейки 
пудъ; следовательно 1 пудъ фосфорной кислоты въ куломзин­
ской муть обошелся въ У >атмщевп> 1 р. 86 коп.

Приготовлете фосфоритной муки изъ рязанскихъ глау- 
конитовыхъ фосфорите'въ г. Анзим1ровымъ начато въ прош­
ломъ году и объявления о иродаясе музеи появились лишь 
прошлой зимой. Весною нынешняго 1889 г. я выписалъотъ 
Анзим1рова изъ Рязани вагонъ (600 п.) фосфоритной муки и 
получилъ муку 4-хъ сортовъ подъ следующими марками: 

С. Л° 6. Сухарная № 6 . . . 25 п.
С. Б. Сухарная бегунная . . 230 »
О. Б. Общая бегунная . . . 230 »
С. М. Сухарная мельничная . 115 »

Всего . . . . 600 п.



Мука прислана въ мЗппкахъ изт -подъ крупчатки по
5 п. въ мешке. Такую упаковку въ м Ьшки изъ-иодъ круп­
чатки никакъ нельзя рекомендовать Желательно, чтобы 
и др'упе фабриканты присылали фосфоритную муку въ 
новыхъ спещальныхъ мешкахъ, какъ это дЁлаетъ контора 
Куломзиныхъ.

Мука подъ маркою С. № 6 темнаго цвета, тонка почти 
какъ куломзинская. В мешка этой муки я разсыпалъ от­
дельно съ одного края десятины. Муь а остальныхъ марокъ 
была на ощупь груба, песчаниста (вол,Ьдств1е содержания 
зеренъ кварца и глауконита), темнозеленаго или желто- 
бурозеленаго цвета. Такъ какъ я не могъ усложнять своп 
опыты, употребляя каждый сортъ муки отдельно, и такъ 
какъ притомъ мне неизвестенъ быль составь разныхъ 
сортовъ муки, то я употреблялъ все сорта муки въ смеси, 
стараясь, чтобы на каждую десятин} попадало по возмож­
ности ровное число мешковъ муки разнаго сорта.

Собственно въ Батищеве я употребилъ для удобретя 
подъ рожь нынешняго года 87 меш совъ (435 п.) анзимь 
ровской муки; остальные 3 3 мешка гоже употреблены для 
удобретя подъ рожь въ смеясныхъ им етяхъ: Букове и 
Семеновщине.

При разсыпке муки я бралъ изъ каждаго мешка пробу 
одинаковой меркой. Все 87 иробъ были тщательно переме­
шаны и средняя проба послана для анализа, который но 
моей просьбе любезно принялъ на зебя профессоръ II. А. 
Лачиновъ.

П. А. Лачиновъ въ анзим!ровск< й муке нашелъ:
Фосфорной кислоты (Р*05) ............................  17,32%
Нерастворимаго вь кислотахъ остатка . . 28,77%
Въ немъ кремнезема, раств. въ щелочахъ . 1 2 , 9 5°/о

Если вычислить по кремнезем}', то мука содеряштъ 
около 2%  кали въ виде глауконита.

На основаши этого анализа вых эдитъ, что въ среднемъ 
мешокъ въ 5 п. употребленной мною анзюйровской муки 
содержалъ 34х/2 фунта фосфорной кислоты. Анзим1ровская 
мука съ доставкою въ Батищево обошлась мне по 36 коп.
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за пудъ; следовательно 1 пудъ фосфорной кислоты въ анзи- 
міровской муть обошелсу въ Батищевгь 2 рубля 8 коппекъ, 
т. е. на 22 коп. дороже, ч ім ь  въ куломзинской.

Въ ньінішнемь году, и куломзинскую, и анзиміров- 
скую муку я употреблялъ для удобренія подъ рожь одну 
безъ навоза.

Мною ньіні сділань одинъ сравнительный опытъ удоб- 
ренія фосфоритною муїою и навозомъ на 8 хозяйствен- 
ныхъ десятинахъ. 4 десятины удобрены навозомъ, 4 деся­
тины удобрены фосфоритною мукою —  три куломзинскою, 
одна— анзиміровскою.

Эти 8 десятинъ лежлтъ но покатости къ р іч к і. Верхнія 
4 десятины (2 удобрены фосфоритной мукой, 2 навозомъ) 
слабо покаты, волнисты; почва на горбыляхъ краснова­
тая — боліє или меніе подзолистый красный суглинокъ, 
на низинахъ біловатал сильно подзолистая. Нижнія 4 
десятины (2 удобрены фосфоритной мукой, 2—навозомъ) 
сильно покаты къ лугу, по которому протекаетъ річка. 
Почва на нихъ красноватая— подзолистый красный сугли­
нокъ. Во вс іх ь  этихъ красныхъ почвахъ на незначитель­
ной глубині леягатъ мелкіе шарики яселізистьіхь стяженій, 
такихъ яге, какія встрічаются на біловатьіхь подзо- 
листыхъ почвахъ низинь только па большей глубині.

В сі 8 десятинъ были 6 л іт ь  подъ травой (клеверъ 
съ тимофеевкой, замінившіеся потомъ нашими обыкно­
венными травами возвышенныхъ полевыхъ луговъ). Въ 
1888 году на нихъ по пластамъ быль лень. ІІо вьіборкі 
льна, осенью десятины были вспаханы на зиму, а весною 
ньінішняго года выбо] онованы. Па 4 десятины літомь 
вывезено 880 возовъ навоза, который запаханъ сохами. 
Другія 4 десятины въ тоже время вспаханы сохами, по 
пашні разсыпана фосф )ритная мука и заборонована. За- 
тЬмъ десятины своевреигенно взміптаньї и засіяньї роясыо.

Изъ 4-хъ десятинъ удобренныхъ фосфоритною мукою: 
одна (№ 32) удобрена куломзинскою мукою въ такомъ 
колнчестві, что 1 пудъ фосфорной кислоты приходится 
на 335 квадратныхъ са кенъ.

Другая (№ 33) удобрена куломзинскою мукою въ такомъ
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количестві, что 1 п. фосфорной кислоты приходится на
2 32 кв. саж.

Обі эти десятины мало покаты, волнисты—містами 
земля красная, містами —  на низинкахъ — біловатая. 
Третья десятина (№ 26), боліє покатая, съ красной почвой 
на горбыляхъ и біловатой на ни шнкахъ, удобрена такимъ 
количествомъ анзиміровской муки, что 1 пудъ фосфорной 
кислоты приходится на 330 кв. саж. (слідовательно тояге, 
что на № 32 куломзинской). На этой десятині къ одному 
краю высыпаны три міш ка боліє тонкой анзиміровской 
муки марки С. № 6.

Четвертая десятина № 28 удобрена такимъ количе­
ствомъ куломзинской муки, что 1 пудъ фосфорной кислоты 
приходится на 240 кв. саж. Эта десятина сильно поката 
къ лугу, размывается весеннш и и дождевыми водами, 
почва—подзолистый, красный суглинокъ, содерясащій ша­
рики желізистьіхь стяягеній на іезначительной глубині.

Д ійствіе фосфоритной муки шказалось очень скоро на 
всходахъ ржи, а когда рожь пошла въ ростъ, то зеленя на 
десятинахъ, удобрениыхъ фосфоритной мукой, р ізко отли­
чились такъ, что он і были видны издали.

Зелень на десятинахъ, удобренныхъ фосфоритной му­
кой, была густа, периста, высока, темно-зеленаго цвіта, 
ровна, гораздо лучше, ч ім ь  на десятинахъ, удобренныхъ 
навозомъ.

Везді между десятинами, одобренными фосфоритной 
мукой и десятинами, удобренными навозомъ, оставлены 
были контрольный полосы въ 3 --5  саяс. шириною, ничгьмъ 
не удобренный. Эти ничімь неудобренный контрольный по­
лосы різко виділились плохимъ ( остояніемь зеленей, и каж­
дый видівшій ньінішнею осенью мое поле тотчасъ отли- 
чалъ неудобренныя полосы.

На десятинахъ, удобренныхъ навозомъ, зелень хотя и хо­
роша, много лучше, ч ім ь  на полосахъ, ничімь неудобрен- 
ныхъ, но далеко уступаетъ зеленямь на десятинахъ, удоб­
ренныхъ фосфоритной мукой. ' Зъ особенности різко бро­
сается въ глаза выровненностъ зеленей на фосфоритныхъ 
десятинахъ — это ровный густой темнозеленый коверъ;
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тогда какъ на навози ыхъ десятинахъ видны плішинки и 
зелень не покрываетъ землю ровнымъ ковромъ— точно по- 
сівь произведенъ дурно, неровно. А между т ім ь  сіяли  
одни и т і  же сівдві при одинаковыхъ условіяхь.

Зелень на десятинахъ, удобренныхъ куломзинскою фос­
форитною мукою, вышла лучше, ч ім ь на десятині, удоб­
ренной анзиміровскою мукою. Только на той части деся­
тины, гд і было разсыпано З м іш ка тонкой анзиміровской 
муки С. № 6, зелень была почти такая ясе, какъ на кулом- 
зинскихъ десятинахъ.

Этотъ сравнительный опытъ удобренія навозомъ и фос­
форитною мукою, на 8 дес. сділань быль главнымъ обра- 
зомъ для того, чтобы шреділить, дійствуеть ли фосфорит­
ная мука на нашихъ боліє или меніе подзолистыхъ крас- 
ныхъ суглинкахъ, занимающихъ возвышенньгя міста. 
Опытъ показалъ, что и тутъ фосфоритная мука, одна, безъ 
навоза, оказываетъ превосходное дійствіе.

Остальная масса фосфоритной муки употреблена мною 
въ ньшішнемь году д ія  огульнаго удобренія вновь распа- 
ханныхъ пустошпыхъ земель. Именно:

1) 5 казенныхъ десятинъ пустоши разработано въ 
прошломъ году. Л ісь , тутъ стоявшій, вырубленъ 15 л іт ь  
тому назадъ для домашнихъ потребностей. Сучья сожжены 
и по ляду посіяна пшеница, по которой подсіянь клеверъ 
съ тимофеевкой. З а т іч ь  трава косилась изъ 3-хъ л іт ь  два 
года, а на 3-й годъвьпонъ. Пни, конечно, оставались. Такое 
пользованіе пустошью продолжалось до т іх ь  поръ, пока пни 
не выгнили на столько, чтобы ихъ легко было выкорчевать. 
Въ прошломъ 1888 гоз,у весною гнилые пни были выкор­
чеваны, пустошь подш та и по пласту посіянь ленъ. Урожай 
льна былъ хорошій. Съ 5 дес. получено 68 копь 64 снопа 
(копа въ 100 снопов ь). По вьіборкі льна вспахано на 
зиму; ныньче подвергі :уто паровой обработкі (черный паръ) 
и удобрено куломзинскою фосфоритною мукою. Па 5 казен­
ныхъ десятинъ разсьи ано 27 міш ковь (108 пуд.) кулом- 
зинской муки, что созтавляетъ 5 -/ъ м іш ка (21 пуд. 24 ф.) 
на казенную десятин} или по 5 пуд. 16 ф. фосфорной кис­
лоты на десятину, т. е. 1 пуд. фосфорной кислоты на 444
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кв. сазк. Ржи высеяно на зто іь  участокъ 5 четвертей 2 
мЄрьі. Зелень превосходнейшая, гораздо лучше, ч Є м ь  на 
полевыхъ десятинахъ, удобренныхъ навозомъ. На контроль- 
ныхъ полосахъ, оставленныхъ безъ удобренія фосфоритной 
мукой, зелень тоже хороша, но уступаетъ зелени по фосфо­
ритному удобреній.

2) Вь особомь участке, отдЬленномъ крестьянскими 
наділами отъ главнаго участк;,, г д Є ведется хозяйство при 
усадьбе, разработаны 31 х/з дес. пустошнаго луга. З д Є сь 
тоже быль прежде л Є с ь , который срЄзань вь 1873 —74 гг. 
По вырубке леса часть мЄс/га была выжжена на лядо, по 
которому была посЄяна пшеница безъ подсЄва по ней травъ; 
другая часть прямо расчищена подъ покосъ. Такимъ обра- 
зомъ получился нустошной лугь, который ежегодно ко­
сился, а по ск о сЄ служилъ пастбищемъ для крестьянскаго 
скота. Къ 1888 году пни достаточно подгнили и я принялся 
за разработку этой пустоши (описаніе этой разработки и 
устройство на участке хозяйства безъ скота см. ниже). Въ 
прошломъ 1888 году весною остававшіеся еще на пустоши 
сильно подгнившіе пни были выкорчеваны и 317а каз. дес. 
подняты. По пласту ііо сЄ я н ь  л о н ъ . Урожай льна получился 
прекрасный. Съ 31 х/з дес. получено 498 копъ льна, что со­
ставить въ среднемъ по 15 копъ 80 сноп, съ ] каз. деся­
тины. По выборке льна подняг о на зиму; въ н ь ін Є ш пєм ь  

году подвергнуто паровой обработке (черный паръ) и за­
сеяно роясью. Всего на 3 1V2 Дес- высеяно 38 четвертей.

Пустошь эта представляетъ ровное, слегка волнистое 
м Є с т о , слабо покатое къ оврагу на некоторыхъ десятинахъ. 
Почва на возвышенныхъ м Є с т ь х ь  желтая, на низинахъ бе­
ловатая, местами переходящая въ мучнистый белый или 
сизый подзолъ. Лень быль особенно хорошъ на болЄе воз­
вышенныхъ местахъ и много хуже на низкихъ, въ особен­
ности на низинкахъ съ мучнистымъ подзоломъ.

Въ ньтнЄ ш н є м ь  году и з ъ  311/ 2 десятины засеянныхъ 
рожью 13 7а оставлены н и ч Єм ь  неудобренными и 18 удоб­
рены анзиміровскою фосфоритною мукою. На десятину раз- 
сыпалось по 4 мешка (20 пуд.). При томъ вся эта мука раз- 
сыпалась на 3/ 4 каждой десятины, а 7 4 десятины (полоса



— 73 —

въ 10 саженъ шириною и 60 длиною) оставалась ничімь 
неудобренною. Тазсъ какъ по анализу средней пробы въ 
м іш к і (5 п.) анзюііровской фосфоритной муки содеряштся 
34,6 фунта фосфо] ной кислоты, то, значить, муки разсы- 
пано столько (20 пуд. на 3/ 4 дес.), что одинъ пудъ фосфор­
ной кислоты приходится на 514 квадр. саженъ.

Зелень на вс іх ь  31 Уз десятинахъ хороша, но на участ- 
кахъ десятинъ, удобренныхъ фосфоритною мукою, зелень 
много лучше—выше, гуще, темнее цвітомь, ровнее—Ч'ЬмЪ 
на неудобренныхъ. Особенно хорошо видна разница, если 
сличить растенія, і ырванныя съ удобренныхъ и неудобрен­
ныхъ десятинъ: кустики ряш съ фосфоритнаго удобренія 
выше, перистое, съ боліє сильно развитыми корнями. То-же 
самое потомъ всегда можно видіть, если послі уборки ржи 
выдернуть яснивье съ корнемъ.

Въ настоящемъ году у меня сділань еще одннъ опыть 
съ фосфоритною мукою, причемъ она применялась уже вто­
рой разъ. Участокт въ \ 1/* дес. былъ распаханъ въ 1884 г. 
изъ-подъ старой пустоши. Въ 1884 г. на немъ по пластамъ 
былъ лень, въ 1885 г. по перелому—овесъ, въ 1886 году 
паръ, удобренпый мясоідовской фосфоритной мукой, нричемъ 
мука разсыпалась полосами— одна полоса въ V« дес. удоб­
рена фосфоритной мукой, другая полоса не удобрена, третья 
удобрена и т. д., вт 1887 г. была рожь, въ 1888 г. лень, ко­
торый даль хорошій урожай. Въ 1889 г. былъ паръ, причемъ 
половина участка удобрена 6 мішками анзиміровской муки 
и посіяна роясь. Въ этотъ разъ разсыпка фосфоритной 
муки производилась впоперегъ тому, какъ она производи­
лась въ 1886 году. Вслідствіе этого на участкі образова­
лись полоски въ Vir, десятины—ни разу еще неудобренный, 
удобренный мясоідовскою мукою въ 1886 году, удобренныя 
анзиміровскою муюю въ 1889 году и, наконецъ, полоски 
два раза удобренныл—въ 1886 г. мясоідовскою, въ 1889 г. 
анзиміровскою муш ю. Зелень вышла довольно порядочная. 
По качеству зелени різко отличились только участки ни- 
Ч'Ьмъ неудобренные, между остальными же участками боль­
шой разницы я не замітиль.

Распашка пустошей при широкомъ приміненіи фосфо­



ритной муки дала м н Є возможность удвоить п осЄ в ь  ржи. 
Въ н ь ін Є ш н є м ь  году у меня высеяно 80 четвертей ржи, что 
для нашего уЄзда, для и м Єн ія  въ 600 дес., въ настоящее 
время составляетъ большой п осЄ в ь . На всЄ х ь  80 дес. зелень 
очень хороша.

Въ при-усадебномъ полЄ, гдЄ хозяйство ведется по при­
нятому мною 15-ти летнему севообороту и где земля всегда 
удобрялась нодъ роясь навозомъ, ныньче на 26 Va хоз. дес. 
(3 8 !/2 каз. дес.), изъ коихъ 22 ]/а хоз. дес. удобрены наво­
зомъ, а 4  хоз. дес. удобрены фосфоритною мукою, в ь іс Є яно  
38 четвертей 5 Va мерь ржи — мой обыкновенный вы- 
сЄвь ржи.

На расиаханныхъ пустошахъ (въ особомъ севообороте 
безъ щ ш м Є н є н і я  навоза) на 373А каз. д( сятинахъ, изъ коихъ 
13 7-’ д. не удобрялись фосфоритной мукой, ііо с Є я н о  41 чет­
верть 6 Va М'І'.рЬ ряси.

И положительно говорю, что на этихъ запольныхъ деся- 
тинахъ зелень нисколько не хуже, чЄмь на при-усадебномъ 
полЄ.

Вотъ какое значеніе для расширен ія ііосЄ в о в ь  и  увели- 
ченія количества находящейся въ культурі земли въ север­
ной Россіи и м Є є т ь  примененіе фосфоритной муки!

И разве отъ такого ііримЄпенія фосфоритной муки 
уменьшится количество навоза въ хозяйстве? Напротивъ, 
оно увеличится.

Отъ посЄва 40 лишнихъ четвертей ржи при хорошемъ 
урожае, какого можно ожидать, су;,я по зеленямъ, по­
лучится такое количество соломы и ъ якины для корма и 
подстилки, которое дасть болЄе навоза, чЄмь сколько бы 
дало сЄно, получаемое съ расиаханнаго пустошнаго луга. 
Наконецъ, кто же мЄпіаеть хозяину уділить для корма скоту 
часть ряш — будетъ съ чего!— или прикупить яшыховъ.

Если хозяинъ, взявъ лень, роясь, не захочетъ далее ра­
ботать распаханную землю и бросить ее, и о дсЄ я в ь  по ржи 
тимофеевку, то получить покосъ, который будетъ давать 
болЄе сена, чЄмь давалъ прежде пустошной лугъ... Но объ 
этомъ ниже.

Интересные опыты ііримЄненія фосфоритной муки сдЄ-
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ланы нынче въ смежномъ имініи Семеновіцині, о которыхъ, 
съ разрішенія В. Е. Корсака, я позволю себі сказать 
здісь нисколько словъ.

Для ТОГО, чтобы определить сравнительное flOCTOHHCtBO 
куломзинской и анзі міровской муки, В. Е. Корсакь сділаль 
такой опыть. Вдоль десятины были поставлены міш ки фос­
форитной муки— нисколько м Єш к о в ь  анзиміровской, по- 
томь 1 міш окь куло изинской, нотомь опять нисколько М ІШ - 
ковъ анзиміровской. С івецьбраль муку изь 1-го анзиміров- 
скаго міш ка и разсыпалъ ее, ходя впоперегь десятины, за- 
тім ь изь 2-го, 3-ю міш ка, потомъ изь куломзинскаго 
мішка, нотомь опять изь аизиміровскаго и т. д. Наконецъ 
оставлена полоса, вовсе не посыпанная фосфоритной мукой. 
Полоса, посыпанная куломзинской мукой, выразилась очень 
різко: зелень на ней и гуще, и выше, и темніе цвітомь, 
такъ что эту полосу каждый легко отличить; но и анзи- 
міровская мука тоя« оказала дійствіе: зелень по анзиміров­
ской м укі тоже хороша и много лучше, ч ім ь на неудобрен­
ной полосі.

Другой интересный опыть сділань В. Е. Корсакомъ 
слідующимь образомъ: на хозяйственной десятині въ 3200 
квадр. саж. отбита полоса въ G00 квадр. саж. На осталь­
ную часть десятины въ2600 квадр. саж. разсынано 5 мітн- 
ковъ куломзинской пуки. На отбитую полосу въ ООО квадр. 
саяг. разсыпано 300 возовъ торфяной земли и 100 пуд. из­
вести. Затім ь эта удобренная торфяной землей и известью 
полоса разділена пополамъ и на одну половину (300 квадр. 
саж.) разсыпанъ одннъ міш окь куломзинской муки. Вся 
десятина засіяна рожью. Теперь на зеленяхъ видно сліду- 
ющее: на участкі, удобренномъ одною куломзинскою му­
кою, зелень превосходная, лучше ч ім ь на близъ-лежащихъ 
десятинахъ, удобрен ныхъ навозомъ. На участкі, удобрен­
номъ торфяною землею, известью и куломзинской мукой, 
зелень превосходная, такая яге, какъ на участкі, удобрен­
номъ одною куломзи іскою мукою. На участкі яге, удобрен­
номъ только известью и торфяною землею, зелень МНОГО 
хуже, и этотъ участокъ різко вьіділяется на десятині.

Я не сомніваюсь, что торфяная земля и известь ока-



— 76 —

жутъ впослідствіи свое дійствіе, но на первый разъ оні 
не оказали или оказали лишь слабое дійствіе; прибавка же 
къ извести и торфяной землі куломзинской фосфоритной 
муки тотчасъ оказала громадное дМствіе.

Изъ собственнаго опыта я знаю, что м іл ь — углекислая 
известь — на нашей появі не оказываетъ никакого дій- 
ствія, тогда какъ на той же десятині рядомъ фосфоритная 
мука оказываетъ огромное дійствіе.

Сообщая объ этихъ опытахъ В. Е Корсака, я вовсе не 
хочу этимъ сказать, что приміненіс извести безполезно. 
Думаю только, что известь на нашихъ почвахъ слідуеть 
примінять послп фосфоритной муки, которая дійствуеть 
быстро и сразу громадно увеличиваетъ урожай. При раз- 
д іл к і  пустошей вьігодніе будетъ примінять фосфоритную 
муку, пока она дійствуеть, и потомъ уже переходить къ 
известкованію, если это по хозяйственнымъ условіямь воз­
можно.

Во Францій при р азд іл і ландъ такъ и поступають— 
удобряютъ фосфоритной мукой, пока она дійствуеть, и ио- 
томъ, когда почва, такъ сказать, насытится фосфорноки­
слою известью, переходять къ известкованію, удобренію 
навозомъ и интензивному хозяйству.

При нашихъ продолжителышхъ г въ болынихъ размі- 
рахъ,— мы употребили до . сихъ порі, для удобренія 3300 
пуд. фосфоритной муки,— произведенныхъ опытахъ примі- 
ненія фосфоритной муки видно, что на нашихъ батищев- 
скихъ почвахъ фосфоритная мука оказываетъ такое же, 
часто далее лучшее, дійствіе, какъ и навозъ, и при томъ какъ 
на подзолистыхъ желтыхъ, красныхгз суглинкахъ, высту- 
пающихъ на лысинахъ и покатостяхъ, такъ и на подзоли­
стыхъ біловатьіхь почвахъ и даже н і  мучнистыхъ більїхь 
подзолахъ низинъ, на которыхъ и навозъ оказываетъ мало 
дійствія.

Въ особенности поразительно дійствіе фосфоритной 
муки на більїхь мучнистыхъ подзолахъ низинъ. Эти почвы 
чрезвычайно неблагодарны къ навозу, такъ что крестьяне 
на своихъ поляхъ такія низины обх( дятъ и вовсе не обра­
батывают^ Далее поднимая пустош чые луга подъ ленъ,
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низины съ білою ночною обходятъ. Только по нуж ді па- 
шутъ такія більш почвы, залегающія у насъ иногда на 
болынихъ простраиствахь, и только при сильномъ постояп- 
номь удобреній навозомъ, въ особенности отъ скота, от- 
кармливаемаго на випокуренныхъ заводахь бардою, до­
водять эти земли до высокой урожайности, да и то нена­
долго— стоить только нісколько л іт ь  не класть навоза и 
земля перестанетъ родить. Па пустошахъ такія земли пред­
ставляють часто площади, сплошь нокрытыя білоусомь, 
такъ что и косить нечего. Между т ім ь  фосфоритная мука 
на эти більш земли тотчасъ оказываетъ поразительное дій- 
ствіе и получаются п )евосходные урожаи ржи.

У меня въ одному изъ полей есть десятина, въ составь 
которой входить такая низинка (около х/ 4 дес.) съ білой 
мучнистой землей; ни пінка эта никогда не обрабатывалась 
и на ней росли плохія кислыя травы. Въ 1887 году, подни­
мая эту десятину послі 6-ти літняго пребьіванія ея подь 
травами, я припахал ь и низинку. По иластамъ быль по- 
СІЯІ№  лень. Лень Не низинкі бьтлъ очень нлохъ. Послі 
выборки льна было вспахано на зиму, въ 1888 году под­
вергнуто паровой обработкі (черный парь) и низинка сильно 
удобрена куломзинской фосфоритной мукой, причемъ остав­
лена на ней неудобренная контрольная полоска. Посіяна 
рожь.

На полосі, удобренной фосфоритной мукой, рожь въ 
ньінішнемь году была прекрасная густая, высокая, съ 
толстой соломой, прекраснымъ колосомъ; на неудобренной 
же полоскі рожь была совершенно плохая, жидкая, 
низенькая, съ мельки «ъ колоскомъ, съ тоненькой соломкой. 
Когда сжали рожь, то вс іх ь  пораясала въ особенности раз­
ница въ жнивьяхъ: на удобренной части жнивье было гус­
тое, солома толстая, сорни многочисленные, сильно разви­
тые; на неудобренной же полоскі жнивье было рідкое, со­
ломка тоненькая, корней мало, — точно яшивъе съ леяеа- 
щей гді-нибудь ВЪ КС н ц і поля тощей, никогда неудобряв- 
шейся, крестьянской нивки. При этомъ нужно сказать, что 
низина эта осушена о гкрытою канавою очень несовершенно, 
такъ что когда была иодъ лужкомъ, то на ней но преимуще-
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ству росъ вострецъ (Carex vulgaris). Л между тЄмь ника- 
кихъ вымочекъ на ржи, удобренной фосфоритной мукой, 
не было.

Фосфоритная мука несомненно дМствуетъ содержа­
щеюся въ ней фосфорнокислою известью.

Изъ анализовъ П. А. Костычева видно, что батищев- 
скія иочвьт содержать не мало фосфорной кислоты. Такъ 
почва, анализированная подъ «№ 1, содержитъ 0,124°/° фос­
форной кислоты, и потому при пахоті омъ слоЄ въ 4 вершка 
на казенной д є с я т и н Є будетъ содержаться 248 пуд. фос­
форной кислоты. Между тЄмь безъ у;обренія рожь на этой 
д є с я т и н Є родится плохо; при удобрен и же такимъ количе- 
ствомъ фосфоритной муки, съ ког1орымъ на десятину 
вносится всего 7 пуд. фосфорной кислоты, урожай ржи по­
разительно увеличивается, болЄе ч Є м ь  отъ удобренія наво- 
зомъ. Хотя въ п о ч в Є фосфорной кислоты и много, но ясно, 
что она находится въ в и д Є такихъ соединеній, которыя не 
могутъ усваиваться растеніями. Ясно, что фосфорная кис­
лота находится з д Є сь  не въ томъ видЄ, какъ въ фосфорит­
ной муке.

Не имЄеть ли вліянія на дЄйствіе фосфорнокислой изве­
сти то обстоятельство, съ чтьмъ соединена фосфорнокислая 
известь?

Фосфорнокислая известь обыкновенно встречается въ 
соединеніи съ другими известковыми соединеніями.

Въ апатитахъ фосфорнокислая известь находится въ 
видЄ соединеній съ фтористымъ и хдористымъ кальціемь. 
Въ фосфоритахъ, фосфорнокислая известь вероятно на­
ходится въ соединеніи съ углекислою известью и отчасти 
съ фтористымъ кальціемь, такъ какь фторъ обыкновенно 
встречается въ фосфоритахъ. Въ томасовомъ інлакЄ, полу- 
чаемомъ при очень высокой температуре, фосфорнокислая 
известь соединена съ известью.

Известно, что мука изъ томасовыхъ шлаковъ или тома- 
сова мука, какъ ее называютъ, дЄйетвуеть какъ фосфор­
ное удобреніе превосходно. Фосфорнокислая известь томасо- 
вой муки легко растворяется въ ра: личныхъ растворите- 
ляхъ и легко усваивается растеніями. Это объясняется
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т"Ьмъ, что соединешя фосфорнокислой извести съ известью, 
находящаяся въ томасово й: муке, легко разлагаются и свеж е­
выделенная, такъ сказать, фосфорнокислая известь легко 
растворяется и усвояется.

Фосфоритная мука, костяная мука, костяная зола, костя­
ной уголь, въ которыхъ фосфорнокислая известь соединена 
съ углекислою известью, тоже действуютъ па известныхъ 
почвахъ отлично, но уступають томасовой муке.

Грандо недавно («Сел. Хоз. и Лес.» 1889 № 8. Изъ загр. 
лит., стр. 168) указалъ на благощнятное изменеше въ 
смысле более легкой усвояемости, какое производить на 
фосфориты нагргьвате до очень высокой температуры (1200°). 
Очень вероятно, что это благощнятное изменеше обусловли­
вается темь, что при накаливаши фосфорнокислая известь 
фосфоритовъ переходить въ соединешя, подобныя темь, ка- 
к1я находятся въ томасовой муке.

Обжигаше фосфоритовъ, какъ известно, облегчаетъ ихъ 
размолъ. Но высказывались опасешя, что отъ обжигашя 
будетъ уменьшаться растворимость фосфорнокислой из­
вести, и это основывали на томъ, что химически приготов­
ленная чистая фосфорнс кислая известь труднее раство­
ряется после прокаливаш я. Но въ фосфоритахъ нЬтъ чистой 
фосфорнокислой извести; она находится въ нихъ соединен­
ною съ углекислою известью, и поэтому-то вероятно силь­
ное прокаливаше фосфорита не только не вредить, но, какъ 
заявляетъ Грандо, еще улучшаетъ фосфоритную муку.

Полагаю, что было бы полезно испытать обжигаше 
фосфоритовъ, изъ которыхъ приготовляется куломзииская 
мука, если это можетъ облегчить размолъ и удешевить 
производство.

Интересно было бы знать, какъ действуетъ апатитовая 
мука, то-есть мука изъ ап 1тит0въ, представляющихъ чистыя 
соединешя фосфорнокислой извести съ фторнстымъ каль- 
щемъ, и какое дМств1е окажетъ на такую муку обжигаше 
ея одной, или въ смеси съ углекислой известью.

Всеми признается чрезвычайно важнымъ размалыва- 
ше фосфоритовъ въ очень тонкую муку, но еще разъ 
считаю необходимымъ обратить внимаше фабрикантовъ
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муки на то, что степень размола будетъ находиться въ 
зависимости отъ того, какіе фосфориті, употребляются для 
приготовленій муки.

Костромскіе фосфориты, изъ которыхъ приготовляется 
куломзинская мука, не содержать песку, и потому размолъ 
этихъ фосфоритовъ должно и возможно вести до превра- 
щеяія ихъ въ тончайшую муку. Совершенно другое, когда 
мука приготовляется изъ песчаныхъ фосфоритовъ—квар- 
девыхъ (смоленскіе, орловскіе и т. и.) или глауконито- 
выхъ (рязанскіе), т. е. изъ фосфоритовъ, С О СТ О ЯЩ И Х!, изъ 
зеренъ кварца и глауконита, связанчыхъ фосфоритнымъ 
цементомъ. Если фосфоритъ содержитъ зерна кварца, то 
превратить его въ совершенно тонкую муку, такую, какъ 
куломзинская, невозможно, потому что для этого приш­
лось бы перетереть въ тонкую муку зерна кварца. Да и 
къ чему же это делать, —- къ чему перетирать въ муку 
балластъ, состоящій изъ кварца. Изъ такихъ песчаныхъ 
фосфоритовъ можно получить тонкун муку только въ та- 
комъ случай, когда песокъ, входящій въ составь фосфо­
ритовъ, очень тонокъ; но такіе фосфориты встречаются 
рідко.

При переработка песчаныхъ фосфоритовъ нужно только 
стараться, чтобы фосфоритный цемент-,, свтующт кварщевыя 
зерна, быль растертъ въ тонкую муку. Мука можетъ быть 
груба на ощупь, но т ім ь  не меніе она будетъ в по л ні; хороша, 
если действующая ея часть — фос<| оритный цементъ — 
тонко растерта.

При растираніи глауконитовыхъ фосфоритовъ, можетъ 
быть, и полезно было бы растирать въ тонкую муку зерна 
глауконита для усиленія ихъ дійствія, какъ калійнаго 
удобренія; но стоитъ-ли производить такую удорожащую 
муку операцію — это еще вопросъ.

Было бы весьма желательно, * тобы наши будущія 
сельскохозяйственныя станцій выр; ботали правила для 
испыташя фосфоритной муки въ этомъ отношеніи.

Для хозяевъ очень валено знагі'ь і оставь той фосфорит­
ной мукн, которую они покупають, потому что количество 
фосфоритной муки, которое хозяина, доллсенъ употребить
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для удобренія, зависитъ отъ процентнаго содержанія фос­
форной КИСЛОТЫ ВЪ муке.

Такъ тсакъ въ фосфоритахъ одною и тою же типа про­
центное содержаніе фосфорной кислоты колеблется въ из- 
вістньїхь преділахі, и такъ какъ содержаніе фосфорной 
кислоты въ мукЄ зависитъ еще отъ тщательности очистки 
фосфоритовъ и т .  п., то производители фосфоритной муки 
должны постоянно контролировать свое производство хи­
мическими анализами для того, чтобы отпускать муку 
опреділеннаго состьва. Такъ и ведется діло въ Корни­
ловской зкономіи гг. Куломзиныхъ; но другими фабри­
кантами этого повидимому не делается. К. В. Мясоіздовь, 
напримірь, хочетъ, чтобы хозяева сами дЪлали то, что 
долженъ дЬлать фабриканта. Въ своихъ обьявленіяхь г. 
Мясоіздовь говорить, что онъ гарантируетъ въ своей м укі 
не менбе 18% фосфорной кислоты. Гарантія заключается 
въ томъ, что г. Мж о їід о в ь  каждому, выписывающему не 
менг1;е вагона муки, предоставляетъ право делать анализъ 
ея у извЗзстныхъ ученыхъ на его, МясоЄдова, счетъ и 
еслибъ оказалось меиізе, то недостающее число процентовъ 
фосфорной кислоты г. МясоЄдовь обязуется по полученіи 
имъ анализа досылать безплатно.

Что же это такое?
Во первыхъ —  для всЗзхъ лицъ, которыя покупають 

меніе вагона— 600 пуд. — фосфоритной муки, никакой 
гарантій, что мука содержитъ 18% фосфорной кислоты, 
пЪтъ.

ЗатЄмь и хозяину, купившему ц іл и й  вагонъ муки, 
предстоитъ не мало хлопотъ съ подобной гарантіей. Полу- 
чивъ вагонъ муки, т. е. 100 міш ковь, если г. Мясоідовь 
по прежнему насыш етъ по 6 пуд. въ мішокь, нужно рас­
шить в с і міш ки, взять изъ нихъ 100 пробъ, сделать 
общую пробу и послать ее известному ученому. Когда-то 
еще получится результатъ анализа; если окажется, что 
мука содержитъ меніе фосфорной кислоты, нужно писать 
фабриканту, чтобы юлучить отъ него недостающее коли­
чество фосфорной БИСЛОТЫ в ъ  виді фосфоритной муки, 
составь которой ош ть-таки будетъ неизвістень. Чтобы

Э н г е л ь  г  а р д т ъ .  Ф о с ф о р и т ы . 0
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выполнить все это, необходимо выписывать муку заблаго­
временно, что не всегда удобно.

Н іт а , діло это должно быть поставлено такъ, чтобы 
покупатель напередъ зналъ, что онъ покупаетъ, и чтобы 
на каждомъ м іш к і муки былъ обозначшъ процента фос­
форной кислоты.

До т іх ь  поръ, пока фабриканты не упорядочатъ это 
діло, хозяевамъ можно только посовітовать деряеаться 
при своихъ разечетахъ т іх ь  общихъ цифръ процентнаго 
содержанія фосфорной кислоты, какого можно ожидать 
въ среднемъ отъ изв істннхь типові, фосфоритовъ. А 
именно:
въ м укі изъ костромскихъ фосфоритовъ. . . 25°/о — 28% 
» м укі изъ рязанскихъ фосфоритовъ. . . . 15% — 20% 
» м укі изъ смоленскихъ, ордовск. и т. п фосф. 10%— 15%

На основаній своихъ опытовъ я пришелъ къ тому, что 
при удобреній подъ рожь св іж ихь земель (переломовъ 
изъ-подъ клевера, облогъ, пустошей) достаточно класть 
одинъ пудъ фосфорной кислоты на 400 кв. саженъ, что со­
ставить 6 пуд. фосфорной кислоты на казенную десятину.

На основаній вышеприведенныхъ цифръ процентнаго 
содержанія фосфорной кислоты въ разныхъ типа,хъ фосфо­
ритовъ, для удобреній подъ рожь необходимо разсыпать на 
казенную десятину:

Куломзинской муки.................. 24 пуд.
Анзиміровской муки . . . .  55 >
Мясоідовской муки.................. 48 »

При употребленіи такихъ количест !Ъ муки хозяева мо- 
гутъ считать, что они кладуть не меніе 6 пуд. фосфорной 
кислоты на казенную десятину.

Для успішнаго введенія въ унотрс бленіе фосфоритной 
муки въ нашихъ сіверньїхь хозяйстнахъ, весьма валено 
знать, на какихъ почвахъ фосфоритная мука будетъ оказы­
вать дійствіе. Понятно, что для ріш енія этого вопроса 
недостаточно ділать только опыты приміненія фосфорит­
ной муки, но необходимо производить и изслідованія 
почвъ, на которыхъ фосфоритная мука приміняетея.
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Опыты, которые я произвожу въ Батищ еві съ 1885 
года, показали, что на всбхъ батищевскихъ почвахъ фос­
форитная мука дМ ствуетъ прекрасно. Почвы Батищева 
пзслідованьї: профессоръ П. А. Костычевъ сдЬлалъ ана­
лизы и химически изсл'Ьдовалъ образцы почвъ, мною ему 
посланные. Изслідованіе П. А. напечатано въ журналі 
«Сельск. Хоз. и Ліс.» 1888 года.

По порученію Императорскаго вольнаго экономическаго 
общества, членъ этого общества А. Р. Ферхминъ въ нвініш- 
немъ году изсл’Ьдовалъ детально на м іс т і  батищевскія 
почвы по методу, приміняемому при почвенныхъ И З С Л І Д 0 -  
вашяхъ профессоромъ В. В. Докучаевыми Когда работа 
А. Р. Ферхмина будетъ окончена, то будетъ опредЬленъ 
типъ почвъ, на которыхъ фосфоритная мука оказала д ій- 
ствіе. Н іт а  никакого сомнінія, что типъ почвъ Батищева 
очень распространенъ въ сівериой Россіи. Конечно, харак­
теристика, которая будет ь дана этому типу почвъ, дастъ 
хозяевамъ возможность до извістной степени оріентиро- 
ваться, но пока у насъ н іт ь  почвенныхъ картъ и не сді- 
іано спеціалистами почв( нныхъ изслідованій въ сіверной 
Россіи, хозяева все-таш будутъ въ невідін іи  относи­
тельно типовъ т іх гь почвъ, на которыхъ они работаютъ.

Мні извістно, что у о днихъ хозяевъ фосфоритная мука 
оказывала прекрасное дійствіе, у другихъ же вовсе не 
действовала. Иногда это могло происходить отъ непра­
вильной постановки опыта, отъ того, напримірь, что фос­
форитную муку приміня.ги на тучной землі, постоянно 
сильно удобрявшейся до того навозомъ. Но могутъ быть 
почвы, которыя по природі своей таковы, что фосфорит­
ная мука не можетъ на нихъ оказывать полезиаго д ій- 
ствія. Ріш ить эти вопросы можетъ только изслідованіе 
почвъ по докучаевскому методу въ хозяйствахъ, примі- 
нявшихъ фосфориты.

Необходимость почвенныхъ изслідованій въ нашихъ 
с4верныхъ губертяхъ оч( видна, и наши земства окажутъ 
огромную услугу сельскому хозяйству, если организуютъ 
почвенныя изслідованія с'зверныхъ губерній, подобно тому, 
какъ это сділано нижегородскимъ и полтавскимъ земст-

*
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вами. Для нашего фосфоритнаго вопроса особенно важно 
было бы произвести почвенное изслідованіе смоленской 
губерній, гдЄ произведено много опытовъ примїіненія фос­
форитной муки.

V . С р а в н и т ел ь н ы й  о п ы т ъ  у д о б р е а ія  м 'Ь л ом ъ
И ФОСФОРИТОМТЬ.

Послі того, какъ я опубликовалъ результаты моихъ 
первыхъ опытовъ прим’їшенія фосфоритовъ для удобренія, 
доказавшихъ, что на нашихъ подзолистыхъ сбверныхъ поч- 
вахъ, требующихъ неустаннаго удобренія навозомъ, простая 
фосфоритная мука, получаемая размоломъ фосфоритовъ, 
безъ всякой химической обработки, можете служить ире- 
восходнымъ удобрешемъ подъ хл іба,—нікс торыми агроно­
мами было высказано, что,можетъ быть, удобреніе известью 
окажетъ на подзолистыхъ почвахъ такое же дМствіе, какъ 
и удобреніе фосфоритомъ.

П. А. Костычевъ анализировалъ подзолистыя батищев- 
скія почвы, на которыхъ фосфоритная мука оказала пре­
восходное дМствіе, и нашелъ, что почвы эти содержать не 
мало фосфорной кислоты. Такъ, въ распаханныхъ почвахъ 
И. А. найдено 0,124% , 0,098%  и 0,079%  фосфорной ки­
слоты, а въ торфянисто-подзолистыхъ по шахъ луговыхъ 
низинъ—0,232% , 0,277%, 0,613%. П. А. Е,остычевъ не ог­
раничился однимъ только обыкновеннымъ анализомъ этихъ 
почвъ, но подвергъ ихъ тщательному изслідованію, при- 
чемъ открылъ, что эти почвы содержать фосфорную кис­
лоту, главнымъ образомъ, въ виді особыхъ фосфорно-орга- 
нтескихъ соединеній, очевидно не усвояемыхъ растеніями, такъ 
какъ ничтожная, какую химическимъ анализомъ и указать 
нельзя, прибавка фосфорной кислоты, въ ві :ді простой фос­
форитной муки, поразительно увеличивает ъ урожаи ряш.

Въ своей стать'Ь «На какихъ почвахъ фосфоритная мука 
увеличиваешь урожаи» («Сел. Хоз. и Ліс.» 1888 г., апрель 
и май) П. А. Костычевъ тоже высказалъ, чт< было бы весьма 
полезно испытать удобреніе подзолистыхъ почвъ известью,



но только это удобреніе должно быть достаточно обильно. 
Известь (или мергель), по мнінію П. А., могла бы оказать 
на подзолъ хорошее вліяніе между прочимъ тім ь, что кислое 
фосфорно-органическое соединеніе было бы при этомъ ней­
трализовано, и послі этого могло бы подвергаться быстрей­
шему разложенію, осі обождая фосфорнокислую известь; 
вслідствіе этого известковое удобреніе на подзолахъ, кото­
рые не бідньї фосфорною кислотою, могло бы замінять до 
извістной степени фосфоритное удобреніе.

Сознавая всю важность введенія въ употребленіе извест- 
ковыхъ удобреній, я еще въ 1887 году сдЬлалъ опытъ удоб­
ренія чистою углекислою известью—міломь. Въ 1887 г. на 
одной десятині перелс ма съ сильно подзолистою почвою 
былъ еділань сравнительный опытъ удобренія подъ рожь 
міломь и различными сортами фосфоритной муки. Деся­
тина была раз ділена на 6 полосъ, изъ коихъ одна полоса 
ничiмъ не была удобрена, четыре полосы были удоб­
рены различными сортами фосфоритной муки—куломзин- 
скою, мясоідовскою, рязанскою— и одна полоса удобрена 
чистымъ тонко-размолотымъ міломь, котораго на полосу 
въ 560 квадр. саж. быдо разсыпано в 1/2 пудовъ (ЗН пуд. 
16 фунт, на десятин}). Все было засіяно рожью. Мгьлъ 
не оказалъ никакого дпуствія, между т ім ь  какъ в с і сортьт 
фосфоритной муки оказали сильное. На полосі ничімт. 
неудобренной и на полосі удобренной міломь рожь была 
одинаково плоха; на полосахъ, удобренныхъ фосфоритной 
мукой, рожь была хороша. Урожай на полосі, удобренной 
мЬломъ, бьтлъ гораздо меиіе (на 1/з), ч ім ь  на полосахъ, 
удобренныхъ фосфоритной мукой. (См. статью II).

Въ ньінішнемь году я повторилъ опытъ удобренія м і- 
ломъ, но разсыпалъ м іть  въ большемъ количестві— около 
165 пуд. на десятину.

Для опыта я выбра 1ъ десятину съ истощенною, сильно 
подзолистою почвою. Десятина хозяйственная (3200 кв. 
саж.) довольно ровная съ низиною на одномъ краю, осу­
шена открытыми канавами. Почва на десятині подзолис­
тая, містами більїй м} чнистый подзолъ, а на низині тем­
ный, почти черный, т >рфянистый подзолъ. На десятині



—  86 —

стоить старый дубъ въ четыре съ четвертью аршина въ 
обхваті, свидітельствующій, что тут ъ когда-то былъ лЗзсъ; 
но это было давно, потому что сто л іт а  тому назадъ, 
какъ видно изъ плана генеральнаго межеванія 1778 года, 
тутъ уже была пашня. Послі «Пололсенія» десятина эта 
была запущена, и я нашелъ ее въ 1871 году въ виді облоги, 
містами заросшей березнякомъ.

Осенью 1873 года десятина была поднята, а въ 1874 
году на ней былъ по пласту ленъ. Бъ 1875 г. былъ паръ, 
удобренный навозомъ, въ 1876 г. рожь, по которой под- 
с іян ь  клеверъ съ тимофеевкой. Затг(змъ 12 л іт а  десятина 
оставалась подъ травой. Елеверъ на ней былъ плохой и 
скоро выпалъ, года два получался порядочный укосъ травы 
(главнымъ образомъ Agrostis), но затім ь покосъ былъ со­
вершенно плохой. Осенью 1888 года десятина опять была 
поднята, въ 1889 г. на ней по пласту былъ ленъ. Урожай 
льна былъ плохой. Осенью 1889 года льнище было вспа­
хано на зиму (переломъ) и весною ньшішняго (1890 г.) 
десятина выборонована.

11 іюня я отбилъ на десятині полосу въ 400 кв. сале. 
( х/8 хоз. десят.) и оставилъ эту полосу неудобренною, а на 
остальныя 7/8 десятины разсыпалъ 8 міш ковгь (32 пуда) 
куломзинской фосфоритной муки *) При разсьш кі было

*) Я обыкновенно разсыпаю столько муки, чтобы на 400 кв. саж. 
пришлось 1 пудъ фосфорной кислоты. Такъ какъ куломзинская мука со- 
держить не меніе 25°/0 фосф. кисл., то на 400 кв. саж. нужно 4 пуда 
муки (при йтомъ оп и ті разсынано 41/г пуда , а на казенн. десятину 24 
пуда. Пользуюсь случаемъ, чтобы сказать нісголько словъ по поводу инте­
ресной замітки Э. К. Бружевпца («Сравни ельньш оиытъ удобренія». 
«Земл. Газ.» 1890 г., № 35). При его опьггі въ клинсколъ у із д і  съ не­
удобренной десятины получено 74 м ірн  2 і арпца ржи, а съ десятины, 
удобренной 48 нудами куломзинской муки, 93 м Ьры 4 гарнца, следовательно, 
на 19 мг1;ръ 2 гарнца боліє. Но такъ какъ фосф. мука въ хозяйств!; обош­
лась 48 X 40 к. =  19 руб. 20 коп., а ржи получилось боліє (при ц ін і  
70 коп. за міру) на 13 руб. 48 коп., то удобреніе дало 5 руб. 72 коп. 
убытка. Если бы для удобренія было употріблено не 48 пуд. куломзнн- 
ской муки, а только 24 пуда, что произвело бы такой же эффектъ, то 
удобреніе дало бы не убытокъ, а 3 руб. 88 кон пользы. Впрочемъ, излишне 
прибавленные 24 п. фосф. муки не пропадуть и окажутъ свое дійствіе 
при слідующемь п о сів і ржи.
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обращено внішаніе на то, чтобы вітромь не заносило 
фосфоритной муки на неудобренную полосу. Вспахано во 
второй разъ 20 іюня и разсыпанъ чистый, б ілий  молотый 
міль, какой употребляется для краски. При этомъ на 
непосыпанной фосфоритной мукой полосі отбита полоса 
въ 80 кв. саж., которая оставлена вовсе неудобренною; 
на остальной части неудобренной фосфоритомъ полосы въ 
320 кв. саж. и на вновь отбитой, отъ раніе удобреннаго 
фосфоритомъ учазтка, полосі въ 400 кв. с а ж .— всего въ 
двухъ полосахъ 7 20 кв. саж. — разсыпано 50 пудовъ м іла  
(222 пуда на хозяйств, десятину). Такимъ образомъ на 
десятині образовались четыре участка:

1) Полоса въ 80 кв. саж., ничтъмъ неудобренная.
2) Полоса въ 320 кв. саж., удобренная однимъ мгъломъ 

(222 пуда м іла за хозяйств, десятину).
3) Полоса въ 400 кв. саж., удобренная мгьломъ и кулом- 

зинскою фосфоритною мукою (222 пуда м ілу и 361/а пуд. 
фосфоритной муки на хозяйств, десятину).

4) Участокъ въ 2400 кв. саж., удобренный одною 
куломзинскою фосфоритною мукою (Зб7з пуд. на хозяй­
ственную десят.).

Послі разсыпки м іла  десятина выборонована, свое­
временно взметава и засіяна рожью.

Теперь на зелени совершенно ясно, різко и отчетливо 
видно, что фосфоритная мука оказала сильное дгьйствіе, а мгьлъ 
не оказалъ никакого дгьйствія.

Зелень на полосі неудобренной и на полосі удобрен­
ной однимъ мідо мъ очень плоха.

Зелень на участкі, удобренномъ одной фосфоритной 
мукой, и на полосі, удобренной міломв и фосфоритной 
мукой, напротиві., очень хороша и разницы между этими 
участками нЬтъ.

Ясно, что дійствіе оказала только фосфоритная мука.
Десятину для опыта я выбралъ съ плохою, сильно 

истощенною *) почвою, изъ которой за 13 л іт ь  извлечено

*) Я всегда выбираю для оиытовъ сильно истощенныя почвы, такъ что 
опытъ уподобляется до известной степени гЬмъ опыгамъ, которые проия-



все, что было положено съ навозомъ въ 1875 году. Шзтъ 
сомнінія, что почва на этой опытной десятині не бідна 
фосфорной кислотой. Правда, почва съ этой именно деся­
тины не была анализирована, но П. А. Костычевъ сді- 
лалъ анализы многихъ такихъ же почвъ Батищева, взя- 
тыхъ изъ разныхъ м ість, и в с і анализированныя почвы 
оказались вовсе не бідньї фосфорною кислотою. Н іт ь  ни­
какой причины, чтобы было иначе съ почвою, на кото­
рой произведешь опытъ ньінішняго года; навірное и здісь 
почва не боліє бідна фосфорною кислотою, которая только 
находится въ виді неусвояемыхъ соединеній.

Описанный мною опытъ показываетъ, что какъ только 
мы прибавимъ къ такой почві ни ітожное количество 
фосфорной кислоты въ вид і фосфор ітной муки, то она 
оказываетъ дійствіе на рож ь—-получается прекрасный 
урожай ржи. М іль яге самъ по себі не оказываетъ дій- 
ствія на рожь. Не оказываетъ такя:е м іл ь  дійствія на 
почву (по крайней м ір і, не оказываетъ его тотчасъ) и

водятся въ горшкахъ съ искусственными почвами. Главная ошибка лнцъ, 
раніе, въ началі 70-хъ годовъ, производивших ь опыты съ фосфоритами, 
состояла именно въ томъ, что опыты производились на хорошихъ земляхъ, 
на которыхт. фосфоритная мука не могла оказать різкаго дійствія. Съ 
одною фосфоритною мукою и л и  съ однммъ сунерфосфатомъ, даже съ 
однимъ пазозомъ, пока онъ дійствуегь главны иъ образомъ какъ фосфор­
ное удобреніе, можно получить лишь хорошій урожай — 10—12 четвертей 
ржи. Для получепія же высокаго урожая нужно или, нафосфоритивъ 
иредварительпо землю, удобрить навозомъ, или удобрить навозомъ съ 
суперфосфатомъ. Все это совершенно ясно видно на интересномъ опиті 
Э, К. Бружевица («Земл. Газ.» 1890 г., № 35), который сд+.ланъ на хоро­
шей землі. При его оішті;

Безъ удобренія получено 9 четвертей 2 м іри.
Четверг. М'Ьръ. Четверт. М'Ьръ.

Съ фосфоритной мукой . . .  11 5 г/21 слідовательно +  2 37»
» сунерфосфатомъ.................  12 3 » 3 1
» навозомъ.............................  12 61/* +  3 I і/2

» навозомъ и суперфосфат.. 16 67г +  7 47«

Подобные посліднему урожаи получались у меня при удобреній на­
возомъ переломовъ, предварительно нафосфора генныхъ, удобренныхъ подъ 
ленъ по пласту фосфоритной мукой.
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не превращаетъ содержащуюся въ п о ч в Є , неусвояемую 
фосфорную кислоту въ усвояемую фосфорно-кислую из­
весть. Не видно, чтобы м Є л ь  усиливалъ дЬйствіе фос­
форита.

Убежденный собственными многочисленными опытами 
въ пользе фосфорита, я настойчиво рекомендую север- 
нымъ хозяевамъ широко применять фосфоритную муку. 
Рекомендуя удобреніе фосфоритной мукой, я вовсе не 
отрицаю важности навоза для нашихъ хозяйствъ, хотя я 
и противъ содержанія скота только для навоза. Но не слЄ - 
дуетъ употреблять навозъ тамъ, г д Є то го  же результата 
можно достигнуть фосфоритомъ.

Следуетъ прежде нафосфоритить землю, если земля того 
требуетъ, и тогда навозъ на такой земле окажетъ болЄе 
сильное д Єй с т в іє .

Известь не оказываетъ д Є й с т в ія  на нашихъ земляхъ, 
не можетъ заменить фосфоритъ и применять ее теперь 
невыгодно; но н Є т т  сом нЄ н ія , что на нашихъ почвахъ, 
содержащихъ мало ізвести, удобреніе известію и мерге- 
лемъ будетъ полезно, въ особенности для клевера, только 
нужно сперва нафосфоритить земли, а потомъ уже извест­
ковать или мергелевать.

И нафосфорить землю, требующую этого, очень легко 
и просто, потому что удобреніе фосфоритной мукой, увеличи­
вая урожай ржи на 1— 5 четвертей, тотчасъ же не только 
окупается, но и даетъ значительную выгоду.

Во Францій при разработке ландъ почвы сначала въ 
теченіи 8—-10 л Є т ь  удобряютъ только фосфоритомъ, или, 
что все равно, костя юугольнымъ порошкомъ х), и берутъ 
хлеба (рожь, овесъ) масличныя (рапсъ), травы (злаки). 
Только по прошестгіи этого времени, когда земля раз­
делается и нафосфорится, начинаютъ удобрять мергелемъ 
и вм Є с тЄ съ  т Є м ь  жпремгьнно навозомъ; п ослЄ чего уже 
переходять къ иной системе хозяйства— разводятъ корне-

‘) Опытами во Францій доказано, что фосфоритная мука дЬиствуетъ 
такъ же хорошо, какъ костя ноугольный порошокъ, который во Францій 
давно употребляется для удобренія ландъ.
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плоды, клеверъ и пшеницу (см. Лекутэ, < Основы улучшаю- 
щаго землю хозяйства», гл. ТІ, стр. 93).

Намъ, сбвернымъ хозяевамъ, при раздЄлкЄ пустошей, 
облогъ и пр. слЬдуетъ поступать, какъ поступаютъ фран­
цузы, только у насъ рапсъ заменяется льномъ и райграсъ 
тимофеевкой. Известковый удобренія, еоли и  могутъ быть 
применяемы въ нашихь сЬверныхъ хозяйствахъ безъ пред­
варительная фосфоритованія, то только на земляхъ, ко­
торый продолжительнымъ удобрешемъ навозомъ, въ трех- 
польномъ сЄвооборотЄ, доведены до того, что фосфоритная 
мука не оказываетъ на нихъ никакого д Є й с т в і я . Н о в о п - 
росъ о щ ш м Є н є н іи  у насъ извести, 5 ергеля и пр. еще 
требуетъ изученія и обширныхъ опытовъ въ хозяйствахъ.

По северной окраине нашей м Є л о во й  формацій, въ гу- 
бершяхъ орловской, курской, воронежской, мЄ л о в ь ія  т о л щ и , 
прикрывающая пески съ фосфоритами, въ свою очередь 
прикрыты особыми породами, похожими на глинистые мер­
геля. Породы эти сЄроватаго или желтоватаго цвета, безъ 
окаменелостей, носятъразличныя м Є с т н ь я  названія«опока > 
въ Курске, «слюньба» въ Брянске, ТрубчевскЬ. Порода эта 
большею частію вскипаетъ съ кислотою Обыкновенно она 
содержитъ значительный количества углекислой извести — 
отъ 19% до 65%, хотя иногда попадается «слюньба», со­
держащая очень мало углекислой извести— 1,45%. При 
обработке «слюньбы» соляною кислотою получается отъ 
85% до 30% нерастворимаго остатка, ( чень тонкаго, по- 
хожаго какъ-бы на глину. Остатокъ этотъ не былъ и зс л Є- 
дованъ на глину, и скорее нужно полагать, что это есть 
не глина, а кремнистое вещество, очень тонкій песокъ, по­
добный тому кремнистому веществу, изъ котораго состоитъ 
мучнистый белый подзолъ, залегающій у насъ по низинамъ. 
Эта < слюньба» можетъ быть названа кремнистымъ мергелемъ 
или подзольнымъ мергелемъ и представляешь смЄ сь  углекислой 
извести съ кремнистымъ веществомъ, подобньтмъ тому, ко­
торое находится въ чистомъ подзоле.

Въ верховьяхъ р. Десны «слюньба» встречается рЄдко, 
въ Брянске же можно отлично в и д Є т ь  налеганіе слюньбы, 
содержащей 34,6% углекислой извести на мелъ. У Труб-
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чевска обнаженія праваго берега Десны состоять изъ 
«слюньбы», содержащей 45% углек. извести. Бъ экскур­
сию 1866 года, по дорогі изъ Брянска въ Трубчевскъ мы 
постоянно виділи слюиьбу», которая містами едва при­
крыта наносами и ьыходитъ на поверхность, образуя більш 
безплодныя почвы, едва прикрытыя скудной раститель­
ностью. Крестьяне постоянно жаловались на безплодностъ 
этихъ біловатьіхь известковистыхъ почвъ. Все это я вспом- 
нилъ, когда опыто аъ убідился, что м іл ь  не производить 
дійствія на наши иодзолистыя почвы. Было бы въ высшей 
степени важно, если бы эти більш трубчевскія почвы были 
изслідованьї и анализированы, а главное было бы весьма 
важно, если бы на >тихъ почвахъ были произведены опыты 
удобренія фосфорит ОМЬ.

VI. О п р о д о л ж и т е л ь н о с т и  Д 'Ь Й С Т В ІЯ  Ф О С Ф О Р И Т ­
НОЙ м у к и  и  о з а л у ж е н ій  в ы п а х а н н ы х ъ  зе м е л ь .

Въ ИрОШЛОМЪ 1889 году мы употребили для удобренія 
956 пудъ фосфоритной муки— 356 пудъ куломзинской и 
600 пудъ рязанской (Анзимірова).

Фосфоритную муку я употреблялъ въ нрошломъ году 
для удобренія подъ рожь одну, безъ навоза, на св іж ихь зем- 
ляхъ,— частью на переломахъ изъ-подъ травъ въ приусадеб- 
номъ хозяйстві 1), гд і ириміняется удобрепіе навозомъ,— 
частью на перелом; хъ изъ-подъ пустошныхъ луговъ а),*гдге

‘) Здісь ХОЗЯЙ СТВ О 1 Є Д Є Т С Я  110 моей 15-ти польной системі и земля 
остается 6 літ'ь цодъ травами (сіется смісь клевера съ тимофеевкой); 
послі травъ по пласту сіется ленъ, послі льна по перелому, подвер­
гнутому паровой обрабо’к і,—рожь. До поступленія подъ траву, земля 
въ теченіи 8 літі, (паръ рожь, ярь, паръ, рожь, ярь, паръ, рожь) три 
раза подъ рожь удобряется навозомъ.

2) Земля была подъ л’1;сомъ. Послі вирізки ліса разработана на пус­
тотной лугъ (безъ выкорчевки пней), частью ляднымъ порядкомъ, частью 
прямой подборкой (см. ниже статью «Разділка земель изъ-подъ л іс о в і) .  
Когда пни выгнили на столько, что легко выламывались, поднято, и по 
пласту былъ ленъ, послі льна по перелому, подвергнутому паровой обра- 
боткі, — рожь (см. статью «Опыты удобренія фосфоритной мукой въ 
1839 г.»).
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заведено хозяйство безъ удобренія навозомъ. Лишь небольшое 
количество фосфоритной муки (30 пудъ) употреблено на 
землі изъ-подъ давно распаханной пустоши, у же разт. удоб­
рявшейся (въ 18 $6 г.) фосфоритомъ.

Одною фосфоритною мукою, безъ навоза, въ прошломъ 
году у меня было удобрено 29 дес.ятинъ, изъ коихъ 10 удо­
брено куломзинскою мукою и 19 рязанскою.

На всЪхъ удобренныхъ фосфоритною мукою десятинахъ, 
для контроля, были оставлены полосы ничімь неудобрен- 
ныя. И на этотъ разъ фосфоритная мука оправдала себя 
какъ нельзя лучше. Дійствіе фосфоритной мл ки, какъ сви­
детельствовали контрольный полосы, совершенно р ізко и 
отчетливо выразилось уже прошлою осенью на зеленяхъ. 
Весною зелень вышла изъ-подъ сн іга  въ от.шчномъ виді 
и затім ь шла хорошо. Фосфоритная рожь ш уступала на­
возной и даже превосходила ее своею выровненностью. 
Урожай ржи получился прекрасный. На кругъ получено 
по 23 копы (въ 100 сноповъ) съ казенной десятины. И те­
перь на жнивьяхъ отлично видны, ничімь неудобренныя, 
контрольный полосы, такъ какъ тутъ жнивье ниже, рідкое, 
съ тонкой соломиной и слабо развитой корневой системой 
(см. ниже статью XII).

Особенно сильное дійствіе, но сравненін съ неудобрен­
ными контрольными полосами, оказала фосфоритная мука 
на переломахъ послі травъ въ приусадебномъ хозяйстві. 
Здісь на неудобренныхъ полосахъ рожь вышла совсімь 
плоха; на переломахъ же послі распаханнаго пустошнаго 
луга, слідовательно на землі боліє сильной и свіж ей, д ій ­
ствіе фосфоритной муки было слабіє; очевидно, въ такихъ 
земляхъ есть еще достаточно усвояемой фосф )рной кислоты. 
Съ осени и здісь контрольный полосы на десятинахъ съ 
сильно подзолистою почвою, боліє бідной фосфорной кисло­
той, были замітньї, весною тоже, но потомъ рожь вы­
ровнялась и контрольный полосы не бросались р ізко въ 
глаза; по уборкі же ржи, по виду жнивья, опять можно 
было отличить контрольный полосы.

Я считаю теперь совершенно доказанн дмъ, что наши 
тощія, боліє или меніе подзолистыя, сіверньїя почвы, типа
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почвъ Батищева, страдаютъ недостаткомъ усвояемой фос­
форной кислоты.

Изъ анализовъ батищевскихъ почвъ, произведенныхъ 
П. А. Костычевымъ, видно, что почвы эти вовсе не бедны 
фосфорной кислотой. Абсолютное количество фосфорной 
кислоты, определяемое обыкновенно применяемыми спосо­
бами анализа, въ Батищевскихъ почвахъ очень значительно, 
не м єн Є є т о г о , какое по Жули должны содержать типично 
хорошія почвы, но фосфорная кислота въ нихъ находится 
въ видгъ соединеній н< усвояемыхъ растеніями, главнымъ обра- 
зомъ, въ виде фосфорно-органическихъ соединеній. Такъ, 
въ почвЄ  № 1 П. А. Костычевъ нашелъ0 ,124%  фосфорной 
кислоты, что соответствуете количеству 248 пудъ фосфор­
ной кислоты въ пахотномъ слое на одной д єс я т и н Є . Между 
тЄ м ь, оп ы т ъ  показалъ, что на такой, абсолютно богатой фос­
форной кислотой, почвгъ удобреніе фосфоритной мукой, въ та- 
комъ количестве, что въ почву прибавлено на десятину 
всего лишь 7 пуд. фосфорной кислоты, оказываетъ громад­
ное д Є й с т в іє  и  увеличиваете урожай ржи на 5 четвертей 
съ десятины. Ясно, что и м Є ю щ ій ся  в ъ  почвЄ громадный за- 
пасъ фосфорной кислоты (248 пуд. на десятину) находится 
въ видЄ  соединеній веусвояемыхъ растеніями *).

При вы ветриват і почвы некоторое количество фосфор­
ной кислоты изъ этого запаса переходить въ усвояемое ра­
стеніями состояніе, аакъ какъ и безъ удобренія фосфори- 
томъ все-же получают ся кое-какіе, хотя ничтожные,урожаи. 
Но мы не можетъ теперь хозяйничать на такихъ почвахъ 
безъ щ>имЄненія удобреній.

Хозяева очень хорошо знаютъ пословицу, сложенную 
про наши земли: «земля что тарелка-—что положишь, то и 
возьмешь». Забота о навозе есть главная забота дЬльныхъ 
хозяевъ. Даже при са гыхъ благопріятньїхь условіяхь, когда 
при хозяйстве есть винокуренный заводъ, доставляющей

') Въ виді фосфорно-иргаиическихъ соединеній и отчасти, можетъ 
быть, въ виді трудно раетворимыхъ кристаллическихъ фосфорнокнслыхъ 
солей. Известно, что тонкая мука изъ бовальскаго кристаллическаго фос- 
форитнаго неска (Beauval, Somme) дійствуеть слабіє, чі>ш> мука изъ 
аморфныхъ фосфоритові.. (Olry. Le phosphate de chaux. 56).
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большія количества отличиаго навоза, и земли издавна удоб­
ряются навозомъ, стоить только прекратить удобреніе, и 
урожаи хлібовь на нашихъ подзолистых'е> почвахъ тотчасъ 
начинаютъ падать. Проходить нисколько л іт ь  и земля уже 
оказывается истощенною и, какъ мы теперь знаемъ, исто­
щенною относительно усвояемой фосфорі сой кислоты.

Конечно, при постоянномъ удобренії навозомъ земля 
мало по малу улучшается —  доказателы твомъ этому слу­
ж ать огороды и конопляники. Но чего стоить это улучше- 
ніе? Но и конопляники, и огороды, если и съ перестать удоб 
рять и пустить подъ хліба и травы, т )же быстро исто­
щаются и, наконецъ, перестають давать хорошіє урожаи. Это 
можно видіть на старыхъ усадебныхъ містахь, обращен- 
ныхъ въ поля. И тутъ черезъ известное время наступаетъ 
моментъ, когда даже простая фосфоритная мука будетъ ока­
зывать полезное дійствіе.

Шзтъ никакого сомнінія, что очень часто хозяева удоб- 
ряютъ тоїція сіверньїя почвы дорого С Т )Ю Щ И М Ъ  навозомъ 
только для тою, чтобы доставить почві необходимый фос­
форнокислім соли.

Какъ-же иначе объяснить тотъ фат.тъ, наблюдаемый 
мною въ теченіе 5-ти л ітпихь обшириыхъ опьттонъ, что 
удобреніе одною фосфоритною мукою переломовъ изъ-подъ 
травъ производить такое же дійствіе, кг къ и удобреніе на­
возомъ?

Мало того, въ  нЬкоторыхъ случаяхь именно па сильно 
подзолистыхъ почвахъ, удобреніе навозоиъ даже не произ­
водить такого эффекта, какъ удобреніе фосфоритной мукой, 
если для удобренія взяты такія количе зтва навоза и фос­
форитной муки, что въ обоихъ случаяхь будетъ внесено въ 
почву одинаковое количество фосфорной кислоты. Понятно, 
что на такихъ почвахъ н іт ь  никакого разсчета удобрять 
навозомъ, не заправивъ предварительно емлю фосфоритной 
мукой. На заправленной появі навозъ производить громадный 
эффектъ. Такъ, опытъ показалъ, что если при п о с ів і льна 
по пласту, послі того какъ земля пробы іа шесть л іт ь  подъ 
травами, удобрить подъ ленъ фосфоритной мукой, а потомъ 
переломъ хорошо удобрить подъ рожь навозомъ, то поду­
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чается максимальный урожай ржи, какого не получается 
при удобреній передомовъ однимъ только навозомь, безъ 
предварительной заправки фосфоритной мукой (см. мою за­
мітку въ «Земл. Газ.» 1890 г. № 19).

Фосфоритная м уїа не оказываетъ дійствія только на 
почвахъ, содержащихъ достаточно усвояемыхъ фосфорно- 
кислыхъ солей. Нап] имірь, она не оказываетъ дійствія на 
земляхъ изстари постоянно хорошо удобрявшихся навозомъ, 
на приусадебныхъ тчныхъ десятинахъ, которыя всегда 
сильно удобрялись навозомъ и на которыхъ постоянно ве­
лось трехпольное хозяйство—рожь, ячмень, паръ. На та- 
кихъ десятинахъ, часто притомъ разработанныхъ изъ-подъ 
старыхъ усадебныхъ м ість, почва, отъ постояннаго удоб­
реній навозомъ, можетъ быть, въ теченіи цілаго столітія, 
стала рыхла, богата лерегноемъ и питательными минераль­
ными веществами. Т( чно также фосфоритная мука не ока­
зываетъ у насъ д ій  ‘.твія на тучныхъ свіжихт. почвахъ, 
недавно вышедшихъ изъ-подъ л іса, но послі снятія съ та- 
кихъ ночвъ нЬсколькихъ урожаевъ безъ удобренія фосфо­
ритная мука уже оказываетъ на нихъ хорошее дійствіе.

Повидимому, простая фосфоритная мука можетъ на- 
фосфоритить землю лі шь до способности дать хорошій, висо­
кій, но не максимальный, урожай. Для полученія же мак- 
симальннаго урожая нужно заправленную фосфоритомъ 
землю удобрить навозомъ.

Говоря, что фосфоритная мука въ изн'Кзстныхъ случаяхъ 
оказываетъ на нашихъ почвахъ такое же дійствіе, какъ 
навозъ, я вовсе не зочу этимъ сказать, что въ хозяйстві 
фосфоритная мука всегда можетъ замінять навозъ. И зві- 
стно, что фосфоритная мука есть удобреніе одностороннее, 
доставляющее почві только фосфорнокислую известь и 
иногда немного кали зъ ви д і глауконита; навозъ же содер­
жите в с і минералъныя питательныя вещества, да кромі 
того азотъ и органическія вещества, образующія перегной. 
Слідовательно о за м ін і навоза фосфоритомъ въ хозяйстві 
и говорить нечего —  ьаждому свое місто. Но если фосфо­
ритная мука не можете замінить въ хозяйстві навозъ, то 
съ другой стороны не с мьдуетъ заменять навозомъ фосфорит­
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ную муку тамъ, г д і по недостатку въ почвахъ усвояемой 
фосфорной кислоты фосфоритная мука производить тотъ 
же эффектъ, какъ и навозъ.

Какой же смыслъ употреблять дорого стоющій навозъ для 
того, чтобы дать почвамъ фосфорную кислоту, когда того 
же самаго можно достигнуть гораздо дешевле посредствомъ 
фосфоритной муки, которую притомъ можно имптъ въ какомъ 
угодно количествп?

А между т ім ь  хозяева, работающіе на тощихъ сівер- 
ныхъ почвахъ, требующихъ заправки фосфоритомъ, по­
стоянно это дЬлаютъ, постоянно употребляютъ навозъ именно 
для внесенія фосфорной кислоты, безъ которой эти почвы 
не могутъ давать урожаевъ. Мало того, желая улучшить 
эти тощія почвы, хозяева употребляютъ навозъ—безсозна- 
тельно конечно— не для того только, чтобы дать фосфор­
ную кислоту для растенія, подъ которое удоб] яютъ, но и 
для того, чтобы вообще увеличить количество фосфорной 
кислоты въ почві и т ім гь ее улучшить.

Каждый хозяинъ знаетъ, что постоянно уде бряя землю 
навозомъ, онъ ее улучшаетъ.

На хорошихъ отъ природы почвахъ одного удобренія 
навозомъ считаютъ достаточнымъ для н ісколькихъ хлі- 
бовъ. При трехпольи, въ иныхъ м'Ьстахъ, навозъ кладутъ 
подъ рожь разъ въ 6 или въ 8 л іть ; но у насъ на на- 
шихъ тощихъ подзолистыхъ суглитткахъ, нав( зъ кладутъ 
подъ рожь каждые три года, и тогда только долучають 
внсокіе урожаи ржи, когда почва, послі продол жительнаго 
удобренія навозомъ, обогатится питательными веществами.

Положивъ на десятину 2500 пуд. навоза, мы вносимъ 
съ нимъ въ почву около 5 пуд. фосфорной кисл >ты, 10 пуд. 
азота и 11 пуд. кади. При урож аі въ 100 пуд. ржи и 100 
пуд. овса мы снимаемъ, съ зерномъ и соломой, около 2Уз 
пуд. фосфорной кислоты, 5 пуд. азота и 5 пуд. кали. 
Слідовательно, при полномъ удобреній навозо га> въ трех- 
польномъ хозяйстві, послі одного оборота, е де остается 
половина питательныхъ веществъ, положеннь хъ съ наво­
зомъ. Послі двухъ оборотовъ, если каждый рьзъ было по­
ложено полное удобреніе навозомъ, останется уже мате-
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ріаль для урожая въ 3-мъ обороті. Этотъ простой раз- 
счетъ показываетъ, почему, при трехполвномъ сівообороті, 
если удобреніе навозомъ производится подъ каждую рожь, 
земля наконецъ доходить до такого состоянія, что простая 
фосфоритная мука не оказываетъ дійствія, напр, у меня, 
на такь называемыхъ ічньїхь десятинахь— рожь, ячмень, 
паръ, стоящихъ в н і общаго севооборота и каждый разъ 
удобряемыхъ подъ рожь навозомъ.

Другое діло— при .юемъ 15-польномъ сівообороті съ 
травами на 6 л іт а  и льномъ. Тутъ выбирается вся фос­
форная кислота, которая внесена съ навозомъ при удоб­
реній подъ рожь. Тутъ если что и накопляется въ почві, 
то тюлько азотъ. Потому-то фосфоритная мука и дМствуетъ 
такъ отлично у меня н ;, переломахъ послі льна, посіяннаго 
па землі, пробывшей 6 літа, подъ травами.

Точно такъ-же отлично дМствуетъ фосфоритная мука 
на облогахъ, то есть на земляхъ, которыя были запущены 
послі «Положенія» и передъ запускомъ сильно выпаханы, 
а также на земляхъ, шпаханныхъ, истощенныхъ посі­
вами льна и хлібовь безъ удобренія навозомъ, какъ при 
интересномъ опьіті В. А. Крашенинникова (см. «Земл. 
Газ.» 1890 г. № 23).

В сі эти опыты несомнінно доказываютъ, что наши 
почвы, требующія неуеганнаго удобренія навозомъ и даже 
послі клевера не даютгця безъ удобренія хорошихъ уро­
жаєві. (и переломъ все-таки нужно «потрусить иавоз- 
цемъ!»), страдаютъ им ;ино недостаткомъ фосфорной ки­
слоты. И, конечно, на ч акія почвы не стоить тратить на- 
возъ, не взявъ съ нихт предварительно все то, что можно 
взять при помощи одної только фосфоритной муки.

Понятно, что при удобреній одною только фосфоритною 
мукою нельзя будетъ долго тянуть. Но на почвахъ, за- 
правленныхъ фосфоритной мукой, дійствіе навоза будетъ 
иное, и онъ будетъ лучше утилизироваться, подобно тому, 
какъ онъ лучше утилизируется на хорошихъ почвахъ, 
чімь на тощихъ подзол гстыхъ. Конечно, употребляя мине- 
ральныя вещества для заправки почвъ, нельзя ограничи­
ваться одною только фосфоритною мукою, а необходимо

Э н г е л ь г а р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . 7
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применять также и другіе минеральные туки —  известь, 
калійньгя соли и пр., смотря по тому, что г д і нужно.

Мы еще вовсе почти не пользуемся минеральными ту­
ками для заправки почвъ и всюду суе пт, навозь, благо каж­
дому известно — «вози навозь не лізнись, хоть Богу не 
молись». Почва содержитъ мало усвояемой фосфорной 
кислоты и оттого не даетъ хорошихъ урожаевъ — мы удоб- 
ряемъ навозомъ, тогда какъ фосфоритъ могъ бы его заме­
нить; почва содержитъ мало извести —  мы опять суемъ 
навозъ, тогда какъ мергель могъ бы восполнить недоста- 
токъ извести. ВмЄсто того, чтобы заправлять почвы фос- 
форитомъ, мергелемъ, гипсомъ, глауконитомъ, которые 
можно купить недорого и, главное, въ какомъ угодно коли­
чества, мы заправляемъ наши почвы навозомъ. Хозяйство 
наше теперь переходить въ другія формы. Мы уже не 
можемъ употреблять навозъ, не считая, чего онъ стоить. 
Мы должны употреблять навозъ съ а олкомъ, а не разсовы- 
вать его зря. Навозу у насъ мало. Всегда въ немъ чув­
ствуется недостатокъ. Мы жалеемъ навозъ для садовъ и 
огородовъ, потому что онъ намъ нуженъ подъ хлЄбь. Мы 
держимъ скотъ для навоза. Навоза такъ мало, что при 
обиліи земли мы ведемъ хозяйство на неболынихъ клоч- 
кахъ земли и оставляемъ пусто каті огромныя простран­
ства. Между тЄмь разумное ііримЄненіе минеральныхъ 
удобреній и сидераціи даетъ возможность утилизировать 
нустующія земли и привести ихъ въ культурное состояніе. 
Массы-же кормовъ, которые будутъ получаться съ раз- 
деланныхъ пустошей, дадуть возможность вести продук­
тивное доходное скотоводство не д;:я навоза только; по­
путно будутъ получаться и массы навоза, который можно 
будетъ употреблять для болЄе инт шзивныхъ приусадеб- 
ныхъ культуръ.

Вопросъ о томъ, на какихъ почва хъ хорошо действуетъ 
фосфоритная мука, мало но малу в ыяснился. Мы знаемъ, 
что фосфоритная мука действуетъ на самыхъ разнообраз- 
ныхъ почвахъ— и на суглинистыхъ, и на песчаныхъ, и на 
подзолистыхъ, на всякихъ почвахъ, въ которыхъ нЄть до­
статочно усвояемой фосфорнойкислот ьі.ИзслЄдованія почвъ,
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результатом^ которыхъ будетъ составленіе почвенныхъ 
картъ, теперь совершенно необходимы. Почвенныя изслідо- 
ванія въ северной Россіи опредблятъ типы нашихъ почвъ. 
На основаній этихъ изслідованій и опытовъ на хозяйствен- 
ныхъ опытныхъ станщяхъ определятся типы почвъ, на 
которыхъ можно о./1 ждать полезнаго дійствія отъ минераль- 
ныхъ удобреній. Вт частности же, изслідованіе почвы ка­
кого либо хозяйства въ лабораторій теперь, благодаря ра- 
боті П. А. Костыче ва, который показалъ, что нельзя огра­
ничиваться однимъ только анализомъ по обыкновенно при­
нятому способу, можетъ всегда дать важныя указанія хо­
зяину. Наконецъ, опытъ самаго хозяина долженъ ріш ить 
вопросъ въ каждомъ частномъ случай и опытъ этотъ такъ 
простъ и недорого ( тоитъ.

Можно вообще сказать, что если на переломахъ, послгъ 
клевера, облоги или пустошнаго луга, не получается хорошаго 
(10 четвертей съ десятины) урожая ржи безъ удобренія наво- 
зомъ, то почва требуетъ удобренія фосфоритной мукой. Опытъ 
на одной десятині перелома, причемъ 3А десятины будутъ 
удобрены подъ роли фосфоритной мукой, а полоса въ V* бу- 
детъ оставлена неудобренною, тотчасъ же покажетъ, слі- 
дуетъ ли примінять фосфоритную муку.

Понятно, что нечего и пробовать примінять фосфорит­
ную муку на земля*ъ тучныхъ, постоянно хорошо удобряв­
шихся навозомъ въ трехпольномъ сівообороті; по на та- 
кихъ земляхъ послі клевера и безъ навоза получится хо­
рошій урожай ржи.

Вопросъ, который обыкновенно задаютъ хозяева, инте- 
ресующіеся прим'Ьнейемъфосфоритовъ, это —долго ли будетъ 
действовать фосфоритная мука?

Отвічать внолн! на этотъ вопросъ безъ продолжитель- 
ныхъ наблюдений нельзя. Мой первый опытъ съ фосфорит­
ной мукой былъ сд іїан ь  въ 1885 году на нісколькихь не- 
болыпихъ участкахт., и лишь съ 1886 года, убідившись, 
что на моихъ почвахъ фосфоритная мука оказываетъ силь­
ное дійствіе, я началъ примінять фосфоритную муку въ 
значительныхъ количествахъ. Поэтому, только ньіні, въ
1890 году, въ первый разъ можно было видіть дійствіе
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фосфоритной муки на вторую рожь. Опытъ теперь есть, и 
я считаю небезполезнымъ теперь же высказать свои сообра- 
женія и наблюденія по этому вопросу.

Я удобряю подъ рожь такимъ количестьомъ фосфорит­
ной муки, чтобы на казенную десятину пришлось 6 пудъ 
фосфоритной кислоты.

Количество фосфоритной муки, которое нужно для 
этого разсыпать на десятину, будетъ разлі чно, смотря по 
тому, какой процентъ фосфорной кислоты содержится въ 
м укі и какъ тонокъ еяразмолъ. Куломзинс «ой 25%-й фос­
форитной муки, очень тонкаго размола, нужно 24 пуда на 
казенную десятину.

6 пудовъ фосфорной кислоты на десягину я не счи­
таю максимальнымъ количествомъ; для по іученія полнаго 
эффекта 6-ти пуд. недостаточно, следовало бы сразу класть 
9, даже 12 пудъ, смотря по качеству земли Ч'Ьмъ подзоли­
стое почва и ч ім ь  она меніе св іж а  1), тімт боліє слідуеть 
класть фосфорной кислоты. Я остановился на 6 пудахъ 
фосфорной кислоты только потому, что фосфоритная мука 
у насъ слшпкомъ дорога, что обусловливаемся несовершен- 
ствомъ производства и дороговизною перевозки. Обходись 
м н і фосфорная кислота дешевле, я бы употреблялъ боліє
6 пуд. на десятину. Для насъ, сіверньїхь >озяевъ, вопросъ 
объ удешевленіи фосфоритной муки— вопросъ первостепен­
ной важности, и мьт съ нетерпініемь ждем ь, когда капита­
листы возьмутся за это діло.

Но остановимся на 6 пудахъ фосфорной кислоты, вне- 
сенныхъ въ почву одной казенной десятины.

Съ хорошимъ урожаемъ (10 четвертей) ржи и овса (15 
четвертей), какого всегда можно ожидать при удобреній 6 
пудами фосфорной кислоты одной десятины перелома, изъ

1) При распашкі пустошныхъ луговъ (лепъ по п. асту, рожь по пере­
лому и т. д.) подъ первую рожь обыкновенно не нужно бываетъ удобрять 
фосфоритной мукой; подъ 2-ю же рожь уже нужно фоіфоритпое удобреніе. 
На сильно подзолистой почві, однако, и подъ первую рожь полезно бываетъ 
удобрить. На облогахъ (пустакахъ) и послі пребь ванія земли 6 діть  
подъ травами у насъ всегда нужно удобрять фосфоритомъ.
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ПОЧВЫ  будетъ извлечено ОКОЛО 2 :/2 пуд. фосфорной кислоты. 
Следовательно, въ ночві еще останется зУа пуда—значптъ 
боліє ч ім ь нужно для полученія еще такого урожая. Н іт ь  
никакого основанія предполагать, что фосфорная кислота 
фосфоритной муки въ почві перейдетъ въ недеятельное 
фосфорноорганическое соединеніе, и нЬтъ причины, чтобы 
оставшаяся въ почві фосфорная кислота не оказала дій- 
ствія на слідующій посівь, если только въ почвгъ есть есть 
другіе необходимые для питанія растеній элементы. Опытъ 
показываетъ, что когда въ почві иміются в с і другія не- 
обходимыя пнтателі.ньїя вещества, то и 3Уз пуда фосфор­
ной кислоты, внесенной въ виді фосфоритной муки, произ- 
дятъ эффектъ 1).

Что фосфоритная мука, остающаяся въ почві, не пере­
ходить въ недіяте.сьное состояніе и можетъ действовать 
на послідующіе хл! ба, видно изъ моихъ оиытовъ, о кото­
рыхъ я сообщалъ раніе. Такъ, фосфоритная мука, употреб­
ленная подъ рожь, оказала дійствіе и на слідующій за 
рожыо овесъ. Папримір'ь, въ 1888 году нісколько деся- 
тинъ переломовъ было удобрено подъ рожь одною кулом 
айнскою фосфоритною мукою, нричемъ на десятинахъ были 
оставлены контроль ныя полосы ничім/ь неудобренный. На 
ржи въ 1889 году эги полосы были ясно видны— рожь на 
нихъ была очень плоха. Точно также и на овсі 1890 года 
контрольный полось были опять отлично видны; ясно зна­
чить, что и оставшаяся не потребленною рожью фосфорит­
ная мука подійство >.ала и на овесъ. Такъ какъ при моихъ 
опытахъ фосфоритная мука всегда оказывала особенно хо­
рошее дійствіе на рожь, я теперь удобряю фосфоритною 
мукою исключительно подъ рожь, то и послідующее д ій ­
ствіе фосфоритной муки особенно сильно выражалось на 
ржи. Напримірь, <} осфоритная мука, употребленная для 
удобренія подъ овесъ, на который оказала мало дійствія, 
или подъ посіянньїй по пласту ленъ, на который вовсе не 
оказала дійствія, оказала очень сильное дійствіе на слі-

1) См. «Опыты удобрзнія фосфоритной мукой» А. П. Мертваго («Земл. 
Газ.» 1890 г. № 20).
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дующую за овсомъ и льномъ рожь, подъ которую было удо­
брено и навозомъ.

Фосфоритная мука, употребленная подъ предшествующее 
ржи, овесъ и ленъ, чрезвычайно усилила дгьйствге навоза; она 
исправила, если можно такъ выразиться, почву.

Еще интереснее было знать, будетъ ли действовать 
фосфоритная мука, уже оказавшая деистые на рожь, подъ 
которую она была разсыпана, еще и на последующую рожь, 
во второмъ обороте следующую за яровымъ.

Въ нынешнемъ году у меня былъ чрезвычайно инте­
ресный опытъ въ этомъ отношенш. Старый пустотный 
лугъ, дававшш уже очень iLioxie укоса сена, былъ распа- 
ханъ и въ 1884г.н а  немъ по пластамъ былъ ленъ; въ1885г. 
по перелому —  овесъ; въ 1886 г. парь съ фосфоритнымъ 
удобретемъ и посеяна рожь.

Опытъ удобретя въ 1886 г. фосфоритной мукой былъ 
сдЬланъ такъ:

Отмеренъ полудесятинпикъ въ 30 саженъ шириною и 
40 саженъ длиною и разделенъ на 4 полосы, каждая 10 са­
женъ по длине полудесятипника; след< нательно, въ каждой 
полосе было 300 квадр. саженъ или 1/s десятины, Затемъ
1-я полоса была удобрена 6 пудами мясоедовской фосфорит­
ной муки *), 2-я полоса оставлена неудобренною, 3-я по­
лоса удобрена тоже 6 пудами мясоедовской фосф. муки, 4-я 
оставлена неудобренною.

Осенью 1886 г. на зелени видна тыла разница между 
удобренными и неудобренными полосам и, новъ следующемъ
1887 г. все сравнялось; рожь была п] екрасиая и съ каж ­
дой полосы получилось одинаковое число сноповъ (см. мою 
книгу «О хозяйстве въ северной Росс in», стр. 464).

Въ следующемъ 1888 году на эт( мъ полудесятиннике 
опять былъ ленъ и урожай получился хоронйй. Въ 188У году 
паръ. При этомъ въ 1889 г. полудес.ятинникъпоперегъ (пер­
пендикулярно) прежнимъ полосамъ былъ разделенъ попо-

!) Эта фосфиритвая мука, по анализу II. А. Григорьева, содержала 
14°/о фосфорной кислоты. Следовательно, на вазенную десятину съ 48 
пудами этой мясоедовской фосф. муки было внесено 6,7 пуда фосфорной 
кислоты.
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ламъ и одна половина въ 600 квадр. саж. (15 ширины и 401 
длины) удобрена сплошь 15 пудами рязанской фосфоритной 
муки. Посіяна рожь. Такимъ образомъ на полудесятинникі 
получилось 8 участковъ, каждый въ 150 квадр. саженъ 
(Vie дес.). Изъ этихъ 8 участковъ—2 ни разу не были удоб­
рены фосфоритной мукой (послі распашки пустоши съ нихъ 
сняты были: ленъ, овесъ, рояиь, ленъ), 2 были удобрены 
фосфоритной мукой въ 1886 году (послі удобренія сняты— 
рожь и ленъ), 2 не были удобрены въ 1886, но удобрены въ 
1889 и, наконецъ, 2 удобрены фосфоритной мукой 2 раза— 
въ 1886 и 1889 гг.

Въ нышбшнемъ 1890 г. оказалось слідующее. На участ- 
кахъ, вовсе неудобреннихъ, рожь вышла очень плоха— рідкая, 
низкая, сильно отстала въ развитіи. Очевидно, здісь почва 
уже была истощена относительно фосфорной кислоты.

На участкахъ, удобренныхъ фосфоритной мукой въ 1886 
году, рожь была хороша, не хуже ч ім ь на удобренныхъ на- 
возомъ нивахъ близъ лежащаго крестьянскаго поля (распа- 
хапная пустошь межуетъ съ наділами сосідней деревни). 
Это показываетъ, во-тервыхъ, что въ почві было доста­
точно другихъ необхо,! имыхъ для пита ні я растеній веществъ 
и что въ пей еще остался отъ удобренія въ 1886 г. запасъ 
фосфорной кислоты, которая не была вся извлечена рожью
1887 г. и льномъ 1883 года.

На участкахъ, удобренныхъ въ 1889 году, рожь была 
хороша, и между этою рожью и рожью на участкахъ, удо­
бренныхъ въ 1886 году, разницы не было видно. Это показы­
ваетъ (по сравненіе съ участками, ни разу неудобренными), 
что съ распаханнаго пустошнаго луга четырьмя хлібами 
(ленъ, овесъ, рожь, леї ъ) уже извлечена усвояемая фосфор­
ная кислота, но еще осталось достаточно другихъ питатель- 
ныхъ матеріаловь (а;;ота, напримірь), чтобы почва при 
удобреній фосфоритной мукой дала хорошій урожай ржи.

На участкахъ, удоорепныхъ два раза фосфоритной мукой 
(въ 1886 ИІ889 годах’,),рожь была хороша, замітно лучше, 
чімь на участкахъ, удобренныхъ одинъ разъ. Однако, сколь­
ко я могу судить на глазъ, разница не была такъ велика, 
чтобы необходимо было удобрять второй разъ. Можно было
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бы обойтись безь удобренія подъ вторую рожь и удобрить 
только подъ третью. Только мало вероятно, чтобы безъ удо­
бренія подъ вторую рожь получилось хорошее яровое.

Съ полудесятинника нажато 9 1k  кспъ (въ 100 сноповъ) 
ржи, что составить 19 копъ на десятину. Урожай хорошій. 
Нужно при этомъ еще принять въ раз '.четъ, что на Vs де­
сятины, н и ч Єм ь  неудобренной, рожь была очень плоха.

Рядомъ съ этимъ полудесятинникоиъ есть еще участокъ 
въ 3Д казенной десятины вновь распаханной пустоши. Въ
1884 году на немъ былъ по пласту ленъ, въ 1885 году по 
перелому овесъ, въ 1886 году паръ, удобренный 24 пудами 
мясоедовской фосф. муки, и посіяна рожь. Въ 1887 году 
получился прекрасный урожай ржи: съ 3Д десятины полу­
чено 9 четвертей 5 меръ 5 гарнцевъ (см. «О хозяйстве въ 
северной Россіи», стр. 463). Въ 1888году опять паръ,при- 
чемъ участокъ разделенъ пополамъ и одна половина удоб­
рена 15 пудами рязанской фосфоритной муки, а другая 
оставлена неудобренною. Рожь на всемъ участке вышла 
прекрасная. Нажато съ аА десятины I I 1/ -2 копъ, что соста­
вить 19 копъ 30 сноп, на казенную десятину.

Изъ этого опыта видно, что неисгользованная фосфо­
ритная мука можетъ служить и для іослЄдующихь посЄ -  
вовъ. ПослЄ удобренія фосфоритной мучой рожь и ленъ еще 
не использовали всей фосфорной кислоты и ея еще хватило 
на урожай ржи. На описанныхъ участкахъ пъ а/4 и х/з Де~ 
сятины въ н ь ін Є ш н єм ь  году по ржи для залуженія посЄяна 
см Є сь  травъ, семена которыхъ добыты въ собс'твенномъ хо­
зяйстве, какъ указано ниже.

Какъ долго будетъ действовать это удобреніе? Много-ли 
разъ можно будетъ сЄя т ь  послгь 2-го ус обретя фосфоритной 
мукой? Можно-ли будетъ еще 3-й и 4-й разы удобрять одною 
фосфоритною мукою? Все это зависит ь отъ того, какъ ве- 
ликъ въ по чвЄ запасъ другихъ, кроме фосфорной кислоты, 
питательныхъ веществъ. Пока въ почв'Є есть достаточно 
этихъ питательныхъ веществъ, мы можемъ удобрять одною 
фосфоритною мукою, разумеется, если довольствуемся 
только хорошими урожаями и не требуемъ максимальныхъ 
урожаевъ, которыхъ при такихъ услові гхъ получить нельзя.
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Должно полагать, что прежде всего ощутится недоста- 
токъ въ азотгь и т  жно будетъ прибегнуть къ возміщенію 
его въ почвахъ. Восполнять недостатокъ азота можно или 
посредствомъ удобренія навозомъ, или посредствомъ залу­
женій выпаханныхъ, при содійствіи минеральныхъ удо­
бреній, почвъ.

Вопросъ о залуженій, такимъ образомъ, тісно связанъ 
съ вопросомъ о приміненіи минеральныхъ удобреній. Тутъ 
одно діло ц і п л я є т с і  за другое.

Начавъ хозяйничать въ 1871 году, я долженъ былъ 
для поднятія хозяйства приступить къ распаш кі облогъ—- 
запущенныхъ послі «Положенія» земель. Оказалось, что 
эти отдохнувшія земли давали отличные урожаи хліба съ 
половиннымъ навозвымъ удобреніемь. Такъ какъ на такихъ 
земляхъ не могло быть недостатка въ азоті, то ясно было, 
что навозъ тутъ дійствуеть своими минеральными веще­
ствами и можно было предполагать, скоріе всего, фосфор­
ною кислотою. Это иредполоясепіе оправдалось. Опытъ при- 
міненія на такихъ земляхъ фосфоритной муки далъ бле- 
стящіе результаты. Лриміненіе фосфоритовъ дало возмож­
ность распахивать пустошныя земли и получать съ нихъ 
массы хліба и солом ы, а это въ свою очередь увеличило 
количество навоза. В о навозъ — удобреніе громоздкое, пере­
возка котораго на д; льнія разетояпія стоитъ дорого, и по­
тому его можно нримінять только на приусадебныхъ зем­
ляхъ, гд і можно нести боліє интензивное ХО ЗЯ Й С Т В О , И М ІЯ  
массы навоза —  сады, огороды, разведете корнеплодовъ, 
ячменя, озимой пшен яцы и пр. Отдаленныя же земли, ко- 
торыя неудобно удоб] ять навозомъ, потребують сидераціи, и 
вотъ самъ собою выдвинулся вопросъ о залуженій выпахан­
ныхъ земель.

Мы иміемь въ с і  верной Россіи громадный пространства 
пустующихъ земель клохаго качества, недающихъ удовле- 
творительныхъ урожаевъ безъ удобренія. Приведете этихъ 
земель въ культурное состояніе—діло существенной важ ­
ности для сіверньїхх хозяйствъ. Только при помощи мине­
ральныхъ удобреній и с%дераціи возможно привести эти земли 
въ культурное состояьіе.



Въ естественномъ виді, въ виді -облогъ», «пустаковъ», 
«пустошей», «П О Л Я Д К О В Ъ» и пр.,в с і  эти земли производятъ 
чрезвычайно мало— это плохіе покосы и илохіе выгоны.

При распашкі такихъ земель можно получать съ нихъ 
хорошіє урожаи льна и хлібовв, сначала безъ удобренія. 
Сколько хлібовь безъ удобренія можно взять съ этихъ зе­
мель, — это зависитъ отъ качества почвы, отъ того со- 
стоянія, въ какомъ она находится, отъ того, какъ ею 
пользовались до распашки. Во всякомъ случаі, для полу- 
ченія хорошихъ урожаевъ, распаханныя пустошныя земли 
очень скоро приходится удобрять—лодзолистыя уже послі 
сиятія трехъ, четырехъ хлібовв. Въ большиистві случаевъ 
эти почвві страдаютъ педостаткомъ фосфорной кислоты и 
потому, разъ распаханныя земли отказываются родить 
безъ удобренія, прежде всего приходится прибігнуть къ 
удобренію фосфоритомъ. Съ фосфоритнымъ удобреніемь 
можно получить рядъ урожаевъ и, іазуміется, этимъ слі- 
дуетъ воспользоваться; но такъ какъ въ почвахъ можетъ 
оказаться недостатокъ и другихъ минеральныхъ питатель- 
ныхъ веществъ, напримірь, кали, извести, то не нужно 
упускатв изъ виду и этихъ удобреній. Поэтому было бы 
весьма важно произвести въ сіверні 1хъ хозяйствахъ опыты 
приміненія для удобренія известковыхъ и калійньїх'ь со­
лей, подобно тому, какъ теперь, во мпогихъ містах'ь, про­
изводятся опыты удобренія фосфоритами. Но долженъ на­
ступить моментъ, когда однихъ м шеральныхъ удобреній 
будетъ недостаточно, когда заправленпыя фосфоритами, 
мергелемъ и пр. почвы потребують удобренія азотомъ, а 
такъ какъ азотистьтхъ удобреній гріобрісти въ достаточ- 
номъ количестві невозможно, то и остается прибтнуть 
къ сидераціи, къ залуженім для азотированія почвъ.

Моментъ, когда слідуеть приступить къ залуженію, 
зависитъ не отъ однихъ только гочвенныхъ условій, но 
и отъ экономическихъ, — отъ того, какими урожаями мы 
довольствуемся. Если удовлетворят] .ся не очень высокими 
урожаями, то можно работать очень долго съ одними ми­
неральными удобреніями. Даже въ нашей Смоленской гу­
берній есть містности съ хорошим] почвами, гд і в с і удоб-
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ныя земли обращены подъ пашни. Въ такихъ м'Ьстностяхъ 
покосовъ мало и навоза въ хозяйствахъ получается мало.

Почти весь навозъ вывозится на огороды, коноплян- 
ники; на поля же вывозится лишь небольшое количество 
навоза и, главнымъ образомъ, подъ ячмень. Рожь, овесъ, 
гречиху производятъ безъ всякаго удобрешя и получаютъ 
порядочные урожаь, коими до сихъ поръ еще доволь­
ствуются. Въ нЗжоторыхъ м'Ьстностяхъ почвы образова­
лись изъ фосфоритно-глауконитовыхъ песковъ и супесей 
или изъ валунныхъ суглинковъ, въ образоваши которыхъ 
принимали участае содержания фосфориты мЪловыя и юр- 
сшя породы. Въ этчхъ суглинкахъ среди валуновъ изъ 
кристаллическихъ породъ попадаются и кругляки фосфо- 
рптовъ, а въ алюв]адьныхъ наносахъ долинъ встречается 
см^сь разнообразны къ галекъ кристаллическихъ порддъ, 
сферосидеритовъ, фэсфоритовъ, мЗзловыхъ рухляковъ и 
разныхъ органическихъ остатковъ —  обломковъ грифей, 
кусковъ мФловыхъ жамен’Ьлыхъ деревьевъ, костей и ра- 
ковинъ. Еще въ 18*36 году, когда я занимался изол^до- 
вашемъ фосфоритныхъ залежей средней Россш, мое вни- 
мате особенно при Е лек ло то обстоятельство, что низмен- 
пыя м!;ста но р. ГладиикО (брянскаго уЬзда) покрыты 
густою высокою тр;.вою, между тгЬмъ какъ почва состо- 
птъ изъ сыпучаго песку. При изелйдовати этого песку въ 
немъ найдено 0,24%, фосфорной кислоты. Въ высшей сте­
пени интерес,ныя наблюдешя сделаны недавно Ф. Левин- 
сономъ-Лессингомъ ( Труды Имп. Вол. Эк.Об.» 1890 г. № 2, 
ст. 177), который пашелъ ш> киргизской степи темныя, 
почти черныя, супесчапыя почвы, происшедппя изъ разру­
шенных!, м'Ьловыхъ фосфоритныхъ отложешй. Эти почвы, 
который Левинсонъ-Лессингъ предлагаетъ назвать фосфо- 
ритпымъ черноземомъ, содержать 4,7°/0 гумуса и 2,5°/0 фос­
форной кислоты ’). Въ богатой фосфоритными залежами

') Это интереснейшее открыие Левинсона-Лессинга еще разъ доказы­
ваете, какое важное зпачзше им4етъ химико-геологическое изслЗ;доваше 
почвъ, при которыхъ опредЬляется, изъ какихъ породъ образовалась почва. 
Почвенныя изсл,Ьдовав1я въ рославдьскомъ, брянскомъ и прилегающихъ 
уЬздахъ Калужской губерши, а также въ подмисковномъ кра’];, я ув4ренъ, 
дадутъ много пптересных', данныхъ по вопросу о фосфоритныхъ почвахъ.
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песчаной долині р. Десны, выше Брянска, около Чайко- 
вичъ и Дарковичъ, гд Є прежде добывались массы фосфо- 
ритовъ для брянскаго шоссе и для мощенія улицъ въ 
Брянске, я видЬлъ въ 1866 году черноватыя фосфорит- 
ныя песчанныя почвы, но не обрагилъ тогда на нихъ 
вниманія, и всиомнилъ о нихъ только теперь, прочитавъ 
объ изслЄдованіяхь Левинсона-Лессг нга.

Навозу з д Є сь на поля почти не вывозятъ —  весь на- 
возъ идетъ на конопляники —  и безъ всякаго удобренія 
сЬютъ рожь, овесъ, гречу. Однако, хліба родятся хорошо, 
разумеется, относительно хорошо, сакъ не родятся безъ 
удобренія на тощихъ подзолистыхъ почвахъ.

Понятно, что на почвахъ, содержащихъ усвояемыя 
фосфорнокислыя соли въ достаточномъ количестве, удоб- 
реціе фосфоритомъ не и мЄє т ь  значеній; мало вероятно, 
чтобы и другія минеральныя удобренія— калійньїя и из- 
вестковыя соли— оказали тутъ особенно хорошее д Єй с т віє , 
хотя во всякомъ случае производство опытовъ въ этомъ 
отношеніи и з д Єсь было бы чрезвычайно полезно и ин­
тересно.

Такія почвы, на которыхъ у яасъ работаютъ безъ 
удобренія, конечно, не даютъ макет мальныхъ урожаевъ, 
но въ среднемъ даютъ порядочные у южаи, удовлетворяю­
щее пот  требоватямъ хозяевъ; по разъ эти требованія 
возрастутъ, введете травосіьянія будетъ первымъ шагомъ 
для поднятія урожаевъ.

На нашихъ же. страдающихъ недостаткомъ фосфор­
ной кислоты, почвахъ, первое — ми їеральньїя удобренія. 
РаздЬлавъ пустошь, мы получаемъ несколько урожаевъ 
безъ всякаго удобренія, потомъ можеа ъ получить несколько 
урожаевъ съ одними минеральными туками. Но понятно,

Изслідованіе фосфоритныхъ почвъ дастъ мной интереснаго для агрономи­
ческой науки и сельско-хозяйственной практики, а также для вопроса о при- 
міненіи фосфоритовъ. Почвенпыя изслідованія въ названныхъ мгЬстностяхъ 
важны еще и потому, что при этомъ попутно будутъ изслідованк много­
численный залежи фосфоритовъ. Очень может ь случиться и у насъ то, что 
случилось во Францій, гд’Ь недашю только было открыто, что бовальскій 
песокъ (Beauval, Somme), который прежде употреблялся на примись къ 
глинЪ для приготовленія кирпича, есть крист; ллпческій фосфоритъ.
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что мы не можемъ удовлетворяться такими урожаями, ка­
кими удовлетворяются хозяева, работающее на хорошихъ 
почвахъ безъ удобренія, такъ какъ мы должны окупать 
удобренія; понятно также, что для насъ вопросъ о залуженій 
есть уже теперь вопр )съ настоятельный, требующій не­
медленной разработки.

Въ нашихъ сівері ыхъ хозяйствахъ мы не можемъ 
просто оставлять выпаханныя земли на отдыхъ для есте- 
ственнаго залуженій, по1 сому что у насъ оставленныя такимъ 
образомъ земли тотча< ъ заростають лісомь. Мы иміемь 
этому примірь превосходный—иміемь опытъ въ грандіоз- 
ныхъ размірахь. Когда послі «Положенія» запашки были 
уменьшены и выпахаш ыя земли были брошены, то у насъ 
оні сплошь заросли юрезнякомъ. Уже въ 1871 году я 
нашелъ въ Батищ еві половину земель, пахавшихся до 
«Положенія», покрытыми густыми березовыми зарослями 
разнаго возраста. Это были превосходныя плантацій бе­
резняка, и не знающій, въ чемъ діло, могъ бы подумать, 
что все это нарочно засіяно лісомь, что хозяинъ зани­
мается лісоразведеніе и;ъ; точно также на м іс т і  полей, 
занущенныхъ въ 30— ^О-хъ годахъ, я нашелъ прекрасный 
березовыя рощи (см. статью «Разділка земель изъ подъ 
лісовь». И теперь у насъ заростаніе брошенныхъ земель 
лісомь происходить чрезвычайно быстро. Достаточно, 
чтобы крестьянин'!, бросилъ выпаханную ниву, и вотъ уже 
черезъ нисколько- л іт ь  нива оказывается заросшею л іс ­
ною порослью, явившеюся изъ сімянь, наносимыхъ в і-  
тромъ х); даже пустошпые луга, пороешіе білоусомь, и т і ,  
если ихъ не косить, за])остаютъ лісною порослью. У меня 
есть густыя заросли березняка и ели, вьіросшія послі 
1871 года на старых! пустошахъ, которыя я пересталъ 
косить. На клеверных^ поляхъ постоянно появляются дре­
весные всходы— береза, осина, ива, ольха,— которые не 
идутъ только потому, что трава постоянно выкашивается;

') Совершенно чистыя ці Уточнил клумбы въ саду иногда, въ началі 
августа, сплошь покрываются зеленымъ всходомъ. Можно подумать, что 
это всходъ сорныхъ травъ. Н Ьтъ, эго всходъ березы, сімена которой нане­
сены па клумбу вЬтромъ.
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но стоитъ только не косить траву и оставить подъ вы- 
гономъ, чтобы тотчасъ же появилась масса лісной поросли. 
Борьба съ лпсною порослью должна быть нашею главною заботою 
при залуженій. Запуская на отдыхъ пашню, для азотиро- 
ванія почвы, мы должны тотчасъ ее залужить, такъ, чтобы 
можно было косить и т ім ь  не давать ходу лісной по­
росли. Для этого необходимо по послгьднему хлгьбу посгъять 
травы и устроить діло такъ, чтобы предупредить зароста- 
ніе лпсною порослью и въ тоже время развести такія рас- 
тенія, которыя азотировали-бы почву. Поэте му, выборъ смгьси 
травъ для залуженія діло чрезвычайно важное.

Г д і почвы клеверо-производительны, т. е. способны давать 
хорошіє, или хотя порядочные урожаи краснаго клевера 
(Trifolium pratense), тамъ діло просто: по посліднему хлібу 
слідуеть посіять смісь краснаго клевера (ЗО ф.) съ тимо­
феевкой (15 ф.). Первые три года будутъ получаться укосы 
клевера и тимофеевки, а затім ь пойдутъ другія травы — 
більїй клеверъ, полевица и пр.— появляющ яся самосівомь. 
Можно будетъ еще нісколько л іт ь  КОСИТ! и пользоваться 
выгономъ, чередуя покосъсъ выгономъ— одииъ или два года 
покосъ и одинъ годъ выгонъ— пока земля и? проазотируется 
достаточно, т. е. пока въ почві не накопится достаточно 
азотистыхъ соединеній. Тогда можно опять пахать и сіять 
хліба с/ь минеральными удобреніями.

Конечно, не безполезно будетъ прибавлять къ указанной 
сміси краснаго клевера съ тимофеевкой ещз и сімянгь швед- 
скаго клевера (5 ф.), білаго клевера (5 ф. и сміси сімянк 
изъ містньїхь травъ (объ этомъ см. ниже).

Если разработанная клеверо-производительная почва 
удобрялась однимъ только фосфоритомъ, то я думаю, что по 
залуженій небезполезно будетъ, кромі гилсованія клевера, 
нримінять съ третьяго года и другія минеральный удобренія: 
калійньш соли, глауконитъ, м іл ь  и пр. Вотъ еще вопросъ, 
который требуетъ производства опьттовъ въ сіверіш хь хо- 
зяйствахъ.

Но если почвы не клеверо-производительны, какъ наши 
нодзолистыя, кислыя пустошны'я почвы, го придется при- 
бігнуть къ инымъ способамъ залуженія. Въ статьі «Сиде-
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рація въ сіверньтхь хозяйствахъ» указано на то, что на 
нашихъ подзолистыхъ почвахъ красный, клеверъ хорошо ро­
дится только на старопахатныхъ земляхъ, изстари находив­
шихся въ трехпольной обработка съ удобрешемъ навозомъ; 
на перея.говгъвшихъ-же земляхъ, разработанныхъ изъ-иодъ 
зарослей, появившихся назапущенныхъ послі «Положенія» 
поляхъ, даже послі трехъ оборотовъ, съ удобреніемь каж ­
дый разъ подъ рожь навозомъ, клеверъ родится плохо. Точно 
также при разработка пустошныхъ луговъ хліба полу­
чаются отличные, ьо клеверъ послі нихъ обыкновенно не 
родится.

Въ ньініпінемь L890 году у меня былъ превосходный 
примірь этого. Въ 1871 году, когда я прііхаль въ Бати- 
щево на хозяйство, то нашелъ въ одномъ изъ полей рощу, 
клиномъ вдающуюся въ поле. По старому полевому плану 
оказалось, что эта роща, состоявшая изъ двухъ кусковъ, 
разділенньїхь оврагомъ, и занимавшая всего 3А хозяйствен­
ной десятины, выросла на бывшей пахатной землі, когда- 
то—въ ВО — 40-хъ годахъ —  запущенной. Роща эта была 
совсімь не къ місту, затіняла крайнюю десятину поля и 
препятствовала свободному движенію воздуха. Я тотчасъ ate, 
літомь 1871 г., вырубилъ эту рощу, осенью выбралъ дрова 
и на другой годъ, весною, сжегъ сучья на лядо, по которому 
посіялт. пшеницу, а но ней клеверъ. Урожай пшеницы былъ 
прекрасный и послі пшеницы былъ превосходнгьйшій клеверъ, 
какой и на поляхъ \ ідко бываетъ. Тутъ я первый разъ уви- 
дгьлъ, какой превосходный клеверъ родится на лядахъ, т. е. на 
тжженныхъ изъ-подъ лгьсу мпстахъ. Тимофеевки я тогда къ 
клеверу не прибавлялъ. Клеверъ па ляд і скоро выпалъ и 
появились обыкновенная пустошныя травы. Этотъ пустошный 
лугъ косился, а черезъ два года въ третій былъ подъ вы- 
гопомъ. Въ 1879 г. на одпомъ изъ кусочковъ ляда (назо- 
вемъ его— а) выкорчеваны подгнившіе пни и вырублены 
кусты; осенью 1880 г. участокъ а подпятъ, въ 1881 г. на 
немъ по пласту былъ ленъ, въ 1882 г .—паръ, въ 1883 г .— 
рожь, въ 1884 г .— овесъ, въ 1885 г.— паръ съ навознымъ 
удобрешемъ, въ 1886 г. —  рожь, въ 1887 г. —  овесъ, въ
1888 г.— паръ съ напознымъ удобрешемъ, въ 1889 г .—роясь
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съ подсівомь клевера, въ1890 г.— клеверъ. Другой кусокъ 
(назовемъего—Ь) былъ поднять осенью 1884 г.; въ 1885 г. 
по пласту посіяна рожь (причемъ часть куска была удоб­
рена фосфоритной мукой), въ 1886 г.— рожь, въ 1887 г .— 
овесъ, въ 1888 г.— паръ съ навозньмъ удобреніемь, въ
1889 г .—рожь съ подсівомьклевера,въ 1890г.— клеверъ.

Въ 1889 году по ржії иосіянь клеверъ какъ на кускахъ 
а и Ъ, такъ и на рядомъ съ ними лежашихъ пяти десятинахъ 
мятой, старопахатной земли, на которой исполнился мой 
15-польный сівообороть (первый клеверъ на этихъ десяти­
нахъ былъ въ 1875 г.). В сі условія— обработка, посівь, 
сімена— были одинаковы какъ на ку< очкахъ а, Ъ, такъ и 
на десятинахъ. Клеверъ взошелъ хорошо и къ осени хорошо 
развился. Въ нынЬшнемъ 1890 году весною, какъ только 
клеверъ пошелъ въ ходъ, очень скоро уже стала замптна 
разница между десятинами старопахатной земли и кусоч­
ками а и Ъ вновь распаханнаго пустошнаго луга. На старо­
пахатной землі клеверъ былъ густой, сильный, темнозеле- 
наго цвіта; на кусочкахъ а и Ъ — жидкій, слабый, блідно- 
зеленый. Разница была видна издали. Когда въ клевері 
зацвіль щавелекъ, то разница сділалась еще замітніе. 
Въ клевері на старопахатныхъ десятинахъ щавелька не 
было видно издали— щавелекъ тамъ былъ, но клеверъ его 
переросъ и закрылъ и поле было темнозеленаго цвіта; 
кусочки же а и Ъ были издали красного ц в іта  отъ цвіту - 
щаго щавелька, который переросъ к іеверь. При ближай- 
шемъ осмотрі оказалось, что растенія клевера на кусочкахъ 
стояли довольно часто, но были слабо )азвиты.Въэто время 
отдЬльныя растенія клевера на старопахатной землі были 
въ 2 х/% раза выше, ч ім в  растенія на кусочкахъ, иміли соч­
ные стебли, толстые и длинные корни Поздніе, когда кле­
веръ началъ зацвітать, на кусочкахт появилась масса по- 
повъ (Chrysanthemum Leucanthemum) и особенно много ихъ 
было на кусочкі 6, такъ что издали этотъ кусочекъ, отъ 
множества цвітущ ихь поповъ, им іль совершенно більїй 
ц в іть . Посмотрівь издали, никто по сказалъ бы, что на 
этихъ кусочкахъ посіянь клеверъ, до такой степени щаве­
лекъ и попы его переросли и заглушили.
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Отмічаю тотъ фактъ, что когда, послі вырубки рощи, 
на этихъ кусочкахъ, въ 1872 году, сучья были сожжены и 
по ляду съ пшеницей былъ подсіянь клеверъ, то, послі 
пшеницы, въ 1873 году былъ отлттъйшш клеверъ. Пробыла 
же ПОТОМЪ земля Н ІС К О Л Ь К О  Л ІТ Т ) подъ пустошнымъ лу- 
гомъ,—и вотъ теперь, по распашкі, клеверъ на ней не ра- 
стетъ хорошо даже и послгь трехъ удобреній навозомъ подъ рожь. 
Не берусь объяснять, отчего это происходить, чего тутъ 
недостаетъ почві, ч ім ь  ее нужно удобрить, чтобы она да­
вала урожаи клевера. Въ высшей степени было-бы важно 
научно изслідовать этотъ фактъ, для чего нужно изслідо- 
вать почвы въ разные моменты и произвести опыты удоб- 
ренія различными минеральными туками. Это еще одинъ изъ 
множества вопросовъ, которые предстоишь разрешить буду- 
щимъ нашимъ агрономическимъ станціямь.

Если даже прн удобреній навозомъ красный клеверъ на 
такихъ земляхъ н< родится хорошо, то чего-же ожидать отъ 
распаханныхъ пустошныхъ луговъ, разрабатываемыхъ безъ 
навоза, съ однимъ только фосфоритомъ? Разсчитывать на 
хорошіє урожаи краснаго клевера тутъ нельзя, какъ это 
указано ниже въ отатьі «Сидерація въ сіверньгхь хозяй- 
ствахъ». Мы должны пріискать другія средства для залуже- 
нія выпаханныхъ земель. Залуженіе должно производить по- 
средствомъ подходящихъ злаковъ и мтьстныхъ клеверовъ 1). 
Назначите злаковъ- -дать такой травостой, чтобы возможно 
было косить, если не первый годъ по залуженій, то на вто­
рой, для того, чтобы не дать ходу древесной поросли; назначе­
ние клеверовъ— азотировать почву.

Я перепробовалъ разныя травы и сміси травъ, предла­
гаемый сіменоторговцами. Отдільньтя травы и сміси я вы- 
cin а лъ на небольп ихъ участкахъ на хорошей землі.

Англійскій и і тальянскій райграсы у меня не пошли, 
не выдержали зимы, и я ихъ рекомендовать не могу. Фран-

') И насъ природа не обиділа. Не растетъ хорошо краспый клеверъ, 
но есть другіе клевера -б1)лый (Tr. repensj, розовый (Tr. hybridum), ма­
линовый (Тг. medium), желтый (Tr. agrarmm), бурый (Tr. spadieenm), ко­
торые отлично растутъ на пустошахъ и запущенныхъ выпаханныхъ ио- 
ляхъ. НЬтъ азота въ п ічв'Ь—являются эти клеверки и азотируютъ почву.

Э н Г Е Л Ь Г А Р Д Т Ъ . Ф О СФ О РП  ^ Ы . 8
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цузскій райграсъ вышелъ хороша.. Онъ идетъ очень рано, 
выбрасываетъ рано колосъ, который не боится утренниковъ; 
въ ньінішнемь году, папримірь, когда весною померзли 
колосья разньгхъ видовъ мятлив а (Роа) и містами, около 
лісовь, померзли колосья ржи, французский райграсъ уці- 
л іл ь . Можетъ быть, французскій райграсъ и стоить при­
бавлять къ сміси травъ для залуженія, но сімена его до­
роги и значеніе онъ можетъ йм іть лишь для раннихъ вы- 
гоновъ.

Кромі райграсовъ я испыталъ еще различные виды 
манны (РевШса), луговика (Аіга), костеря (Вготив), поле­
вицы (Agrostis), сімена которыхъ пріобріталь отъ сімено- 
торговцевъ. В сі эти травы идутъ хорошо, но сімена ихъ у 
торговцевъ очень дороги, нечисты, мало всхожи.

Пробовалъ также продажныя сміси травъ. Изъ сімянь 
сміси травъ для песчаныхъ почвь выросли только більїй и 
красный клевера, которые на хорошей почві опытнаго 
участка развились роскошно и, можетъ быть, заглушили 
другія травы сміси, такъ какъ кромі клеверовъ ничего не 
было. Изъ сміси травъ для суглинистыхъ почвъ выросла 
толоко тимофеевка съ очень небольшого примісью костеря, 
манны и ежи.

Основывать залуженіе на продажныхъ сіменахь раз­
ныхъ травъ и сміссй теперь положительно невозможно. По­
купать можно только тимофеевку и красный клеверъ, с і­
мена которыхъ не дороги и обыкновенно бываютъ хороши.

Въ настоящее время въ основ / смгьси травъ для залуже- 
нія нужно брать тимофеевку. Она, им іеть только тотъ не- 
достатокъ, что плохо развивается первый годъ. Поэтому 
первый годъ обыкновенно придется пускать залуженный 
участокъ подъ выгонъ и косить лишь на второй годъ.

У меня есть интересный опытъ залуженія посредствомъ 
тимофеевки съ небольшою приміс ью краснаго клевера. Быль 
поднять участокъ въ 2 десятин л пустошнаго луга, давав- 
шаго такіе плохіе укосы сіна, что его неохотно, только къ 
году, брали косить съ половины. Въ 1883 г. с іянь по 
пласту—лень, въ 1884 по перелому—ярица, въ 1885— 
овесъ, въ 1886 паръ съ удобреніемь половины участка фос­



форитной мукой, въ 1887 году— рожь. Урожай ржи былъ 
отличный—съ неудобренной части 11 четвертей 7 м^ръ, 
съ удобренной фосфоритомъ— 15 четвертей 7 мйръ. Въ
1888 г. сЬяли овесъ, по которому навесь участокъ въ 2 де­
сятины подсеяно 60 фунт, тимофеевки и 12 фунт, краснаго 
клевера. Въ 1889 г. тимофеевки было много, но выколоси­
лась она низенькая, а клеверъ былъ отдельными кустиками. 
Косить не стоило и участокъ былъ вытравленъ скотомъ. 
Въ нын'Ьшнемъ 1890 году трава на участка была хорошая, 
преобладала тимофеевка, которая была хороша, кустики 
краснаго клевера разрослись, но клеверъ былъ немного 
лучше дико-растущаго. Появились самосЁвомъ и друпя 
травы—полевица (Agrostis), желтый клеверъ (Trifolium agra- 
rium), попы и пр. Укосъ сЬна получился хороппй: съ 2-хъ 
десятинъ получено 300 пуд. сЬна. Если бы при залужеши 
выпаханныхъ земель подучались т а т е  укосы, то было-бы 
отлично.

Къ будущему году, безъ сомнгЬшя, количество посторон- 
нихъ травъ, являющихся самосйвомь, увеличится, и скоро 
участокъ превратится въ пустотной лугъ.

По нуждгъ можно удовлетвориться для залуж етя такою 
смесью тимофеевки съ краснымъ клеверомъ, но нельзя эту 
смЪсь признать вполне хорошею—въ ней слишкомъ мало 
бобовыхъ. Чтобы получать болйе верные укосы с'Ьна, c.ii- 
дуетъ прибавить сбмянъ полевицы (Agrostis), мятлика (Роа) 
и другихъ злаковъ, а для лучшаго азотировашя почвы сл^- 
дуетъ прибавить клеверо зъ бЗзлаго (Trifolium repens), швед- 
скаго (Tr. hybridum), семена которыхъ можно купить у на- 
шихъ сйменоторговцевъ, а также малиноваго (Tr. medium), 
желтаго (Tr. agrarium), бураго (Tr. spadiceum) (для низ- 
кпхъ м'Ьстъ), семена которыхъ можно иди получить изъ 
заграницы, такъ как?, всп эти виды клевера разводятся загра­
ницей, или добыть въ собственномъ хозяйства. Самое лучшее, ко­
нечно, развести эти добавочный сЬмена въ собственномъ 
хозяйств!; и прибавлять гхъ къ основной см^си изъ крас- 
паго клевера съ тимофеевкой.

Для получешя сЗшянъ сл^дуетъ завести особыя сгьмен- 
ныя десятины и на одн'Ьхъ засовать смгЬсь сЬмянъ зла-
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ковъ, составленную изъ тимофеевки (20 ф.), полевицы 
(Agrostis) (5 ф.), мятлика (Роа) (5 ф.) и отъ 10 до 20 ф. 
разныхъ травъ—манны, ежи, луговика, гребенника, вы­
бирая преимущественно т1; травы, которыя лучше растутъ 
въ данной местности х); на другихъ-же десятинахъ засовать 
на семена клевера— малиновый, желтый, бурый. Какъ т£, 
такъ и друг!я травы нужно скосить во время зрелости сЬ- 
мянъ, хорошо высушить, обмолотить и отбитую труху2), не 
очищая, прибавлять къ основной см^си.

Я сказалъ выше, что для огульнаго залужешя выпахан­
ныхъ съ фосфоритомъ земель, въ основу см^си сЗзмянъ 
травъ нужно взять тимофеевку (20 ф.) и къ ней, изъ 
злаковъ, прибавить немного полевицы и мятлика (по 5 
ф. того или другаго), если нЬтъ своихъ сЬмянъ, получен- 
ныхъ такъ выше сказано. Въ крайнюти на первый разъ 
можно ограничиться изъ злаковъ одною только тимофеевкою, 
разсчитывая, что друпе злаки появ 1тся самосЬвомъ, но 
клеверовъ къ тимофеевка прибавить со зершенно необходимо. 
Количество сЬмянъ клевера краснаго, какое нужно при­
бавить, будетъ зависать отъ того, какъ онъ идетъ на 
даннойпочвЬ: если онъ идетъ хорошо— нужно прибавлять бо- 
лЬе идетъ дурно— менЬе. Примерно, краснаго клевера слЬ- 
дуетъ прибавлять къ тимофеевка отъ 5 до 20 фуптовъ. 
Но если красный клеверъ идетъ пло to и его сЬмянъ при­
бавляется только 5 фуптовъ, то совершенно необходимо 
прибавить еще хотя 10 фунтовъ чведскаго3) (розоваго) 
клевера, и немного бЬлаго клевера, если нЬтъ своихъ 
сЬмянъ, малиноваго, желтаго, бураго клеверовъ, добытыхъ, 
какъ выше сказано, въ собственномъ хозяйств!;.

Заграницей разводятся и эти нослЬдше виды клевера— 
Tr. medium, agrarium, spadiceum: сЬмена ихъ, вероятно,

*) На первый разъ эти сЬмена можно прюбр^тать отъ торговцевъ.
2) Количество сЬмянъ клевера въ трух'Ь можно определить отдЬль- 

нымъ опытомъ въ маломъ видЬ. Количество с).мянъ злаковъ лучше всего 
определить по всходамъ.

3) Шведсый розовый клеверъ (Тг. ЬуЬп<1\ ш), сЬмена котораго есть 
у торговцевъ, будетъ играть важную роль при залужети такихъ земель, 
на которыхъ не растетъ красный клеверъ.
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можно пріобрЬсти изъ заграницы для разведенія въ чистотЬ; 
но можно также добыть ихъ и въ собственномъ хозяйствЬ. 
Желтый клеверъ (Tr. agrarium) иногда въ изобиліи появ­
ляется на выпаханныхъ поляхъ; бурый клеверъ (Tr. spadi- 
ceum) часто можно встретить въ большомъ количеств^ на 
пустошныхъ лугахъ, по низинамъ съ торфянисто-подзоли­
стою черною почвою. Такія мЬста слЬдуетъ оставить и ско­
сить на сЬмена, когда клеверъ созрЬетъ. Тоже нужно сдЬ- 
лать съ мЬстами, на которыхъ разросся желтый клеверъ, и 
съ містами, на которыхъ разросся малиновый (Tr. medium). 
Собравъ сЬмена этихъ клеверовъ, хотя не въ большомъ ко­
личеств!;, слЬдуетъ посЬять ихъ для разведенія, чтобы имЬть 
собственный сЬмена разныхъ клеверовъ, который и прибав­
лять къ смЬси травъ для залуженія.

Намъ, сЬвернымъ хозяевамъ, слЬдуетъ обратить вни- 
маніе на эти разные виды клевера, разводимые заграницей. 
Для насъ эти виды клевера, которые могутъ расти на та- 
кихъ земляхъ, гдгъ не растетъ красный клеверъ, имЬютъ еще 
болЬе важное значені е, чЬмъ для западныхъ хозяевъ, какъ 
средство для азотированія залужаемыхъ почвъ.

Было бы чрезвычайно важно, если бы кто нибудь изъ 
хозяевъ занялся разведетемъ сЬмянъ для залуженія выпа- 
ханныхъ земель въ сЬверньтхъ хозяйствахъ и въ особенности 
разведеніемь сЬмянъ разныхъ клеверовъ, не имеющихся въ 
продажЬ у сЬменоторговцевъ. Громадную услугу нашимъ 
хозяевамъ оказали бы казенныя фермы, если бы взялись за 
это дЬло.

Разъ въ хозяйствЬ будетъ заведена подходящая емЬсь 
злаковъ и клеверовъ для залуженія выпаханныхъ съ фос- 
форитомъ земель, дЬло уже пойдетъ легко. Ежегодно хо­
зяину придется толы со оставлять нЬсколько десятинъ на 
сЬмена и, скосивъ по созрЬваніи сЬмянъ, вымолачивать для 
полученія трухи (отделять сЬмена въ чистомъ вндЬ нЬтъ 
никакой надобности, когда дЬло идетъ о залуженій въ соб­
ственномъ хозяйствЬ і, которую и употреблять для залуже­
нія выпаханныхъ земель, прибавляя къ этой трухЬ, если 
нужно, нЬкоторое количество покупныхъ сЬмянъ тимо­
феевки, краснаго, 6bj:aro и шведскаго клеверовъ.
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Такъ какъ -сімена злаковъ созрівають раніе, чімь с і­
мена клеверовъ, и легче осыпаются, то часть сЬменныхъ 
десятинъ придется косить раніе, для полученія трухи, со­
держащей по преимуществу сімен і злаковъ, часть—косить 
поздніе, для полученія трухи, содержащей по преимуществу 
сімена клеверовъ

Въ ньінішнем'ь году я сділалт, опытъ посіва по ржи на 
1V* десятині сміси сімянь, полученной слідуюіцимь обра- 
зомъ:

По в ь ір ізк і л іса  на дрова, я сію  на лядахъ (см. статью 
«Разділка земель изъ-иодъ лісовь») ячмень и по немъ под- 
сіваю  смісь клевера съ тимофеевкой. Травы эти на выж- 
женныхъ изъ-подъ л іса  пространствахъ (лядахъ) растутъ 
превосходно и даютъ первые два года громадные укосы 
с іна, состоящаго, главнымъ образомъ, изъ клевера и тимо­
феевки. На третій, четвертый годъ клеверъ и тимофеевка 
уже не бываютъ такъ сильны, и шляется много другяхъ 
травъ: розовый, більш, малиновый клевера, разные горошки 
и злаки— полевица, манна, луговккъ, мятликъ, ежа и пр. 
Сімена этихъ травъ частью наносятся вітромь, частью 
распространяются съ низинъ, не выгopiвшиxъ при сожи- 
ганіи ляда, и съ полянъ, бывгаихъ прежде среди ліса. Эти 
низины въ тотъ годъ, когда на ляд і ячмень, я нарочно не 
кошу, для того, чтобы травы, естественно па нихъ вырос- 
шія, созріли и обсіменили лядо. Каждый можетъ самъ 
легко убідиться, какъ быстро рас пространяются містньїя 
травы, напршгЬръ, більш клеверъ. Для этого стоитъ только 
г д і нибудь на пустоши сжечь гру,ау сучьевъ и, разрыхливъ 
немного землю на выжженномъ м іс т і, оставить. Черезъ 
нікоторое время— черезъ годъ, два —на такомъ м іс т і  очень 
часто появляется такая масса білаго ирозоваго (шведскаго) 
клевтвровъ, что кто не знаетъ, под} маетъ, что тутъ засіяно 
этими клеверами.

Въ прошломъ году я оставилъ па 3-хгь-літнемгь лядномъ 
клевері нікоторое пространство и скосилъ его, когда с і­
мена клевера визріли . Полученное сіно зимою было высу­
шено на овині и обмолочено. Отобравъ труху, я перегналъ 
её на в ія л к і. С імянь клевера подъ віялкой получилось
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мало, такъ какъ эти сЬмена въ мЬшечкахъ уносились въ- 
мякину. Мякина была раздЬлена на части по легкости, т. е. 
по отдаленности ея отъ вЬялки. Въ ближайшихъ къ вЬялкЬ 
частяхъ, конечно, должны были находиться сЬмена клевера 
и крупно-сЬменныхъ злаковъ; въ дальше отъ вЬялки лег- 
шихъ частяхъ самыя легкія и мелкія сЬмена злаковъ. От- 
дЬльныя порцій мякина изъ разныхъ частей были для испы- 
танія посЬяны въ горшкахъ и всЬ дали всходы. Въ бли­
жайшихъ къ вЬялкЬ частяхъ сЬмянъ было много и всходы 
состояли изъ клевера и болЬе толстыхъ зеленыхъ иголокъ 
злаковъ; чЬмъ дальше отъ вЬялки, тЬмъ менЬе было сЬмянъ 
и тЬмъ тоньше были иголочки всходовъ злаковъ; наконецъ, 
въ самыхъ отдаленнЬйшихъ отъ вЬялки частяхъ сЬмянъ 
было чрезвычайно мало и всходъ состоялъ изъ тончайпшхъ 
зеленыхъ иголочекъ. ОтдЬливъ самую отдаленную часть 
мякины, я разсЬялъ ос тальную часть нынче весною по ржи 
на 1 У* десятинЬ, разработанной изъ-подъ пустошнаго луга, 
земли. Съ этой земли, иослЬ разработки, взяты: ленъ, овесъ, 
рожь, частью поудобрс нію фосфоритомъ, ленъ, рожь, частью 
по второму удобренію фосфоритомъ. Это именно тЬ два 
участка въ х/ з и 3А десятины, на которыхъ былъ сдЬланъ 
ОНЫТЪ Д Л Я ОПредЬленІ I продолжительности дЬЙОТВІЯ фос­
форитной муки. Трава, значить, здЬсь будетъ идти—на од- 
нихъ участкахъ послі 5 хлЬбовъ, сняты хъ безъ всякаго 
удобренія; н а  другихъ—послЬ 5 хлЬбовъ, изъ коихъ иодъ 
третій (1-ю роягь) было удобрено фосфоритомъ; на третьихъ 
—послЬ 5 хлЬбовъ, изъ коихъ подъ пятый (2-ю роясь) было 
удобрено фосфоритомъ; наконецъ, па четвертыхъ—послЬ
5 хлЬбовъ, изъ коихъ подъ третій и пятый (1 -ю и 2-ю 
рожь) удобрено фосфо штомъ. Весьма интересно будетъ ІІИ - 
дЬть, какое дЬйствіе окажетъ фосфоритъ на травы— будетъ 
ли оно таково же, какъ было на ржи (см. выше).

Въ будущемъ году предполагаю онредЬлить вьіросшія на 
этомъ участкЬ травы я, давъ вызрЬть сЬменамъ, скосить, 
обмолотить и полученную труху употребить для засЬва нЬ- 
сколькихъ десятинъ, предназначенныхъ для залуженія. Ду­
маю, что къ трухЬ необходимо будетъ прибавить сЬмянъ 
тимофеевки, клевера храснаго, бЬлаго, шведскаго и, если
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удастся достать сЬмянъ, то непременно слідуеть прибавить 
клеверовъ малиноваго, желтаго, бураго (Trifolium medium, 
agrarium, spadiceum). МнЄ кажется, что такимъ путемъ 
должна получиться смЄ с ь , очень подходящая для залужепія 
вспаханныхъ нустошныхъ земель.

Сообщаю теперь же о предпринятыхъ мною опытахъ 
изьісканія средствь для залуженій выпаханныхъ земель, 
въ падежд1;. что найдутся хозяева, которые сдЬлаютъ 
замЄчанія на мои соображения и выскажуть свои воз- 
зрізнія по этому предмету. Вопросъ о залуженій распа- 
ханныхъ облогъ, пустаковъ, пустошей, съ которыхъ при 
содМствіи фосфоритовъ снято последовательно нисколько 
х:гЬбовъ, чрезвычайно важенъ для насъ, сЬверныхъ хо- 
зяевъ. Распахивая теперь съ фосфорито «ъ пустоши и по­
лучая съ нихъ отличные урожаи хлебовъ, я неминуемо 
долженъ быль придти къ вопросу— что яге потомъ ділать 
съ землями, съ которыхъ снято несколько хлебовъ? Ясно 
каждому хозяину, что эти земли нужно обращать или подъ 
леса, или подъ луга, какъ это дЁлаютъ во Францій. Гдіз 
лЄсоразведеніе выгодно, тамъ, конечно, слЬдуетъ разводить 
лЄс в , оставляя выпаханныя земли или обсеменяться само- 
севомъ, или засЄвая подходящими древесными породами; 
ио г дЄ лЄсоразведеніе невыгодно, тамъ сл Ьдуетъ залужать 
посредствомъ подходящихъ травъ. Хозяева, которые сде­
лали опыты распашки пустошей и примЄп< нія фосфоритовъ, 
конечно, тотчасъ же поняли всю важность вопроса о залу­
женій, и я уже получилъ несколько заиросовъ по этому 
предмету. Очень желалъ бы, чтобы мое иа< тоящее сообщеніе 
оказало пользу т Ємт, хозяевамъ, которые занимаются опы­
тами залуженія и разведенія травъ, и побудило другихъ за­
няться этимъ важнымъ дЄл о м ь .

ИзслЄдованіе почвъ северной Россіи для составленія 
почвенныхъ картъ; введеніе въ употреблепіе въ северныхъ 
хозяйствахъ фосфоритовъ и другихъ м т  еральныхъ удоб- 
репій для разработки, при помощи ихъ, огромныхъ про- 
странствъ, занятыхъ пустошами; изыск,; nie найдучшихъ 
средствъ для залуженія выпаханныхъ земель,— вотъ три,
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тісно связанныхъ между собою, вопроса, важныхъ для с і-  
верныхъ хозяйствъ.

По первому вопросу мы, хозяева, личнымъ трудомъ ни­
чего сділать не можемъ; по двумъ же другимъ вопросамъ, 
при совмпстномъ трудгъ, мы можемъ сділать много. А од­
ному и у каши не споро.

V II. У р о ж а и  к л е в е р а  п о  ф о с ф о р и т н о м у  
у д о б р е н ію .

Когда я приступалъ къ опытамъ приміненія фосфори­
товъ для удобренія своихъ полей, то вовсе не думалъ, что 
фосфоритная мука, одна, сама но себі, безъ навоза, будетъ 
увеличивать урожаи хлібовь на нашихъ плохихъ, исто- 
щенныхъ, выпаханпыхъ, подзолистыхъ иочвахъ.

Разділяя ходячії воззрінія о дійствіи фосфорнокис- 
лыхъ удобреній, я думалъ, что если простая, необработан­
ная кислотами, нерастворимая, фосфоритная мука будетъ 
оказывать полезное дійствіе на хліба, то скоріе на зем- 
ляхъ свпжихъ, переломахъ, богатыхъ перегнойными и азо­
тистыми веществами, также на торфянистыхъ иочвахъ, 
наконец'!.— на богатыхъ нерегноемъ, хорошо унаваживав­
шихся до того, иочвахъ. Я полагалъ, что простую фосфо­
ритную муку лучше всего будетъ примінять совмістно съ 
навозомъ, или разсыпая ее по подстилкі въ хлівахь, или 
по вывезенному въ поле и разбитому навозу. Не разсчи- 
тьтвая на особенное увеличеніе урожаевъ хліба отъ при­
бавки фосфоритной муки, я главньтмъ образомъ надіялся, 
что удобреніе фосфоритомъ совмістно съ навозомъ— азо- 
тнстыя вещества для хлібовь, фосфорнокислыя соли для 
бобовыхъ — окажетъ полезное дійствіе на слідующій за 
хлібами клеверъ, что для насъ особенно важно.

Наши подзолистыя почвы очень неблагопріятіш для 
клевера. Клеверъ на нихъ родится плохо и скоро выпа- 
даетъ, въ то время какъ на десятинахъ съ красною суг­
линистою почвою, бсгатою известью, клеверъ родится хо­
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рошо и держится долго— до шести лгЬтъ если почва сильно 
известковата 1).

На подзолистыхъ почвахъ клеверъ родится хорошо только 
при сильномъ и продолжителъномъ удобреній навозомъ. Послі 
разработки подзолистыхъ облогъ, даже послі трехъ обо- 
ротовъ ржи, причемъ каждый разъ рожь хорошо удобря­
лась навозомъ, еще не получается вполз [ і хорошаго, насто­
ящего, роскошнаго клевера.

Только на лядахъ— выжженныхъ послі снятія л іса  про- 
странствахъ, разработанныхъ очень мелко смыками,— хотя 
бы и съ подзолистою почвою, клеверъ родится превосходно.

Понятно, какъ важно было бы для нашихъ хозяйствъ, 
если бы фосфоритная мука, употребленная подъ рожь, уси­
ливала урожаи слідующаго за рожью клевера.

Опытъ, однако, не оправдалъ высказанныхъ выше пред- 
положеній. Оказалось, что фосфоритная мука, одна, сама 
по себі, на нашихъ тощихъ подзолистыхъ сіверньїхь поч­
вахъ превосходно дійствуеть на хлгьба, въ особенности на 
озимую рожь, и увеличиваете урожаи ржи, по крайней 
м ір і, на переломахъ, на столько же, на сколько увели- 
чиваетъ урожаи удобреніе навозомъ. Нзъ вс іхв  сділан- 
ныхъ мною опытовъ видно, что на переломахъ (облогъ 
или клевершцъ) сильное удобреніе фосфоритной мукой, въ 
такомъ количестві, чтобы на хозяйственную десятину въ 
3200 квадр. саж. приходилось до 12 пудъ фосфорной кис­
лоты, вполні зам іняеть удобреніе наг озомъ. И при этомъ 
дійствіе фосфоритной муки не исчерпывается одною рожыо, 
подъ которую она положена, но оказывается и на слі- 
дующемъ за рожью овсі.

На тощихъ безнавозныхъ выпахаш ыхъ крестьянскихъ 
земляхъ удобреніе фосфоритной мукой подъ рожь тоже 
производить превосходное дійствіе.

Таковы факты.
Напротивъ того, ожиданія относительно полезнаго дій-

') Вт. т4хъ мйстахъ, гд і нзъ узкихъ овраговъ, размываемый дождевыми 
водами суглинокъ (въ которомъ встречаются валуны известняка) выносится 
на нижеіежащій лугъ, этотъ лугъ бываетъ снло пь покрыть дикимъ кле- 
веромъ, изъ года въ годъ.
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ствія фосфоритной муки на слідующій за рожью клеверъ 
не оправдались. При всЪхъ, произведенныхъ мною до сихъ 
поръ въ этомъ направленій опытахъ, увеличенія урожая 
клевера отъ фосфоритной муки я не замітшгь.

Правда, фосфоритная мука, употребленная подъ рожь, 
оказываетъ на слідующій за рожью клеверъ некоторое 
дійствіе, которое можно замітить въ началі, пока кле­
веръ молодъ, но потомъ клеверъ выравнивается и въ ре­
зультаті получается одинаковое или почти одинаковое 
количество сіна.

Первый опытъ бы. ъ сдЬланъ мною въ 1885 году. На 
довольно хорошей мяг сой землі, изстари хорошо удобряв­
шейся. въ 1884 году была посіяна безъ удобренія наво­
зомъ роясь. Въсною 1885 года на десятині была отмі- 
рена полоса въ 240 квадратныхъ саженъ и по ней по­
верхностно., по зелени, іазсьіпано 16 апріля 10 пудъ мя- 
соідовской фосфоритний муки, а зат ім ь  на десятині по­
сіяна, 19 апріля, смісь клевера съ тимофеевкой. На рожь
1885 года поверхностное удобреніе зелени никакого ви- 
димаго дійствія не оказало. Клеверъ весной взошелъ хо­
рошо, но вслідствіе сильной засухи 1885 года росъ очень 
слабо, такъ что когда яснитво осенью было скошено, то 
въ пемъ почти не было видно клевера; онъ былъ такъ 
низокъ, что не срізался косой. Въ 1886 году клеверъ 
былъ на десятині хорошъ; полоса, посыпанная фосфори- 
томъ, отличалась и ростомъ, и цвітомь. Уборка клевера 
была неудачна; онъ попалъ подъ дожди. Удобренная по­
лоса не была убратта огдільио. Въ 1887 году (въ клевері 
уже было много тимофеевки) тоясе получился хорошій 
укосъ, но удобренная полоса ничімь не отличалась отъ 
остальной части десятлны. Накоиецъ, въ текущемъ 1888 
году (3-й годъ укоса) удобренная фосф. мукой полоса, ни 
весной, ни літомь, ни'гЬмъ не отличалась. Десятина ясе 
дала нынче прекрасный: укосъ клевера съ тимофеевкой— 
32 копы. Средній укосі, клевера З -х^л ітпяго  іш н і былъ 
тоясе 32 копы съ хозяйственной десятины.

Второй опытъ 188Г года былъ сділань такъ: Зимою 
на десятину мягкой земли былъ вывезенъ навозъ и раз-
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битъ весной. 16 апреля 1885 г. на десятине вым!;ренъ 
участокъ въ 240 кв. саженъ, и на немъ по разбитому 
навозу разсыпано 10 пудъ мясо!довской фосфоритной 
муки. Осенью того же года посеяна на этой десятинЬ 
рожь, а весною 1886 года по ржи пос£янъ клеверъ съ 
тимофеевкой. Клеверъ взошелъ хороню, сильно отросъ къ 
осени; жнивье было скошено на ксрмъ овцамъ. Въ 1887 
году клеверъ на десятине былъ плохъ; сначала съ весны 
онъ пошелъ было хорошо, но потомъ сЗзлъ, началъ жел­
теть и уже не поправился. Укосъ былъ очень плохой. 
На участке, удобренномъ фосфоритной муткой, клеверъ 
былъ такъ же плохъ, какъ и на всей десятине. Въ 1888 
году (2-й годъ укоса) клеверъ былъ на этомъ ноле тоже 
плохъ,—въ среднемъ съ 1 хозяйственной десятины этого 
клевера 2-го года получено 20 копъ, тогда какъ съ 1 
хозяйств, десят. клевера 3-го года получено 32 копы, а 
съ 1 хозяйств, десятины клевера 2 года на лядахъ, тутъ 
же рядомъ, съ такою же почвою, получено 40 копъ. И 
въ текущенъ году участокъ, удобренный фосфоритной 
мукой, ничемъ не отличался: клеверъ на немъ былъ такъ 
же плохъ, какъ и на всехъ десятинахъ.

Въ 1886 году сделано несколько опытовъ:
1) На участке въ 2963 кв. с. тедавно разработанной 

пустоши (въ 1883 г. по пластамъ леиъ, въ 1884 г. наръ 
съ навознымъ удобрешемъ. въ 1885 г. рожь), предназна- 
ченномъ для посева овса, были оставлены въ разныхъ 
местахъ два кусочка, въ 190 и 1 35 кв. саженъ, ничемъ 
неудобренными, а остальная ч асть— 2588 кв. с а ж .— 
удобрена 48 пудами мясоедовской фосфоритной муки г). 
Весною 1886 года посеянъ овесъ и но всходу клеверъ 
съ тимофеевкой. На овсе действie фосфоритной муки 
было хорошо видно. Въ 1887 году клеверъ на этомъ 
участке пошелъ-было хорошо, причемъ ясно была видна 
разница въ пользу фосфоритной иуки на удобренномъ 
участке, по потомъ и здесь, какъ на поле, клеверъ сЬлъ,

1) При этомъ въ почву внесено 6 пудъ :!8 фунт, фосфорной кислоты, 
следовательно, около 1 пуда на 400 квадр. саженъ.



росъ туго, сталъ містами желтеть. Когда трава на вы- 
гонахъ подбилась, этотъ участокъ клевера былъ страв- 
ленъ скотомъ Въ 1888 году (2-й годъ укоса) никакой 
разницы между удобреннымъ и неудобренными участками 
я не замітнль.

2) На одной изъ десятинъ главнаго поля, на которую 
навозъ былъ вывез*'нъ зимою и весною разбитъ, 8 мая 
188в года былъ отмірень къ одному краю участокъ въ 
1200 кв. саж. ( г/2 каз. дес.), и на немъ, по разбитому 
навозу, разсыпано *4 пуда мясоідовской муки 1). Обра­
ботана десятина обыкновеннымъ порядкомъ и засіяна въ
1886 году рожью. Это была уже третья рожь послі 
распашки пустака въ 1879 г. нодъ ленъ, причемъ земля 
каждый разъ подъ рожь была хорошо удобрена навозомъ. 
Весною 1887 г. по ржи посіянь клеверъ съ тимофеев­
кой. Осенью жнивье съ клеверомъ не косили, но вы­
травили скотомъ. Вт. 1888 году клеверъ былъ порядочный, 
но много уступалъ клеверу въ томъ же полі на десяти- 
нахъ, давно удобрясмыхъ навозомъ. Клеверъ на участкі, 
удобренномъ фосфоритной мукой, иичімь не отличался 
отъ клевера на остальной части десятины. Послі скоса, 
на отросшей отаві гоже никакой разницы не было видно.

3) На 2-хъ хозяйственных!, десятинахъ главнаго поля, 
на которыхъ за время моего хозяйствовали въ Батищ еві 
уже совершился полный 15-літній оборотъ и которыя 
послі ржи должны были уже второй разъ идти подъ 
клеверъ, былъ С Д ІЛ  - шъ слідуюіцій опыты

Д ві хозяйствен яыхъ десятины съ хорошей почвой, 
подъ предшествовавшую рожь всякій разъ хорошо удоб- 
рявшіяся, теперь поступавшія подъ 3-ю рожь, послі ко­
торой должны идти на 6 л іт ь  подъ травы, были осенью
1885 года вспаханы на зиму, въ ію ні 1886 года удоб­
рены— одна десятина 154 возами навоза, а другая— 156 
возами. Навозъ былъ тотчасъ разбитъ и запаханъ. Свое­
временно пробороновано. 9 іголя 1886 года каждая деся­
тина была разділена пополамъ и на половині каждой

*) При этомъ въ почту было внесено 3 п. 14 ф. фосфорной кислоты.
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десятины разсыпано по 24 пуда мясоедовской фосфорит­
ной муки (3 п. 14 фунт, фосфорной кислоты на 1600 
кв. саженъ). Тотчасъ слегка пробороновано, своевременно 
взметано и засеяно рожью. Весною 1887 года по ржи 
посеяна смесь клевера съ тимофеевкой. Въ 1887 году 
урожай ржи на полудесятинникахъ гдЬ къ навозу была 
прибавлена фосфоритная мука, былъ лишь немного лучше, 
ч1;мъ на полудесятинникахъ, не получившихъ фосфорит­
ной муки (см. мою книгу «О хозяйств^ въ скверн. Рос- 
сш» стр. 474). Всходъ клевера былъ очень хорошъ. По 
снятш ржи въ 1887 году клеверъ къ осени хорошо от- 
росъ и жнивье было скошено на кормъ овцамъ. Весною 
текущаго 1888 года, когда клеверъ пошелъ въ ростъ, па 
полудесятинникахъ, удобренныхъ фосфоритной мукой, сна­
чала клеверъ былъ лучше —темнее цветомъ, несколько 
выше ростомъ, но потомъ какъ будто сталъ отставать, 
такъ что ко времени цветешя все сравнялось. Клеверъ 
на этомъ поле былъ роскошный. При начале цветешя 
клеверъ былъ скошенъ. На одной десятине, съ полуде- 
сятинника, удобреннаго фосфоритной мукой, получено 16 
копъ и съ неудобреннаго полудесятвнника тоже 16 копъ; 
на другой десятине съ полудесятинника, удобреннаго фос­
форитной мукой, получено 19 копъ съ неудобреннаго 20 
копъ. Следовательно, фосфоритная мука не возвысила 
урожай клевера. И въ сумме урожай клевера съ этихъ 
десятинъ— 32 и 39 копъ съ десятины— не превосходилъ 
урожая клевера съ другихъ десятинъ, потому что урожай 
клевера 1-го года на этомъ поле былъ въ среднемъ 40 
копъ съ хозяйственной десятины.

4) Наконецъ, я сделалъ еще следующей опытъ на 
недавно разработанной пустоши, г^е почва никогда не 
удобрялась навозомъ и подъ рожь въ 1886 году была 
удобрена одной фосфоритной мукой («О хозяйстве въ 
северн. Россш» стр. 463).

а) участокъ въ 1/.% каз. десятины былъ разделенъ по- 
поламъ, и одна половина ( l/i казенной десятины) удобрена 
12 пудами мясоедовской фосф. муки. Въ 1886 году за­
сеяно рожью, а весной 1887 года по ржи посеянъ кле-
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веръ съ тимофеевкой. Рожь по фосфоритному удобрению 
въ 1887 году была превосходная и урожай ржи по этому 
удобрению быль ш 6 четвертей 6 мйръ съ казенной де­
сятины более, ч^мъ съ неудобренной.

б) Другой участокъ въ */2 казенной десятины былъ 
тоже раздбленъ пополамъ,— одна половина была удобрена
12 пудамн мясо^довской фосф. муки, другая оставлена 
неудобренною. Въ 1886 г. посеяна рожь, а весною 1887 г. 
по ржи пос/Ьяна смбсь клевера съ тимофеевкой. Въ 1887 г. 
уроясай ряш по фосфоритному удобрешю былъ на 5 чет­
вертей бол^е, чемъ безъ удобрешя.

в) На участк'Ь въ одну хозяйственную десятину по­
лосами было удобрено фосфоритной мукой, черезъ по­
лосу— одна полоса удобрена, другая нг1;тъ. Въ 1886 году 
пос'Ьяна рожь; весаою 1887 г. по ряш пос/Ьянъ клеверъ 
съ тимофеевкой. Рожь на веЬхъ полосахъ, удобренныхъ 
фосфоритной мукой, была отм^нна.

Ко времени Ж  1ТВЫ  ржи въ прошломъ году всходъ 
клевера на веЪхъ трехъ участкахъ оказался очень слабъ, 
но но снятш ряш клеверъ поправился; однако, все-таки 
клеВеръ былъ настолько плохъ, что яснивье не стоило 
косить и оно глуб(кою осенью было вытравлено скотомъ. 
Въ нынетпнемъ году клеверъ на этихъ участкахъ вы- 
шелъ плохъ, хуясе, чгЬмъ клеверъ, полученный при опыте 
второмъ, местами на низина,хъ вовсе выпалъ, заросъ ща- 
велькомъ, колокол1 чикомъ и другими травами (появлеше 
массы щавелька, ко локольчика въ клевер!; характерно для 
иодзолистыхъ почвъ, плохо удобрявшихся навозомъ). Со 
всЬхъ трехъ участковъ (1 3/ 4  хозяйств, десятины) получено 
всего 40 копъ сЬна, часть котораго притомъ состояла изъ 
сорныхъ травъ и прошлогодняго жнивья.

На участкахъ, удобренныхъ фосфоритной мукой, кле­
веръ ничгК;мъ не отличался отъ клевера на участкахъ пе- 
удобренныхъ. Въ то время, какъ каждый могъ отличить 
на ржи 'участки удобренные фосфоритной мукой, —  на 
клевер^ ничего не было видно.

Меясду т1змъ, Н1 той же пустоши, рядомъ, на одномъ 
изъ участковъ, бывшихъ въ прошломъ году подъ роясью,
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причемъ часть участка была удобрена фосфоритной мукой, 
которая увеличила урожай ржи въ прошломъ году на 4 
четверти, нынешнею весною былъ посЬянъ овесъ, и вотъ 
на немъ-то дійстві е фосфоритной муки, положенной подъ 
предшествовавшую рожь, было ясно видно. Съ весны зе­
лень овса на той части, которая была удобрена фосфо­
ритной мукой, была много лучше, гуще, темнее цвітомь; 
потомъ, когда овесъ выметался, такъ какъ ростъ его былъ 
одинаковый, все повидимому сравнялось, но когда овесъ 
сжали, на жнивьяхъ опять ясно видна была разница. На 
удобренной фосфоритной мукой части жнивье было гуще, 
соломой толще, меніе травянисто, въ Ж Н И В Ь І  не было 
видно хвоща; рядомъ же на неудобренной части жнивье 
было много р іж е, соломой тоньше, травянистое, въ немъ 
было много хвоща. Каждый, издали, тотчасъ могъ по 
жнивью указать, гд і было удобрено фосфоритной мукой. 
По овсу въ ньінішнемь году я по і і я л ь  для опыта тимо­
феевку съ очень небольшой примесью клевера.

Этотъ опытъ показываетъ, что употребленная для удоб- 
ренія подъ рожь фосфоритная мука оказываетъ дійствіе 
на слідующій за рожью овесъ, но не оказываетъ дМствія 
на клеверъ, по крайней м ір і  въ первый годъ укоса.

То-же самое, что на клевер!., оказалось и на льть, 
посбянномъ нослі ржи: и на ленъ, какъ и на клеверъ, 
фосфоритная мука, употребленная подъ рожь, дМ ствія не 
оказала. На одной хозяйственной десятині той-же пустоши, 
рядомъ съ участками бывшими подъ клеверомъ и овсомъ, 
гд і тоже десятина полосами была подъ рожь удобрена 
фосфоритной мукой, которая тоже произвела отличное 
дійствіе, послі ржи былъ въ этсмъ году посЬянъ ленъ. 
Осенью прошлаго года десятина эта была поднята плугомъ 
на зиму; весною н ьініш іняго  года пласты хорошо пробо­
ронованы и прямо пос!.янъ ленъ. Пос!.въ по нашему гус­
той— 8 м ірь  на хозяйственную де( ятину. Ленъ былъ очень 
хорошъ; съ хозяйственной десятины получено 28 копъ. 
Средній уроясай льна послі клевера (тоясе густой посЬвъ) 
былъ въ нын!шшемъ году 24 копы. Средній уроясай льна 
по пластамъ на вновь разрабатываемой пустоши (въ по-
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с ів і  было 27 хозяйс гвенныхъ десятинъ, посЬвъ рідкій— 
6 м ірь на хозяйственную десятину) былъ 20 конъ съ 
десятины. Однако, разницы между льномъ на полосахъ, 
удобренныхъ фосфоритной мукой и неудобренныхъ, я не за- 
мітиль.

Изъ всЬхъ моихъ опытовъ выходитъ, что на нашихъ 
подзолистыхъ почвахъ фосфоритная мука превосходно — 
не хуже навоза— дМствуетъ на хліба, какъ на первый— 
рожь, такъ и на слідующій за нею овесъ. На другія же 
растенія—клеверъ, лонъ— слідующія за рожью, фосфорит­
ная мука оказываетъ лишь слабое дМствіе или никакого.

Таковы факты. Публикуя постоянно о результатахъ 
своихъ опытовъ съ фосфоритною мукою, я не считалъ 
себя вправі умалчиїать и объ отрицательныхъ результа­
тахъ, т ім ь  боліє, что опыты мои производятся не на ма- 
ленькихъ участкахъ, а на цільїхь десятинахъ, надъ сот­
нями пудовъ фосфордтной муки, при самыхъ разнообраз- 
ныхъ условіяхь. Сообщая результаты своихъ опытовъ, я 
думаю, однако, что не. слідуеть отчаяваться относительно 
благопріятнаго дійствія фосфоритной муки и на клеверъ. 
Нужны опыты и опь ты. Къ будущему году у меня будутъ
6 хозяйственныхъ десятинъ клевера 1-го укоса (клеверъ 
посіяпт, нынче но ржи, всходъ былъ очень хоротпъ и те­
перь къ осени хорошо разросся), изъ коихъ подъ рожь 
одна десятина удобрена 90 пудами мясоідовской фосфо­
ритной муки, д в і удобрены навозомъ съ прибавкою 30 
пуд. мясоідовской фосфоритной муки на каждую десятину 
и три десятины удобрены однимъ навозомъ. В сі десятины 
лежатъ подъ рядъ, почва на нихъ подзолистая, почти на 
всіхь десятинахъ одинаковая, положеніе ровное безъ боль- 
шихъ скатовъ, волнистое, вода съ низинъ спущена кана­
вами, вымочекъ во ржи почти не бываетъ. Клеверъ на 
этихъ десятинахъ уже идетъ второй разъ, такъ какъ на 
этихъ десятинахъ уже окончился полный кругъ 15-ти 
лЪтняго сівооборота Клеверъ на нихъ въ первый разъ 
(въ 1874 г.) былъ плохъ, скоро выпалъ, вслідствіе чего 
5 десятинъ, удобренп ыхъ теперь навозомъ и навозомъ съ 
фосфоритомъ, были оставлены подъ травой всего три года,

Э н г е л ь г а р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . 9
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вместо шести, и потому получили теперь уже четвертый 
разъ удобреше подъ рожь (въ 1878, 1881, 1884 и 1887 гг.).

Но и этихъ опытовъ будетъ еще недостаточно. Можетъ 
быть, для того, чтобы фосфоритная мука оказала дМств1е 
на следующш за рожью клеверъ, нужно применять ее 
иначе, ч^мъ применяю я? Можетъ быть, нужно запахивать ее 
глубже? Можетъ быть, лучше будетъ 1 редназначенное для 
удобрешя количество (въ такомъ с луча! нужно употреблять 
больгтя количества низкопробной муки муки разделять на 
порщи и запахивать на разную глубину? Можетъ быть, 
содержащая кали мука изъ рязански съ глауконитовыхъ 
фосфоритовъ окаясется для клевера лучше. Вернее же 
всего, что повторительное примкнете фосфоритной муки 
подъ рожь, въ теченш трехъ оборотовъ, напримеръ, ока- 
жетъ дЬйств1е и на следуюпцй за рожью клеверъ. На 
нодзолпстыхъ почвахъ и навозъ не сразу дЬйствуетъ; 
только при продолжительномъ удобренш навозомъ, тагая 
почвы можно довести до того, что клеверъ на нихъ бу­
детъ родиться хорошо. Нужны опьг'ы и опыты. Намъ, 
сЬвернымъ хозяевамъ, сл^дуетъ энергично, дружно взяться 
за опыты прим^нетя фосфоритовъ, а главное тгЬмъ, ко­
торые испытываютъ фосфоритную муку, сл^дуетъ публи­
ковать о результатахъ своихъ o h l i t o j  ъ , каше бы ни по­
лучались результаты.

V III . О б ъ  о п р е д ’Ь л ен ш  д о с т о и н с т в а  ф о с ф о р и т ­
н о й  м у к и  и  е п о с о б а х ъ  е я  п р и м Ъ н е т я .

Д остоинство  ф о с ф о р и т н о й  м у к и , у п о т р еб л я ем о й  для  
у д о б р е ш я , о п р е д е л я е т с я :  в о -п е р в ы х ъ , п р о ц ен т н ы м ъ  содер- 
ж а ш е м ъ  ф о сф о р н о й  к и сл о т ы  в ъ  м у к е ,  в о -в т о р ы х ъ — с т е ­
п ен ь ю  т о н к о с т и  р а зм о л а  ф о сф о р и т а .

Такъ какъ действующая, какъ удобреше, составная 
часть фосфоритной муки есть фосфо) ная кислота, то по­
нятно, ч£мъ более мука содержитъ фосфорной кислоты, тЬмъ 
она ценнее. Хозяинъ, употребляя фосфоритную муку, дол- 
женъ вести свои разечеты не на количество муки, а на коли­
чество фосфорной кислоты. Онъ долженъ разечитывать во 
что ему обходится фосфорная кислота, получаемая въ мук!;.
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ОпредЄленіе количества фосфорной кислоты въ муке 
производится химическимъ анализомъ. Долать химическіе 
анализы муки хозяї нъ самъ не можетъ; онъ долженъ по­
лагаться на ручательство заводчика за известный процентъ 
фосфорной кислоты въ приготовляемой имъ мукО. Безъ 
такого ручательства за известный процентъ фосфорной 
кислоты, не следуетъ брать муки отъ заводчика. Если 
заводчикъ не можетъ ручаться за известный процентъ 
фосфорной кислоты въ муке, которая покупается или не­
посредственно въ его заводе, или въ указанномъ имъ складе, 
то значитъ онъ самъ не знаетъ, что продаетъ, значить 
дбло у него поставлено дурно, ведется спустя рукава.

Приготовляя фосфоритную муку даже изъ и з в Єс т н ь іх ь  
по составу фосфориговъ, заводчикъ все-таки постоянно 
долженъ контролировать свое производство химическими 
анализами, во-первь хъ, потому, что въ одной и той-же 
залежи фосфориты гогутъ быть разнаго состава, во-вто- 
рыхъ, потому, ЧТО ( тъ чистоты промывки фосфоритовъ 
тоже зависитъ составь самой муки. Заводчикъ долженъ 
постоянно слЄд и т ь  за своимъ производствомъ посредствомъ 
химическихъ анализовъ и тщательно смешивать муку, 
чтобы отпускать въ продажу продукта, однообразнаго и 
извЄстнаго состава.

Хозяевамъ-же въ свою очередь следуетъ при разсыпке 
фосфоритной муки брать отъ каждаго мЄінка пробу мер­
кой определенной величины, ссыпать всЄ пробы вмЄстЄ, 
н затЄмь, получивъ среднюю пробу, хранить ее на случай, 
если представится надобность сделать контрольный ана- 
лизъ. Такой контрольный аналйзъ можетъ быть сделаиъ 
на любой химической станцій, и публикація этихъ ана­
лизовъ укажетъ хозчевамъ, на который изъ заводовъ или 
складовъ можно болбе полагаться.

Кроме процентна го содержанія фосфорной кислоты въ 
муке, очень важное значеніе имЄ є т ь  еще тонкость раз­
мола фосфорита. По1 ятно, что чЄм ь  мельче будетъ раз­
молоть фосфорита, чЄмь тоньше будетъ мука, т Єм ь  рав­
номернее можно будетъ распределить ее въ п о чвЄ, тЄмь 
легче она будетъ растворяться, тЄмь сильнейшее окажетъ
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дМствіе. Поэтому, при опредЄленіи достоинства фосфо­
ритной муки, кромЬ химическаго анализа, нужно произ­
водить еще механическій анализъ для опредЄленія степени 
тонкости муки. Однако, при этомъ весьма важно обращать 
вниманіе еще и на то обстоятельство, изъ ткихъ фосфо­
ритовъ приготовлена мука. Это очень важно, потому что 
въ иныхъ случаяхъ можно впасть въ ошибки и признать 
худшею такую муку, которая по существу лучше.

Если фосфоритная мука готовится изъ плотныхъ, напри- 
м!;ръ юрскихъ, фосфоритовъ, сплошь состоящихъ изъ фосфо­
ритной массы, не содержащихъ въ своемъ составы кварцеваго 
песку, то вся масса фосфорита должна сплошь быть превра­
щена въ тончайшую муку.  В сі крупныя частицы, количе­
ство которыхъ можетъ быть определено механическимъ 
анализомъ, будуть недеятельны или мало дЄ я тєл ь н ь і, бу­
дуть, такъ сказать, представлять балластъ, хотя и состоя­
щей изъ фосфоритныхъ частиче къ. Если фосфоритную муку, 
приготовленную изъ плотныхъ. не содержащихъ кварцевыхъ 
зеренъ, фосфоритовъ просеять сквозь частое сито или под­
вергнуть отмучиванію, то остаюіціяся крупныя частицы бу­
дуть содержать (въ процент; 1Хъ) столько-же фосфорной 
кислоты, сколько и отсЄянная али отмученная тонкая мука. 
СкорЄе даже можно ожидать, что оставшаяся крупка бу­
детъ содержать болЄе фосфорной кислоты, чемъ отошед­
шая тонкая мука, потому что въ эту часть отойдутъ всі 
частицы глины, которыя при промывке фосфоритовъ не 
были отмыты.

Совершенно другое будетъ—и на это изслЄдователи и 
потребители фосфоритной мук і должны обратить особенное 
вниманіе,— если мы и м Є єм ь  дЄ ло с ъ  фосфоритной мукой, 
приготовленной изъ фосфоритовъ, въ составь которыхъ 
входить кварцевый песокъ, каковы кварцево-песчаные ме­
ловые фосфориты—смоленски!, орловскіе, курскіе, воронеж- 
скіе. Эти фосфориты состоять изъ болЄе или м єн Є є круп- 
ныхъ зеренъ кварца (около 50%) съ небольшою примесью зе­
ренъ глауконита (до 7%), сц (шлеиныхъ фосфоритнымъ це­
менте мъ. Этотъ фосфоритный цементъ и м Є єт ь  составь до­
вольно близкій къ тому, какой и м Є ю т ь  плотные фосфориты,
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и содержитъ около 30% фосфорной кислоты, такъ что 
если-бы можно было отделить цементъ, то приготовленная 
изъ него мука иміла-бьі такой-же составъ, какъ и ко­
стромская.

Составныя части кварцево-песчаныхъ фосфоритовъ— 
зерна кварца и фосфоритный цементъ— имію ть не одинако­
вую твердость: зерна кварца гораздо тверже, ч ім ь  связую- 
іцій ихъ цементъ. Когда мы станемъ перетирать въ муку 
такіе кварцево-песчаные фосфориты, то фосфоритный це­
ментъ скорее перетрется въ тонкій порошокъ, чЄмь зерна 
кварца, которыя по своей твердости будуть даже способ­
ствовать перетиранію фосфоритнаго цемента. Можно себі 
представить, что поел £ болЄе или меніе тщательнаго пере- 
тиранія фосфоритный цементъ будетъ уже весь превращенъ 
въ тончайшій порошокъ, тогда какъ зерна кварца еще не 
будуть перетерты. Полученная, на ощупь еще довольно гру­
бая, мука будетъ представлять смгьсь не перетертыхъ квар- 
цевыхъ зеренъ, можетъ быть, отчасти еще облеченныхъ тон- 
кимъ слоемъ пристав]иаго къ нимъ фосфоритнаго цемента 
и тонкой фосфоритной ныли. Если просеять эту муку на 
тонкое сито, то истертая въ пыль фосфоритная масса прой- 
детъ сквозь енто, а на си т і останутся зерна кварца съ боль- 
шимъ или меныпимъ содержатемъ фосфорной кислоты. Со­
ставъ отсіяннаго порошка будетъ другой, ч ім ь составъ по­
рошка, оставшагося на ситі: отегъянный тонкій порошокъ 
будетъ содержать болгье фосфорной кислоты, чгъмъ остав­
шійся на ситгъ кварцевый песокъ.

Точно также, если подвергнуть муку изъ песчаныхъ 
фосфоритовъ отмучив інію съ водой, тонкая отмуть, кото­
рая будетъ унесена водой, будетъ содержать боліє фосфор­
ной кислоты, чгЬмъ ост.іющіяся крупныя частицы. Наконецъ, 
если подвергнуть муку изъ песчаныхъ фосфоритовъ отвіи- 
ванію, то 'дад іє  отнесенныя тонкій частицы будуть содер­
жать боліє фосфорной кислоты.

Что все это такъ— доказано опытами, произведенными 
въ лабораторій земледільческаго института еще въ 1866, 
1867, 1868 гг. (Журн. «Сельское Хозяйство и Лісовод- 
ство» 1868 г.).



— 134 —

Я позволю себе теперь привести некоторый числа изъ 
этихъ изслгЬдованш.

Въ 1866 году, когда я занимался, но поручение депар­
тамента земледЬл1я и сельск. промышл., из следов атем ъ за­
лежей фосфоритовъ въ средней Россш, въ бытность мою въ 
Брянск^ я имгЬлъ возможность, благодаря любезному со- 
дМ ствш  начальства арсенала, превратить въ грубую муку 
некоторое количество фосфоритовъ, употреблявшихся въ то 
время въ Брянске для мощешя улицъ. Фосфориты были ра­
стерты въ муку подъ бегунами, которые употреблялись 
тогда въ литейной арсенала для растиргшя формовой земли

По анализу П. А. Лачинова, мука эта содержала:
Нерастворимаго въ кислотахъ остатка1) . 48,25%

» фосфорной кислоты . . . 15,40%
20 фунтовъ этой муки были просеязы чрезъ обыкновен­

ное довольное грубое волосяное сито. Сквозь сито прошло
13 фунтовъ муки. Прошедшая сквозь сито мука содержала: 

нерастворимаго остатка . . 39,75%
фосфорной кислоты . . . .  17,80%

40 фунтовъ муки были взболтаны зъ ушате съ водой и 
мутная жидкость слита. Получена тонкая отмуть и остался 
въ ушате более грубый песокъ.

Оставшшся песокъ содержалъ:
нерастворимаго остатка . . 58,13%
фосфорной кислоты . . . .  12,85%

Отмуть, осевшая изъ слитой мутной воды, содержала: 
нерастворимаго остатка . . 22,70%
фосфорной к и с л о т ы ..............  22,65%

Если зерна кварца въ фосфорите очень крупны, какъ 
это часто встречается въ курскихъ и >рловскихъ фосфори- 
тахъ, то т а т е  фосфориты при перетиранш даютъ очень 
грубую на ощупь муку, изъ которой п] остымъ отсевашемъ 
можно иногда получить чистый крупнь й кварцевой песокъ.

') Зеренъ кварца и глауконита.
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Г. Малышевъ сдОлалъ слгЬдующій опытъ съ крупнозер- 
нистымъ фосфоритов ъ изъ Мошечья на р. ДеснЄ (въ брян- 
скомъ уЄздЄ). Сильно песчаный фосфоритъ изъ Мошечья 
былъ растертъ въ порошокъ. Очень грубый на ощупь поро- 
ш о е ь  содержалъ:

нерастворичаго остатка . . . 67,28%
фосфорной к и с л о т ы ..............  10,95%

200 граммъ порошка были отмыты въ стакані; водой и 
такимъ образомъ пол учень грубый не мутящій воду песокъ. 
Изъ мутныхъ водь, слитыхъ при промывке съ песка, осіла 
тонкая отмуть.

Грубый песокъ содержалъ:
нерастворимаго остатка . . . 78,54%
фосфорной к и с л о т ы ..............  7,51°/о

Отмуть содержала:
нерастворимаго остатка . . . 55,51%
фосфорной к и с л о т ы ..............  21,66%

Наконецъ, П. А. Костычевымъ былъ сдОланъ еще сле­
дующей опытъ отмучиванія фосфоритной муки. Песчаные 
фосфориты изъ дер. Оещи, смоленской губерній, были рас­
терты въ муку.

Полученная мука содержала:
нерастворимаго остатка . . . 44,57%
фосфорной к и с л о т ы ..............  16,99%

Мука была подве] гнута отмучиванію въ аппарате Но­
беля, разделена по тонкости на 5 сортовъ и каждый сортъ 
анализированъ.

Въкрупномъпескеизъпервагососуда аппарата найдено:
нерастворим аго остатка . . . 67,85°|0
фосфорной кислоты.................. 9,78°о

Въ песке изъ втораго сосуда найдено:
нераствори»'аго остатка . . . 47,42°'0
фосфорной кислоты.................. 16,63%
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Въ муке изъ третьяго сосуда найдено:
нерастворимаго остатка. . 24,52%
фосфорной кислоты . . . 28,49%

Въ тонкой м укі изъ четвертаго сосуда найдено: 
нерастворимаго остатка. . 18,79%
фосфорной кислоты . . . 25,90%

Въ самой тонкой муке изъ пятаго сосуда найдено: 
нерастворимаго остатка. . 13,72%
фосфорной кислоты . . . 26,26°іо

Такимъ образомъ изъ растертаго въ муку сещинскаго 
фосфорита, содержащаго 45°/о нерастворимаго въ кисло- 
тахъ остатка и 17% фосфорной кислоты, можно получить 
отмучиватемъ тонкую муку, содержащую только 14% не­
растворимаго остатка и 26% фосфорной кислоты, и гру­
бый песокъ, содержаний 68°/о нерастворимаго остатка и 
только Ю°/о фосфорной кислоты.

Эти, еще двадцать лОтъ тому назадъ произведенные, 
опыты ноказываютъ:

—  Что при растираніи въ муку кварцево-песчаныхъ 
фосфоритовъ, фосфоритный цементъ перетирается въ тон­
кій порошокъ гораздо легче, чЄмь кварцевыя зерна.

—  Что въ грубой на ощупь песчав истой фосфоритной 
муке вся действующая фосфоритная часть можетъ быть 
уже растерта и грубая мука можетъ въ сущности быть 
очень хороша и действительна.

—  Что отсЄваніемь, отмучиваніемгь, отвЄиваніемь 
можно изъ песчаныхъ фосфоритовъ го говить муку съ раз- 
нымъ нроцентнымъ содержашемъ фосфорной кислоты.

— Что если при изслЄдованіи достоинства фосфорит­
ной муки ограничиваться однимъ только механическимъ 
анализомъ, не подвергая химическому інализу отдОленныя 
механически порцій, то можно впасть въ большія ошибки. 
Можетъ случиться, что по одному механическому анализу 
будетъ признана дурною, недостаточно топко растертою, 
такая мука, въ которой собственно действующая фосфо­
ритная часть очень тонко растерта.
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Въ „Трудахъ Имп. вольн. экон. общ.“ за 1888 г. № 3, 
стр. 212, въ отчеті Богодуховской станцій помещены
результаты механическаго анализа фосфоритной муки изъ 
песчаныхъ рославльскихъ фосфоритовъ и куломзинской 
муки изъ плотныхъ костромскихъ фосфоритовъ. Механи- 
ческій анализъ далі следующее:

Частицъ сред- Мелкихь час- Пылеобраз- 
Въ 100 частяхъ. ней крупности тпцъ, отъ 0,25 ныхъ част.

до 0,25 т т .  до 0,05 т т .  огъО.Оотт.
Рославльская фосфорит-

ная мука 1886 года. 52,34 27,93 19,52
Фосфорити, мука гг. Ку-

ломзиныхъ . . . .  10,04 37,72 52,10

По поводу этихъ механическихъ анализовъ въ выше­
указанной статьіз замічено: „Достаточно біглаго взгляда, 
чтобы убедиться, на сколько грубо размолоты рославльскіе 
фосфориты, особенно если сравнивать рославльскую фос­
форитную муку съ гукою гг. Куломзиныхъ. Недостатокъ 
тщательнаго размола и значительное количество балласта— 
остатка, нерастворииаго въ соляной кислоті (= 5 1 ° /0), 
значительно ухудшаютъ качества рославльской фосфорит­
ной муки, заставляя предпочитать ей муку завода гг. 
Куломзиныхъ“.

Да позволено м н і будетъ сказать, въ интересі выясне- 
нія діла, нісколько < ловъ по поводу послідняго замічанія.

Слова н іть , что размолъ муки гг. Куломзиныхъ очень 
тонокъ и что при такомъ хорошемъ размолі, высокомъ 
процентномъ содержаніи фосфорной кислоты (25%) и не­
высокой ц ін і  (около 1 рубля за пудъ фосфорной кислоты) 
мукі этой слідуеть отдать предпочтете. Я самъ въ ны- 
нішнемь году выписалъ для своихъ опьттовъ костромскую 
муку, потому что она обходится м н і дешевле нашей смо­
ленской.

Не стану спорить что испытанная на станцій рославль­
ская мука грубо размолота, слишкомь дорога (около 2 
рублей за пудъ фо< форной кислоты), содержитъ много 
балласта и мало фо< форной кислоты (въ испытанной иа 
станцій м укі найдеї о 13,71%),— но не могу не указать
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на то, что если-бы даже рославльская мука была размо­
лота много тоньше и была-бы вполне хороша для удоб- 
р етя , то все-таки одинъ механически! аналнзъ не могъ-бы 
показать, что размоль неудовлетворителень сравнительно 
сь размоломъ костромскихъ фосфоритовъ.

Въ рославльской муке есть 50% балласта, состоящаго 
изъ кварцевыхъ зеренъ, превращать которыя въ пылеоб­
разное состояте вовсе нптъ надобности,— которыя, далее и 
тогда, когда фосфоритная часть одень тонко размолота, 
будутъ оказывать рославльскую муку грубою на ощупь и 
по механическому анализу. Чтобы судить о достоинстве 
рославльской муки, повторяю, недостаточно одного меха­
ническаго анализа, но сл^дуетъ сделать еще химическш 
аналнзъ частицъ разной крупности, отдбленныхъ механи­
чески, и если въ крупныхъ частицах ъ содержание фосфорной 
кислоты невелико, то размолъ можно считать удовлетвори- 
тельнымъ.

При своихъ опытахъ 1885, 1886 и 1887 гг. я употреб- 
лялъ рославльскую фосфоритную муку, и хотя размолъ 
муки еще не былъ тогда доведенъ до надлежащей тон­
кости— о грубой муке, попадавшейс я въ нЪкоторыхъ мЬш- 
кахъ очевидно случайно, отъ недосмотра, не стоить и го­
ворить,—но все-таки, соответственно содержаипо фосфор­
ной кислоты, рославльская мука действовала хорошо и 
могла-бы быть признана вполне удовлетворительною, будь 
она подешевле.

Одно, что можно сказать прот! въ рославльской муки, 
это то, что она соответственно содержанию въ ней фос­
форной кислоты непомгьрно дорога. Будь ей ц6на 15 ко- 
пЬекъ за пудъ, то даже и при такомъ размоле на прос­
той мельнице, какой имела мука, у потребленная мною для 
удобрешя въ 1885, 1886, 1887 годахъ, она для насъ была- 
бы подходящею. Впрочемъ, можно надеяться, что цена 
рославльской муки будетъ понижена. Такъ, въ „Трудахъ 
Им п. вольн. экон. общ.“ 1888 г. № 7 сообщаютъ, со словъ 
„Смолен. В естн Д  что мельникъ ib д. Сеще приступилъ 
къ размолу фосфоритовъ на своей мельнице и что съ раз­
молкою и доставкою на полустанскъ Сещу орлов.-витеб.
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жел. дор . фосфоритъ обходится мельнику всего 5 КОП. 
пудъ, такъ что, полагая еще копМ ки по четыре съ пуда 
на мешки, фосфоритъ, смолотый и доставленный на сТан- 
щю, обходится самому владельцу въ 9 — 10 коп'Ьекъ.

Но, спрашивается, до какой же степени тонкости нужно 
вести размолъ кварцево-несчаныхъ рославльскихъ, орлов- 
скихъ и т. п. фосфоритовъ? Нужно-ли вести размолъ такъ 
тонко, чтобы и К1 арцевыя зерна были превращены въ тон­
кую муку? Конечно нгътъ. Это повело-бы только къ напрас­
ному удоражатю муки и не принесло-бы никакой пользы, 
а еще пожалуй затруднило-бы разсыпку муки. Желательно 
вести размолъ такъ, чтобы только фосфоритный цемеитъ 
былъ растертъ въ пылеобразный норошокъ, а кварцевыя 
зерна оставались нетронутыми. Желательно, чтобы мука 
представляла смЬ^ь кварцевыхъ зеренъ съ мелко-растер­
тыми пылеобразн л ми частицами фосфоритнаго цемента, 
чтобы после отмывки ея водою оставался чистый, или 
почти чистый, кв грцевый песокъ съ неболынимъ содержа- 
шемъ фосфорной кислоты. Тогда фосфоритная мука, хотя 
и будетъ грубовата на ощупь, песчаниста, но все же бу- 
детъ вполне хороша и можетъ даже превосходить, по 
удобству при разсыпке, пылеобразную мягкую муку.

Я думаю, что нетъ далее надобности вести размолъ 
такъ, чтобы кварцевыя зерна были совершенно чисты; 
если на нихъ и останется небольшое количество фосфо­
ритной массы, то эти частицы будутъ вместе съ зернами 
кварца равномерно распределяться въ почве. Это будетъ 
даже представлять некоторый удобства для равномернаго 
распределен!я иуд и по полю.

Решить вопросы, касаннщеся степени размола песча- 
ныхъ фосфоритовъ, доллшы химическая станцш и завод­
чики, перерабатывающее эти фосфориты. Это для заводчи- 
ковъ дело первостепенной важности, потому что только при 
дешевизне своей муки они могутъ разечитывать на верный 
сбыть и конкуррир )вать съ заводчиками, работающими дру- 
пе фосфориты, напримеръ костромсше, рязанеше, Для этого 
заводчикамъ необходимо постоянно подвергать вырабаты­
ваемую муку не только общимъ химическимъ анализамъ
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для определения средняго содерж атя фосфорной кислоты, 
но и механическимъ стализомъ, соединеннымъ съ химическимъ 
испытангемъразличныхъ, механически отдп>ленныхъ,порцт муки. 
Тагая испыташя производить очень легко, потому что въ 
большей части случаевъ можно при контроле ограничи­
ваться одними определениями количест ?а нерастворимаго 
въ кислотахъ остатка.

Считая необходимымъ обратить внимате фабрикантовъ 
фосфоритной муки изъ кварцево-песчааыхъ фосфоритовъ 
на то обстоятельство, что при размоле фосфоритовъ, полез­
ная, действующая, фосфоритная часть растирается легче и 
что просгъватемъ грубой муки изъ нея можетъ быть выде­
лена мука более тонкая и более богатая содержашемъ фос­
форной кислоты. Это даетъ возмоятост > отсеватемъ обо­
гащать муку, готовить муку разныхъ сортовъ, съ разнымъ 
процентнымъ содерясатемъ фосфорной кислоты и разной 
степени тонкости. Провозъ муки стоить не дешево и возить 
на дальшя разстояшя излиш тй балластъ въ виде кварце- 
ваго песка слишкомъ накладно. Если-б л мука готовилась 
съ разнымъ процентнымъ содержашемъ (фосфорной кислоты, 
если-бы при этомъ заводчнкъ гарантирошлъ известный про­
цента фосфорной кислоты въ каждомт, сорте муки, какъ 
это дЬлаютъ солидныя иностранныя фирмы, торгуются су­
перфосфатами, то хозяева могли-бы требовать то, что имъ 
нужно. Обогащенная мука разсылалась бы на далътя раз- 
стоян1я, низкопробная лее шла бы для иестнаго потребле- 
шя, Наконецъ, и по хозяйственнымъ со>бражетямъ иногда 
выгоднее употреблять высокопробную муку—приинтензив- 
ныхъ культурахъ, при сдабриваши му сой навоза въ хле- 
вахъ, при употребленш муки вместе съ семенами, а иногда 
выгоднее употреблять — разумеется, если цена подходя­
щая -— низкопробную муку, напримеръ для заправки пу- 
стошныхъ почвъ при экстензивныхъ I ультурахъ. Я уве- 
ренъ, что рязансгай глауконитово-фосфоритный зеленый 
песокъ, пропущенный на яеернова простой мельницы, могъ- 
бы во многихъ случаяхъ слуясить о тли 'ш ымъ удобретемъ 
для нашихъ северныхь подзолистыхъ 1 очвъ.

Кроме плотныхъ юрскихъ фосфоритовъ и кварцево-пес-
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чаныхъ міловьіхь фосфоритовъ, у насъ есть еще особенный 
сортъ ихъ; это— глауконитовые фосфориты (или глауконито­
фосфоритные песчаники) и глауконитово-фосфоритные пески. 
И т і ,  и другіе залегаютъ въ верхнихъ юрскихъ пластахъ, 
распространены въ рязанской губерній, въ подмосковномъ 
краЄ и во многих!) другихъ губерніяхь, г д і развита юрская 
формація.

Глауконитовые фосфориты тоже песчаные, тоже со­
стоять изъ зеренъ, сціпленньїхь фосфоритнымъ цементомъ 
боліє или меніо прочно (это просто рыхлые пески), но 
зерна эти лишь въ незначительной степени кварцевыя (10%  
въ песчаникахъ, 25% въ пескахъ), главнымъ же образомъ 
глауконитовыя (24%  въ песчаникахъ, 40°/« въ пескахъ). 
Глауконитъ же со, держить до 8% кали. Такая комбинація 
кали (отъ 2% Д° 3 72%) съ фосфорной кислотой (23%  въ 
фосфоритахъ, 9% въ пескахъ) превосходна для нашихъ 
пустошныхъ П О ДЗ( листыхъ сіверньїхь почвъ. Мои опыты 
показали, что мука, приготовленная на простой мельниці 
изъ рязанскаго песчаника и песка, дійствуеть какъ удоб- 
реніе отлично. Рязанскіе песчаники рыхлы, легко кро­
шатся и перетираются въ рукахъ, следовательно, приготов­
ление изъ нихъ музеи будетъ стоить дешево. Перевозка въ 
сіверньш губерній не далекая, удобная. Вообще нельзя не 
рекомендовать предпринимателямъ обратить вниманіе на 
рязанскіе и подмосковные глауконитовые фосфориты, ко- 
торымъ принадлежи итъ первое місто между нашими фосфо­
ритами.

Спрашивается только, какъ тонко елідуеть вести раз- 
моль глауконитовпхъ фосфоритовъ? Можно ли ограничи­
ваться только т ім  ь, чтобы фосфоритный цементъ быль ра- 
стертъ въ тончайшую муку? Стоить ли заботиться о расти- 
раніи въ тонкую муку глауконитовыхъ зеренъ? Не вьігодніе 
ли для хозяевъ боліє грубая мука, лишь бы только она была 
дешева? В сі эти вопросы предстоитъ, конечно, ріш ить за- 
водчикамъ, химик; ,мъ, хозяевамъ. Я изъ своихъ опытовъ 
размола и примінеі ія рязанскихъ фосфоритовъ знаю только, 
что размолъ на простой мельниці идетъ чрезвычайно легко, 
мука получается тонкая, хотя все-таки много глауконита



— 142 —

при этомъ остается не размолотымъ Такъ какъ присланный 
м н і изъ Рязани матеріаль состоялъ главнымъ образомъ 
изъ глауконитоваго фосфоритнаго песка, то мука получи­
лась низкопробная (10%  фосфорной кислоты, 3% кали). 
Дійствіе же муки было отличное.

Количество фосфоритной муки, которое елідуеть класть 
на десятину, определяется количествомъ фосфорной кислоты. 
Я. полагаю, что не елідуеть класть меніе одною пуда фос­
форной кислоты на 400 квадратныхъ сажень, слідова- 
тельно, 6 пуд. на казенную десятину или 8 пуд. на хозяй­
ственную.

При одинаковой цгьнгь въ хозяйстві пуда фосфорной кис­
лоты въ высокопробной и низкопробной м укі, я предпочелъ 
бы употреблять низкопробную, даж< кварцево-песчаную (не 
говоря уже о глауконитовой) фосфоритную муку, такъ какъ 
такую песчаную муку легче равномерно распределить въ почвгь; 
смішивать же высокопробную тонкую муку, для удобства 
разсыпки, съ пескомъ, землею и т. п. считаю неудобнымъ. 
Разсыпка фосфоритной муки отъ руки— такая простая опе­
рація, что употребить для удобреіія десятины даже двой­
ное количество низкопробной мукі не составить разечета 
въ работі. Весь вопросъ только вт цінности пуда фосфор­
ной кислоты въ мукі.

Производители фосфоритной муки изъ низкопробныхъ 
фосфоритовъ могутъ поэтому вполні конкуррировать съ 
производителями высокопробной муки, въ особенности для 
извістнаго,своего района, но должны для этого сильно по­
низить ц іну  муки. Такого пониженія можно достигнуть 
разумнымъ выборомъ м ість добычи фосфорита, — часто, на- 
примірь, фосфориты залегаютъ очень близко отъ поверх­
ности и могутъ быть легко добываемы прямою разработ­
кою— правильною разработкою залежей, экстензивной, но 
разумной постановкой д іла размола и пр.

Разсыпку фосфоритной муки я произвожу отъ руки изъ 
сіялки, какъ с ія ть  хлібь. Обыкновенная разбросная 
с іялка для этого діла не годится, особенно если мука тонка. 
У меня разсыпку фосфоритной муки производить всегда 
одинъ и тотъ же рабочій— съ преміей въ 1/з коп. съ пуда
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разсыпанной муки,— который отлично наметался къ этому 
ділу. Лешить при разсьіпкі муки не нужно, потому что при 
нашихъ св'Ьтлыхъ почвахъ разсыпанная мука, въ особен­
ности темная куломзинская или темнозеленая рязанская, 
хорошо видна. При сырой погоді посыпанная фосфоритной 
мукой десятина получаетъ темный или темно - зеленый 
цвіть.

Мой рабочій разсыпаетъ 8 мішковь (32 пуда) кулом- 
зинской муки на хозяйственную десятину въ Ь—4 часа 
времени. Понятно, что было бы слишкомъ утомительно для 
рабочаго производить разсыпку фосфоритной муки цільш  
день, да и неудобно это было бы потому, что разсыпку 
можно производить только въ тихую безвітренную погоду, 
днемъ же рідко случается, чтобы не было вітра. Мы произ­
водили разсыпку м\ ки обыкновенно рано утромъ или подъ 
вечерь. Въ благонрі ятную погоду въ текущемъ году случа­
лось, что за день одинъ рабочій вывозилъ въ поле и разсы- 
палъ 21 міш окь (84 пуда) куломзинской муки. Въ прош- 
ломъ году случалосі разсыпать по 120 пудъ въ день— 60 
пуд. утромъ и 60 пуд. вечеромъ. Для удобства вывозки 
и переноски лучше насыпать въ міш ки по 4 пуда, какъ у 
Куломзина, чiмъ по 6 пудъ, какъ у Мяс.оідова. Хорошіє 
мішки и хорошая /паковка чрезвычайно важны для хо­
зяина. Н іть  ничего непріятніе, какъ худые, старые, гнилые 
мішки. Въ сильны ! в ітерь разсыпку муки производить 
невозможно. Тонкую куломзинскую муку молено разсы­
пать только въ совершенно тихую погоду, особенно если 
при оиытахъ нужно, чтобы муку не относило на сосіднія 
десятины. Хорошо разсыпать муку въ тихую сырую по­
году, если даже моросить мелкій теплый дождикъ, въ та­
кую погоду, которую называютъ «сіногной». Такъ какъ 
разсыпку муки рідьо приходится-производить къ спіху, 
то удобное время вс( гда можно найти.

У насъ въ смоленской губ. фосфоритную муку вы- 
годніе всего употреблять подъ рожь, иричемъ она оказы- 
ваеть дійствіе и на слідующій за роясыо овесъ. Фосфо­
ритную муку подъ рожь слідуеть употреблять на тощихъ 
почвахъ, на переломахъ облогъ и клеверищъ, на дальнихъ
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десятинахъ, куда вывозка навоза стоить дорого. Что 
стоить хозяину вывозка навоза, м іжно судить по сле­
дующему приміру. Одинъ рабочій поутру до обЄда мо- 
жеть на одной лошади легко вывезти въ поле и разсы- 
иать фосфоритную муку на одной хозяйственной деся- 
т и н Є; послЄ обЄда, онъ можетъ вывезти и разсыпать на 
второй десятине. Между т Єм ь , чтобы вывезти на хозяй­
ственную десятину, и не очень дальнюю, лЄтомь, 250 
возовъ навоза, нужно въ день 12 лошадей съ 6 мальчи- 
ками-поводырями, 9 человЄкь для накапьіванія и 2 че­
ловека для скапьшанія навоза. Кроме того, чтобы хо­
рошо разбить навозъ на десятине, нужно еще В чело­
века. И это при ровной дороге, если десятины отстоять 
не очень далеко отъ усадьбы. А если поле лежитъ за 
оврагомъ, если возить навозъ нужно въ гору, на дальнія 
десятины!

Употребленная подъ рожь, даже въ большихъ количе- 
ствахъ, такъ чтобы иа 400 квадр. саженъ приходилось 
іУз пуда фосфорной кислоты, — фосфоритная мука не 
только окупается первымъ урожае яъ ржи, по и даетъ 
барышъ. Въ 1887 году фосфоритная мука увеличила у 
меня урожай ржи на 4— 5 четвертей съ казенной де­
сятины; въ 1888 году фосфоритная мука увеличила уро­
жай ржи съ хозяйственной десятгны на 16 копь, что 
составить по меньшей мере 8 четвертей. Прибавка уро­
жая 5 четвертей даетъ съ десятин л по теперешнимъ цЄ- 
намъ 25 р. Между тЄмь 9 мЄшковь куломзинской муки 
мііЄ въ Батищеве стоять 15 р.— вотъ уже 10 р. пользы 
съ десятины. Но затЄмь еще остается последующее дЄй- 
ствіе фосф. муки на овесъ и на следующую рожь. Если 
даже и нельзя будетъ во второй разъ съ одной фосфо­
ритной мукой получить еще такого же урожая ржи,— то 
и одного урожая достаточно; а з а слЄдующій разъ тЄ 
десятины, которыя были удобрены фосфоритомъ, следуетъ 
удобрить навозомъ. Все-таки выгода громадная. Представ­
ляется возможность или увеличить іосЄвь ржи, или часть 
навоза употреблять подъ ячмень, н і ближнія къ усадьбЄ 
десятины. Мы до сихъ поръ еще очень дурно считаемъ.
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Въ особенности дурно считаемъ, когда діло касается 
ценности навоза, прокормленія скота. Разъ на тощихъ 
почвахъ, хотя бы даже переломахъ, фосфоритная мука, 
пусть даже только на одинъ разъ, даетъ такой же уро­
жай ржи, какъ и навозь, ее необходимо ввести въ упо- 
требленіе. Или хозяинъ не найдетъ м іста навозу, если 
его у него много? Не разумніе-ли навозъ, вывозка ко- 
тораго стоить такъ дорого, употреблять на ближнія де­
сятины при интензивной культурі; на дальній же де­
сятины навозъ вывозить, да и то зимою, лишь черезъ 
И З В ІС Т Н О Є  число л іть , чередуя его съ фосфоритной мукой?

Приміненіе фосфоритной муки прямо подъ яровые— 
овесъ, ячмень—у меня не оказалось столь выгоднымъ, 
какъ приміненіе подъ рожь, и потому я настойчиво со- 
вітую  удобрять фосфоритною мукою подъ рожь и притомъ 
преимущественно на треломахъ.

Я приміняль фосфоритную муку различно: разсыпалъ 
ее весною по осеншму взмету пара на зиму, или прямо, 
или послі бороньбы разсыпалъ по второй вспаш кі до 
бороньбы и послі бороньбы; крестьяне, испытывавнйе 
фосфоритную муку, разсыпали ее передъ мішанью и по 
мішани за три дня до посіва. И во в с іх ь  случаяхъ ре­
зультаты получались превосходные.

Во всякомъ случаі, при удобреній подъ рожь, фосфо­
ритную муку не нужно глубоко запахивать. Крестьяне, не 
знаю почему, — можетъ быть по сходству фосфоритной 
муки съ золой,—ріш или тотчасъ, что ее не нужно глу­
боко запахивать— «чтобы блиясе къ корешку была».

Дійствіе фосфоритной муки на рожь проявляется тот- 
часъ—на зеленяхъ. Хозяинъ сейчасъ яге мояеетъ опреді- 
лить, дійствуеть-ли фосфоритная мука на его почві. Для 
этого ему слідуеть оставлять на десятинахъ контроль- 
ныя полосы, сажени въ 3 шириною, ничімь неудобрен­
ными. Тутъ не только самому хозяину, но и каждому 
изъ его служащихъ і рабочихъ, а также и постороннимъ, 
ясно будетъ видно дійствіе фосфоритной муки. Это очень 
важно. О результата къ урояеая, когда ділаются сравни­
тельные опыты на десятинахъ удобренныхъ и неудобрен-

Э н г е л ь г а р д т ъ .  Ф о с ф о р и т ы . ю



— 146 —

ныхъ, будетъ знать только хозяинъ, много—прикащикъ; 
рабочіе же и посторонніе не будуть знать, по крайней 
м ір і, не будуть видіть своими глазами, какое дійствіе 
оказываетъ фосф. мука. Контрольный же, неудобренный 
полосы, рядомъ съ удобренными, видны каждому. Ни 
слова, ни публичныя сообщенія, ни печатныя статьи не 
убіждаю ть такъ, какъ убіж даеть видимое на глазахъ 
дійствіе удобреній на полі. Притомъ же урожай зави- 
ситъ не отъ одного только удобренія. Не говоря уже о 
граді, черві И  Т . п., И  О Т Л И Ч Н Ы ! но осени зеленя, по 
которымъ ясно можно судить о дійствіи  фосфоритной 
муки, могутъ зимою и весною подопріть, вымерзнуть, 
отмякнуть —«осень кричить—нарожу, а весна говорить— 
подожди еще, что я покажу». Наконедъ, и літомь мо- 
жетъ быть захватъ въ цвіту , плохой наливъ и т. п.

I X . И з в е с т к о в а н іе  и л и  Ф оеФ ор и тован іе?

И фосфоритованіе, и известкованіе, и мергелеваніе, и 
гипсованіе, и глауконитованіе, и торфованіе, и обжиганіе 
почвъ— самое широкое приміненіе минеральныхъ удобре­
ній! По времени и мгьсту все это должно приміняться въ 
нашихъ хозяйствахъ.

Нельзя оставаться при одномъ только навозованіи, ко­
торое часто есть не боліє, какъ іереливаніе изъ пустаго 
въ порожнее, такъ какъ часто мы употребляемъ дорого 
стбящій навозъ тамъ, гд і того же результата можно было 
бы достигнуть гораздо дешевле, приміняя фосфоритную 
муку, известь, мергель и др. минеральныя удобренія.

Поднять наше сіверное хозяї ство можно только при 
помощи минеральныхъ удобреній, не говорю— при помощи 
фосфоритовъ, а при помощи всякихъ минеральныхъ удобре­
ній, всякихъ—по времени и місту. Г д і фосфоритъ, гді 
известь, гд і мергель, гд іторф ь, гдЬ глауконитовый песокъ.

I I  навозованге получитъ свою поллую силу и значенії} только 
при широкомъ приміьненіи минералгныхъ удобреній.

На нашихъ тощихъ с івер н ю  ъ почвахъ мы не сіемь 
безъ навоза. Накопленіе навоза есть наша главная забота.
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Мы только о навозі и думаемъ; накопляемъ корма, дер- 
жимъ скотъ для навоза, трясемся надъ каждымъ возомъ 
этой драгоценности. А между тЄмь, опытъ показываетъ, 
что при и з в Єс т н ь іх ь  условіяхь, на извЄстньіхь почвахъ, 
удо'бреніе какой-нибудь фосфоритной мукой, расходъ на 
которую не превышав гъ расхода на одну только вывозку 
навоза, производить такой же эффекть, какь и навозь. 
Мы часто заправляемъ навозомъ такія почвы, которыя го­
раздо дешевле можно было бы заправить фосфоритною 
мукою или известью, послі чего удобреніе навозомъ по­
лучило бы полную сигу и значеніе.

Добро бы навозь обходился намъ даромъ, какь отбрось, 
или, по крайней мЄрЄ, стоилъ дешево. НЄть, —  въ боль­
шинстве хозяйствъ навозь представляетъ очень дорогой 
тукъ. Мы только не умеемъ считать; жалуемся на без­
доходность хозяйствъ и не видимъ, г дЄ причина этого.

Въ настоящее время вопросъ о примененіи въ нашихъ 
хозяйствахъ минераль 1ыхъ удобреній есть вопросъ перво­
степенной важности. Это— «большое дпло». Нужно при 
этомъ сказать, что теперь вопросъ о примЄненіи минераль- 
ныхъ удобреній стоить совершенно иначе, чЄмь прежде,— 
лЄть двадцать тому иазадъ, —  иначе потому, что иначе 
стоить вопросъ о необходимомъ для удобренія азотгь.

Что азотъ необходимъ для удобренія, въ особенности 
подъ колосовые хлЄба — всемъ известно. Но откуда хо­
зяину взять азотъ? Покупать азотистыя удобренія —  се­
литру, амміачньїя соли —невозможно, потому что эти удоб­
ренія стоятъ слишкомъ дорого, да и достать ихт было бы 
не откуда, если бы они потребовались въ болыпомъ ко­
личестве. До сихъ поръ единственнымъ средствомъ для 
накопленія азота служилъ навозь и это было единствен­
ное азотистое удобреніе въ нашихъ хозяйствахъ. Для по- 
лученія азота скоплялся навозъ, который, однако, часто 
хозяева расточали для достиженія цЄлей, которыя могутъ 
быть достигнуты инаае. Хозяева давно уже заметили, 
что при смЄнЄ однихт• растеній другими, напр, клевера 
колосовыми хлебами, получаются выснйе урожаи, такъ 
что одни растенія улучшаютъ землю для другихъ. Хозяева
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давно замітили также, что на новяхъ, на земляхъ рас- 
пахиваемыхъ изъ-подъ луговыхъ пространствъ, хліба ро­
дятся лучше. Но истинная причина этихъ явленій далеко 
не была намъ извістна. Лишь въ новійшее время наука 
показала, что въ природі находятся громадный скопленія 
азотистыхъ соединеній и именно въ луговыхъ почвахъ —въ 
такихъ почвахъ, которыя, оставаясь подь травами, не под­
вергаются обработкі—провітриванію. Ііная это, хозяинъ 
им іеть возможность, комбинируя производство т іх ь  или 
другихъ растеній— травъ и хлібовь, или, лучше сказать, 
искусно комбинируя т і  и другіе способл культуры, заго­
товлять необходимый для него азотъ. Тамъ, г д і земли 
дешевы и предлагаются хозяину въ изобиліи, гд і хозяй­
ство можно вести экстензивно, теперь совершенно разумно 
можно устроить хозяйство безъ скота, х ззяйство, основан­
ное на приміненіи однихъ только минеральныхъ удобреній х). 
Можно при содійствіи минеральныхъ вдобреній устроить 
такое хозяйство, въ которомъ в с і продукты— хлібь, со­
лома, сіно — будуть отчуждаться на ;торону, т. е. или 
продаваться, или поступать для производства навоза въ 
другихъ частяхъ хозяйства, гд і ведется интензивная куль­
тура на почвахъ, подготовленныхъ къ полному и выгодному 
использованію навоза предварительньмъ приміненіемь 
минеральныхъ удобреній.

И если такое хозяйство безъ скота, съ приміненіемь 
однихъ только минеральныхъ удобреній, будетъ устроено 
разумно, то почва не только не будете ухудшаться, ис­
тощаться, а напротивъ, будетъ улучшаться, подготовляться 
къ веденію на ней интензивнаго хозяйства съ обильнымъ 
приміненіемь навоза и съ культурою боліє цінньїхь рас­
теній.

Научныя изслідованія показали, что когда почвы за­
няты травами, не подвергаются обраб( т к і, не провітри- 
ваются, то въ нихъ накопляются азотистыя вещества и что 
въ такихъ почвахъ, не смотря на то, * то въ снимаемомъ

') Съ 1888 года я приступить къ устройству такого хозяйства на от- 
д’Ьльномъ участк'Ь принадлежащей мнгЬ пустоши. (Ом. ниже статья XII.)
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съ нихъ с ін і  ежегодно увозятся азотистыя вещества, ко­
личество азота пос тоянно увеличивается. Жули (см. его 
статью въ ж урналі «Сел. Хоз. и Лісов.» 1888 г. за ок­
тябрь, ноябрь) прикимаетъ, что въ типично хорошей почві 
должно содержаться 0,1°/о азота. Жули изслідоваль 125 
образцовъ луговыхъ почвъ, взятыхъ въразличныхъ містахь 
изъ 85 департамен говъ Францій со старыхъ луговъ. Ни въ 
одной изъ изслідо ваштыхъ Жули почвъ не было меніе 
0,1%> азота, то-есть меніе того, что считается достаточнымъ 
для плодородныхъ иахотныхъ почвъ. Въ 38 образцахъ лу­
говыхъ почвъ, сод<ржаніе азота доходило до 0 ,1— 0,2%. 
Въ 67 образцахъ богатство азотомъ доходило отъ 0,2% до 
0,5%. Въ 20 образцахъ найдено поразительное богатство 
азота. Въ 8 образцахъ оно было боліє 0,5%, а въ одномъ 
случаі достигло 1,8%-

Почвы старых! луговъ представляются настоящими 
залежами азота, такъ что если бы изъ такихъ луговыхъ 
почвъ можно было извлечь весь азотъ и сбыть его въ виді 
удобренія, то съ одного гектара можно было бы получить 
азотистаго удобренія на сумму иногда до 100,000 фран- 
ковъ.

Изслідованіе по шъ съ молодыхъ, новыхъ луговъ пока­
зало, что такія почвы менгье богаты азотомъ, ч ім ь старыя.

Такъ, изъ 45 анализированныхъ образцовъ: 
въ 12 найдено меніе 0,1% азота.
» 28 » отъ 0,1%  Д° 0,2%  азота.
» 5 > боліє 0,2% азота.

Луга не только не истощаютъ почвы относительно азота, 
но, напротив?,, весьмі быстро обогащаютъ имъ почву.

Поэтому-то луговыя почвы, разъ он і содержать доста­
точное количество м шеральныхъ веществъ въ удобоусвояе­
мой формі, могутъ давать при распашкі прекрасные уро­
жаи хлібовь безъ ] сякаго удобренія; если же такія лу- 
говыя почвы неудої летворительны по минеральному со­
ставу, то на нихъ сь одними минеральными удобреніями— 
при моихъ опытахъ, напр., съ однимъ фосфоритомъ— можно 
получать такіе же отличные урожаи, какь и съ навозомъ.
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Опыты показали, что пахотныя зе мли, когда он і на­
ходятся подъ травами даже небольшое число л іта , на- 
копляютъ азотъ. Такъ, при опытахъ въ Гриньоні, на 
участкахъ бывшихъ подъ эспарцетом!. въ теченіи трехъ 
л іт а  подъ рядъ, содержаніе азота въ почвахъ не только 
не уменьшилось, но даже возрасло, хотя ежегодно соби­
рались хорошіє урожаи сіна; напроти въ, участки, на ко- 
торыхъ разводилась пшеница и кормовая кукуруза, и ко­
торые ежегодно пахались, обідніли азотомъ. Этимъ на- 
копленіемь азота въ почві, не подвергавшейся обработкі, 
провітриванію, объясняются т і  вьісоьіе урожаи хлібовь, 
которые получаются у насъ при разработкі облогъ и пу­
стошей.

Когда въ 1871 году я с ^ ъ  на хозяйство въ Бати- 
щ еві, то нашелъ въ немъ изъ 618 дес. только 88 дес. 
подъ пахотою. Изъ 218 дес., бывшихъ когда-то прежде, 
въ тридцатыхъ годахъ, подъ пахотою, 130 дес. были за­
пущены, иныя уже давно, и на нихь выросли хорошія 
рощи, иныя недавно, послі «Положеня», и уже покры­
лись зарослями разнаго возраста. Остальная земля была 
подъ низменными лугами по р іч к і  и оврагамъ, подъ л і- 
сомъ и пустошами, которыя косились. Ознакомившись съ 
и м ^ е м ъ  и разсмог̂ в ъ  старинный їлань генеральнаго 
межеванія, я увиділь, что многія изъ этихъ, находящихся 
теперь подъ лісомь и пустошами, зе дель когда-то тоже 
пахались. Принявшись за хозяйство, я тотчасъ началъ 
разработывать облоги, образовавшіясі изъ десятинъ за- 
пущенныхъ послі «Положеній», им ія въ виду увеличить 
запашку и въ то же время ввести трьвосіяніе. Ежегодно 
я разработывалъ извістное число десятинъ облогъ и въ 
то же время такое же число десятинъ мягкой земли 
каждогодно зас'Ьвалъ травами—клеверомъ съ тимофеев­
кой— на шесть л іть . Т і  облоги, которыя не покрылись 
лісною порослью и косились, я поднималъ прямо. Облоги 
же, зароешія мелкимъ -березнякомъ, я предварительно вы- 
корчевывалъ, косилъ одинъ годъ— по іучался прекрасный 
укосъ с ін а —и затгЬмъ поднималъ. По пласту сгЬялъ ленъ.
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Послі льна по перелому, съ половиннымъ удобреніемь на­
возомъ, ебялъ рожь.

Результаты получались отличные. Урожаи ржи по 
переломамъ, удобреннымъ менъшимъ количествомъ навоза, 
ч!>мъ мягкія земли, были превосходные (до 19 четвертей 
съ хозяйственной, въ 3200 кв. саж., десятины), гораздо 
лучшіе, ч^мъ съ мягкихъ земель. Такъ, въ 1874 г. съ 1 
хоз. десятины перелома въ среднемъ получено на 8 чет­
вертей 7 м ірь ржи боліє, ч iм ъ съ 1 хоз. десятины мяг­
кой земли. Въ 1875 году получено на 6 четвертей 2 
мірьі боліє, а въ 1876 году — на 5 четвертей 2 мірьі 
боліє. Когда, такимъ образомъ, в с і земли, запущенныя 
послі «Положеній» были подняты и поступили въ пра­
вильный сівооборота, я сталъ поднимать земли, нахо- 
дившіяся шесть л іт а  подъ травами. С іяль по пластамъ 
ленъ, по перелому южь и т. д. И тута урожаи ржи по­
лучались прекрасные и т ім ь  лучшіе, ч ім ь лучше были 
травы.

Многолітній опыта показалъ мні, что земли, про­
бивші я нісколько j і т а  подъ травами, переяловпвшія, какъ 
говорятъ крестьяне,—хотя при этомъ земля остается яло­
вою только въ томъ смислі, что не даетъ хліба, но за 
то она даетъ траву и хорошую траву (случалось полу­
чать въ одинъ укосъ 50 копъ клевернаго сіна съ хоз. 
десят.), — улучшаются, ділаютея плодородніе и даютъ 
превосходные урожаи хліба.

Распахавъ в с і вапущенныя послі «Положеній» по- 
левыя земли, я сталъ распахивать пустоши. На первый 
разъ распахалъ 1 Уа хоз. дес. старой пустоши, на которой 
травы совершенно j ыродились и которая была покрыта 
білоусомь и m o x o m 'j . Крестьяне иодсміивались, когда я 
сталъ распахивать такую плохую землю, на которой и трава 
порядочная не растета. П осіяль по пластамъ ленъ.

Ленъ вышелъ не то, чтобы ахтительный, но все-таки 
ничего, такъ себі, далъ барышъ (сімянь получено 6 V-з 
четвертей, льна мятіго 45 пудъ)— годъ былъ мочливый. 
Послі льна по переаому, удобренному 200 возами на­
воза, посіяно 2 четверти ржи. Рожь вышла отличній-
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шая. Урожай превзошелъ в с і ожиданія. Получено 261/-з 
четвертей, слід, рожь пришла самъ-13. Подсміивавшіеся, 
когда я приступалъ къ распашкі этого, считавшагося ни­
куда негоднымъ, участка, крестьяне, теперь, такъ какъ 
«ничто не ново подъ луной», стали говорить: «извістно, 
на иереяловівшихь земляхъ, да если потрусить навоз- 
цемъ, хліГ^ завсегда родится хорошо».

Послі этого опыта я сталъ мало-по-малу распахивать 
пустоши и пріучать къ этому сосіднихь крестьянъ, и 
вотъ въ 1888 году у меня было взято крестьянами на 
распашку съ половины подъ ленъ и два хліба уже 36 
дес. пустоши, разработанной на покосъ изъ-подъ стараго 
л іса, срізаннаго въ началі семидесятыхъ годовъ.

Долго я недоуміваль, отчего такъ хорошо родится 
хлібь на облогахъ и пустошахъ.

Такъ какъ я сначала распахивалъ облоги, поросшія 
уже порядочнымъ березнякомъ, то хорошіє урожаи я 
объяснялъ себі т ім ь , что во время роста березняка, корни 
его, проникая вглубь, извлекали питэтельныя вещества 
изъ нижнихъ слоевъ почвы, а затім ь опадающія листья 
и сучья, сгнивая, удобряли поверхностный слой. Но скоро 
оказалось, что и на такихъ облогахъ, которыя не за­
росли березнякомъ и постоянно косились, получались та- 
кіе же отличные урожаи хлібовь. М ві извістно было, 
что послі клевера и бобовьтхъ вообще земля улучшается 
и хліба родятся лучше. Но на распахиваемыхъ облогахъ 
нигді почти не было ни клевера, ни другихъ бобовыхъ; 
растительность состояла изъ злаковъ, по преимуществу, 
и осоковыхъ, а между тім'ь почва на переломахъ ока­
зывалась везді прекрасною ДЛЯ Х Л ІІО В Ь  и не только 
тамъ, г д і получались еще порядочные, укосы хорошаго 
злаковаго сіна, но и на м іс та х ^  сплошь нокрытыхъ бі- 
лоусомъ, краснымъ мохомъ и т. п., а также на лыси- 
нахъ краснаго суглинка, покрытыхъ лишаями и самою 
скудною растительностью, въ которой преобладалъ Опа- 
рііаііиш (1ІОСІШП.

Думалось М Н І, не иміеть-ли тутъ в л і я н і я  и то, что
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земли, оставаясь подъ травами, очищаются отъ парази- 
товъ вредныхъ для У Л Іб о В Ь .

Въ 1882 году нецоумінія мои разъяснились. Редак- 
торъ «Землед. Газ.» разъяснилъ эти недоразумінія, ука- 
завъ м н і на появиввйеся около того времени изслідо- 
ванія объ азоті въ і очвахъ. Съ т^зхъ поръ я сталъ с л і­
дить за этимъ вопрос.омъ, на который обратила вниманіе 
редакція журнала «Сельское Хоз. и Лісоводство», гд і 
въ о тд іл і «Изъ заграничной литературы» за послідніе 
годы постоянно поміщались прекрасные и обстоятельные 
рефераты по работамъ европейскихъ ученыхъ объ азоті 
въ почвахъ. Наконец^, въ томъ же ж урналі напечатанъ 
теперь переводъ сочи іенія Жули, въ которомъ обстоя­
тельно разсматриваетоя этотъ важный вопросъ.

Разъ въ почвахъ, когда он і остаются безъ обработки 
подъ травами, накопляется азотъ, то причина того, по­
чему на переломахъ получаются такіе прекрасные урожаи 
хлібовь ясна.

В м іст і съ т ім ь  і'То указываетъ намъ, какими сред­
ствами, помимо накопленія навоза, обладаетъ хозяинъ 
для заготовки необхо цимаго ему для производства хлі- 
бовъ азота, который купить нельзя, какъ можно купить 
минеральныя удобренія.

Это средство— черодованіе хлібовь съ травами, остав- 
леніе почвъ безъ обработки подъ травами на значитель­
ный срокъ. Я, напримірь, оставляю землю подъ травами 
на шесть л іт а , но можетъ быть буду оставлять и боліє, 
по м ір і  увеличенія количества распахиваемыхъ земель. 
Такая система хозяйства, основанная на накоплвпіи азота 
въ почвп временемъ, неминуемо влечетъ за собою увели- 
ченіе площади находящихся въ культурі земель,—разра­
ботку запущенныхъ послі «Положеній» пахотиыхъ зе­
мель, пустошей, лядъ, зарослей и всякихъ «кусточковъ», 
годныхъ для культурь земель, находящихся теперь въ 
дикомъ состояніи.

Изъ этихъ объясш ній видно, какія богатства втун і 
лежатъ въ громадныхъ пространствахъ пустошей сіверной 
полосы Россіи, дающихъ теперь лишь ничтожные укосы
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сбна и им’Ьющихъ очень небольшую ценность. Разработка 
этихъ пустошей и приведете ихъ въ культурное состои­
т е — одно изъ средствъ для поднят I нашего хозяйства и 
увеличетя народнаго благосостоятя.

Въ почвахъ, остающихся безъ обработки подъ травами, 
въ пустошахъ, облогахъ и т. п. накопляется азотъ, но кроме 
азота для питан!я растенш еще необходимы минеральный ве­
щества. Н акоплетя минеральныхъ в( ществъ въ почве подъ 
травами н^тъ; напротивъ, тутъ скорее можно ожидать исто- 
щешя относительно минеральныхъ веществъ, во-первыхъ, 
потому, что еяеегодно съ сбномъ увозится некоторое коли­
чество ихъ, а во-вторыхъ, потому, что образующаяся отъ 
разлож етя остатковъ травъ углекислота и различныя ор- 
ганичестя кислоты растворяютъ ми! еральиыя вещества и 
при промывк^ почвъ дождевыми водами могутъ уносить 
ихъ вглубь.

Позволю себе привести интересный примеръ одной изъ 
моихъ почвъ, изследованныхъ П. А. Костычевымъ («Сель­
ское Хоз. и Лес.» 1888 г. № 4). Почва эта взята съ низины 
на одной изъ пустошей, недавно разработанной. Когда-то, 
110 летъ тому назадъ, какъ видно изъ имеющагося у меня 
плана генеральнаго межевашя 1778 года, пустошь эта была 
пахотнымъ полемъ. Волее высогая места пахались и засе­
вались хлебомъ, низина же косилась. Потомъ пашня была 
запущена и заросла лесомъ, низина ке не заросла и была 
подъ иокосомъ. Летъ двадцать тому назадъ лесъ былъ вы- 
рубленъ, выжженъ на ляда и все пространство разработано 
подъ покосъ. Теперь пустошь распахша и послужила для 
моихъ опытовъ съ фосфоритнымъ удобрешемъ. Низина же 
все оставалась подъ покосомъ. Въ нас тоящее время она ме­
стами сплошь заросла белоусомъ, подъ которымъ почва со­
вершенно черная, способная, когда высохнетъ, гореть. Эта 
почва была взята для анализа. Она анализирована П. А. Ко­
стычевымъ подъ № 6 (см. его статью). Въ ней найдено ор- 
ганическаго вещества и хим. соед. во ;ы 13,85°/», фосфорной 
кислоты 0,28%, извести 0,16%- Тута же рядомъ была взята 
черная земля изъ свеяшхъ кротовьи .ъ кучъ; она анализи­
рована подъ № 7 и въ ней найдено органическаго вещества
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и хим. соед. воды 30,14% , фосфорной кислоты 0,61% , из­
вести 0,12%.Наконен;ъ, тутъ же была взята подпочва,кото­
рая анализирована подъ Л* 8. Въ ней найдено органическаго 
вещества и хим. с воды 3,77%, фосфорной кислоты 0,15% 
и извести 0,35%. Мы видимъ з д Є сь , что почва, находив­
шаяся долгое вреі я подъ травами, которыя постоянно ко­
сились, содержит! очень небольшія количества нЬкоторыхъ 
минеральныхъ веществъ, и именно извести, которой въ 
почве такъ мало, іто недостаточно для насьиценія фосфор­
ной кислоты; нап} отивъ, фосфорной кислоты верхній слой 
почвы содержитъ эчень много и эта фосфорная кислота на­
ходится въ ней въ соединении съ органическимъ веще- 
ствомъ, какъ пол; гаетъ П. А. Еостычевъ. При распашке 
подобныхъ ННЗИШ. съ черною почвою, по перелому, рожь 
безъ всякаго удобренія бываетъ очень хороша въ зелени. И 
осенью, и весною зелень бываетъ отличнейшая, но какъ 
только рожь выколосится, тотчасъ полегаетъ и зерна не 
даетъ. Поэтому та гія места на первый разъ годятся только 
для поста ржи на кормъ.

При разработке пустошей и облогъ на нашихъ тощихъ 
подзолистыхъ почвахъ, переломы все-таки, большею частію, 
приходится удобрять навозомъ, хотя и въ половинномъ ко­
личестве — «потрусить навозв;емъ». Но спрашивается, за- 
ч Єм ь  же тутъ навозъ?

Въ п о ч вЄ во время нахожденія безъ обработки подъ тра­
вою накопился азо гъ. Навозъ, значитъ, нуженъ для такихъ 
почвъ не для азота, а для минеральныхъ веществъ, кото- 
рыхъ въ почвЄ или мало, или они находятся въ неусвояе- 
момъ растеніями состояніи. А если навозъ на передомахъ 
действуетъ минеральными веществами, то зачЄмь же упот­
реблять навозъ? Почему же не удобрять переломы прямо 
минеральными вешествами?

Предполагая, что въ моихъ почвахъ недостаточно фос­
форной кислоты, я обратился къ фосфоритамъ. Читателю 
известны результаты моихъ опытовъ. Первый опытъ, сде­
ланный на перелои Є изъ-подъ старой облоги, показалъ, что 
фосфоритная мука т,ействуетъ такъ же хорошо, какъ и на­
возъ, и совершенно его замЄняеть. Въ 1886 году я ироиз
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велъ опыты удобренія фосфоритной мукой на такихъ поч­
вахъ, которыя были ио травами 9 л іт а  и на почвахъ, раз- 
работанныхъ изъ-подъ пустоши и уже давшихъ послі льна, 
безъ удобренія, два яровыхъ хліба. Въ 1887 году, я произ- 
велъ опыты на такихъ почвахъ, которыя были подъ тра­
вами только 6 л іта . Тоже и въ 1888 г.

Во в с іх ь  случаяхъ результаты получались одинаковые: 
фосфоритная мука производила пора штельное дійствіе и 
такъ же сильно увеличивала урожай ржи, какъ хорошее 
удобреніе навозомъ. Удобряя такими количествами фосфо­
ритной муки, чтобы на казенную деся ’ину приходилось отъ
6 до 9 пуд. фосфорной кислоты, я пол^чилъ увеличеніе уро­
ж ая ржи на 5 четвертей съ казенной десятины.

Дальнійшіе опыты показали, что фосфоритная мука 
оказываетъ сильное дійствіе не на однихъ переломахъ и 
боліє или меніе св іж ихь земляхъ, но и на мягкихъ, сильно 
выпаханныхъ, истощенныхъ, крестьянскихъ земляхъ.

Опыты, произведенные другими лицами въ другихъ М І- 
стахъ, дали такіе же результаты.

Такъ, 0. А. Тарховъ («Земл. Газ.» 1888 г. № 43) на с і- 
рыхъ почвахъ нижегородской губерній, сильно истощен­
ныхъ не видавшихъ 25 л іт а  удобренія, получилъ отъ фос­
форитной муки приростъ урожая ржи въ З 1̂  четверти на 
казенную десятину.

Въ засіданіи Имп. в. э. общества 21 января 1888 года 
(«Труды» 1888 г. № 5) А. А. Гинкенъ сообщилъ данныя 
объ урож аі въ югозападной полосі ^оссіи за 12 л іт ь — 6 
л іт а  до приміненія фосфоритовъ и 6 л іт а  послі того. По 
этому сообщенію:

Урожаи ячменя отъ приміненія фосфоритовъ не уве­
личились.

Урожай гречихи увеличился очень мало х), всего на 0,77 
четверти на десятину.

Но урожаи другихъ хлібовь оть приміненія фосфо­
ритовъ увеличились громадно:

*) Интересно, что фосфоритная мука весьма мало увеличила урожай 
гречихи. Это совнадаетъ съ тім?,, ч т о  фосфор ітная мука, по моимъ наб- 
людешямъ, мало увеличиваетъ урожай клевера
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Урожай овса увеличился на 6,21 четверти съ десятины.
Урожай пшеницы увеличился на 6,26 четв. съ десятины.
Урожай ржи увеличился на 7,61 четв. съ десятины.
Основываясь на томъ, что фосфоритная мука, съ кото­

рой вносится въ почву такое ничтояшое количество фос­
форной кислоты,производить такое поразительное дЄй с т в іє , 
можно было предполагать, что почвы въ Батищев!;, содер­
жать недостаточно фосфорной кислоты. Однако, анализы 
П. А. Костычева показали, что мои почвг>т вовсе не бедны 
фосфорною кислотою.

Жули принима угь, что типично хорошая почва должна 
содержать 0,1% фосфорной кислоты.

Между тЄмь, въ моей п о ч вЄ № 1, на которой фосфорит­
ная мука произвел а поразительное дЄйствіє и увеличила 
урожай ржи на 5 1 етвертей съ десятины, П. А. Костычевъ 
нашелъ 0,124°/о фосфорной кислоты.

И вотъ, на такой-то, богатой фосфорною кислотою 
почвЄ , фосфоритная мука, внесенная въ такомъ количестве, 
что повысила содсржаніе фосфорной кислоты въ почвЄ  
всего лишь на 0,0085% , чего не могъ показать анализъ 
(анализъ П. А. Востычева, Л» 3), производить громад­
нейшее д Є й с т в іє . й  действуетъ фосфоритная мука именно 
своею фосфорнокислою известью или фосфорною кислотою, а не 
известью, которая вносится съ фосфоритною мукою. Это 
доказывается т Є м ь , что при сравнительпомъ опыте чи­
стая углекислая известь— м Є л ь— не оказала никакого дгтствгя.

Рекомендуя широко применять фосфоритную муку, въ 
особенности при і азработке пустошей и для удобренія 
дальнихъ десятинъ. я имЄлгь в ъ  виду, что фосфоритная 
мука тамь, где он і оказываетъ дЄйствіє, сразу приносить 
большую выгоду хозяину.

Такъ, мнё въ Батищеве 7 пуд. фосфорной кислоты, 
въ виде куломзинской муки, стоять 11 рублей 62 коп. 
Между тЄмь, это количество фосфорной кислоты увели- 
чиваетъ урожай ря и на 5 четвертей, что даетъ при ны- 
нЄш н и х ь  ценахъ на хлЄбь— 5 руб. за четверть ржи — 
25 руб.; слЄдоватильно, удобреніе фосфоритной мукой 
даетъ 13 руб. 38 коп. на десятину пользы, не считая
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еще того, что получится больше соломы, что—при выс- 
шемъ урож аі съ десятины —  расходы на сімена, обра­
ботку, администрацию и пр. будутъ мечыпе на каждую 
четверть зерна и что дійствіе фосфоритной муки про­
явится еще на слідующемь за рожью овсі, а можетъ 
быть и на последующей ржи.

Сколько разъ можно будетъ удобрить одною фосфо­
ритною мукою подъ рожь? Нужно-ли будетъ применять 
еще и другія минеральньтя удобреній—т звесть, кали? Че- 
резъ сколько л іт а  нужно будетъ запускать подъ травы 
и какія с іять  травы? В сі эти вопросы могутъ быть р і- 
шены только дальнійшими опытами.

Во Францій при р азд іл к і «ландъ» работаютъ съ од­
ной фосфоритной мукой 5— 10 л іта , погомъ известкуютъ 
или мергелюютъ и переходятъ къ интензивному хозяй­
ству съ иавозомъ, посівомь пшеницы, корнеплодовъ, бо- 
бовыхъ. Тамъ считаютъ, что при изв<;сткованіи нужно 
сильное навозованіе. И это должно быть такъ, если раз­
работанный изъ-подъ пустошей земли иы думаемъ обра­
щать подъ постоянную культуру и вести на нихъ интен- 
зивное хозяйство. 11 изъ собственнаго опыта знаю, что 
сильно известковатые суглинки, дающіе всегда роскошные 
урожаи клевера и лучшіе ррожаи х л і(а , ч ім ь суглинки 
и подзолистыя земли, бідньїе известью, т ім ь  не меніе 
требуютъ сильнаго удобрепія иавозомъ для полученія съ 
нихъ высокихъ урожаевъ хлібовь.

Но при обиліи у насъ земель, мы долго еще будемъ 
разработывать пустоши экстензивнымъ образомъ, вовсе 
не им ія  цілью переходить на разрабоч анпыхъ простран- 
ствахъ къ интензивному хозяйству,— для этого довольно 
и т іх ь  полевыхъ земель, который лежать ближе къ усадь- 
бамъ. Наша ц іль  привести пустошь въ культурное со- 
стояніе, освободить отъ кустарника, пней, корней, мха, 
провітрить почву и воспользоваться при этомъ, при со- 
дійствіи минеральныхъ удобреній, азоте мъ, накопленнымъ 
въ почві. Использовавъ такимъ образомъ землю, взявъ 
съ нея ленъ и нісколько хлібовь, м ь , не переходя къ 
навозному хозяйству, доляшы будемъ спять запустить ее
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подъ травы для накопленія азота. И вотъ тута, если 
почвы не содержать достаточно извести, а мы желаемъ 
засівать ихъ клеверомъ, совершенно умістно и даже не­
обходимо будетъ удобреніе известью или мергелемъ. Въ 
сіверной Россіи, оосуждая вопросы подобнаго рода, всегда 
нужно принимать въ разсчетъ обиліе и дешевизну земель. 
Долго, еще очень долго, мы должны будемъ вести двой­
ное хозяйство: интензивное съ павозомъ на при-усадеб- 
ныхъ земляхъ и экстензивное съ минеральными удобре- 
ніями и оставлені ;мъ почвъ на долгій срокъ подъ тра­
вами для накоплевія азота, на дальнихъ земляхъ.

Относительно приміненія калшныхъ удобреній я того 
мнінія, что искать ихъ нужно въ Россіи и прежде всего 
слідуета обратить вниманіе на наши глауконитовыя по­
роды. Поэтому-то і и сдЬлалъ опытъ приміненія рязан- 
скаго глауконитов;іго фосфорита, который представляетъ 
такую счастливую комбинацію фосфорной кислоты и кали. 
Результата получился хорошій. Теперь, когда подлі Р я­
зани устроился заводъ Анзнмірова для переработки въ 
муку рязанскихъ глауконитовыхъ фос.форитовъ, представ­
ляется возможност 3 сділать въ большомъ вид і опытъ 
приміненія этого здобреній, ч ім ь я и воспользовался.

П. А. Костычевъ и редакція «Земл. Газ.» указали иа 
ваяшость известкованія. Дійствительно, вопросъ объ из- 
весткованіи и меріелеваніи очень важеиъ и въ приміне- 
ніи минеральныхъ удобреній нельзя обойти известь. Но мы 
очень мало знаемъ объ известкованіи и мергелеваніи. Въ 
этомъ направленій тоже было бы необходимо произвести 
въ широкихъ размірахгь опыты, на что указывалъ и Д. 
И. Менделіевь, при опытахъ котораго известь произвела 
благотворное вліяніе. Опыты т ім ь  необходиміе, что из- 

' весть, какъ говоритъ Д. И. Мепделіевь,. есть прихотли­
вое удобреніе и ег< надо изучить подробніе, ч ім ь оно 
намъ извістно. Дід ать опыты известкованія, мілованія, 
мергелеванія сл ідузтъ въ большомъ виді, на десяткахъ 
десятинъ, при разнь хъ условіяхь, въ хозяйствахъ, потому 
что здісь недостаточно определить только, что известь 
дМствуетъ полезно—что известь и мергель будутъ дій-
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ствовать благопріятно на почвахъ бедныхъ содержаніемь 
извести, нельзя и сомневаться, — но важно определить 
степень выгодности ея дЄйствія, условия, при которыхъ ее 
слЄдуетт, употреблять, разработать способы примпненія. Все 
это требуетъ опытовъ и опытовъ. Наши почвенныя, клп- 
матическія, экономическая и пр. условія требуютъ, чтобы 
мы сами, у  себя, самостоятельно, въ практике собствен- 
пыхъ хозяйствъ, разработывали подобные вопросы. При- 
мЄргь —фосфориты, нерастворимая фосфоритная мука.

Позволю себе привести несколько сообраясеній по воп­
росу о примЄненіи у насъ известковыхъ удобреній, пріу- 
рочивая это д Є ло к ъ  реальному примеру —  собственному 
хозяйству.

Основываясь на многочисленныхъ анализахъ почвъ, 
на которыхъ применялись химическія удобренія и объ 
урожайности которыхъ имелись свЄдЄнія, Жули эмпири­
чески, приблизительно, вывелъ количество полезныхъ эле- 
ментовъ, которое анализъ долженъ показать въ почвЄ, 
чтобы она была плодородной и не нуждалась въ мине- 
ральномъ удобреній.

Эти количества приблизительно г1аковы:
Фосфорной кислоты. . . . 0 ,1%
К а л и ..........................................0,25°/0
Извести......................................... 5,00%
М а г н е з іи ................................... 0 ,3 °/°

Принимая весъ одной кубической сажени земли въ 
1000 пуд., при иахотномъ слоЄ въ 4 вершка, на одной 
каз. д є с я т и н Є въ почвЄ должно приблизительно находиться: 

Фосфорной кислоты . . 200 нуд.
К а л и ...................................  500 »
И з в е с т и ..............................  10000 »
М агн е з іи ........................ 600 »

При томъ же разсчетЄ, на основаній анализа П. А. 
Костычева моей почвы № 1, на которой фосфоритная мука 
увеличила урожай ряги на 5 четвертей, на дєсятинЄ на­
ходится:
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Фосфорнсй кислоты . . . 248 пуд.
К ал и ........................................... 394 >
И звести ..................................... 438 >
Магнезіи . . . . . .  658 »

Сравнивая состівь батищевской почвы, анализирован­
ной П. А. Костычзвымъ подъ № 1, съ составомъ хоро­
шей плодородной почвы по Жули, мы видимъ, что въ ба­
тищевской почві; на десятині:

Фосфорной кислоты боліє, ч ім ь  нужно, на 48 пудъ.
Кали недостаеть............................................... 106 »
Извести недостаетъ.........................................  9562 »
Магнезіи боліє чімт. нужно, на . 58 >

Слідовательно, чтобы батищевскую почву № 1 пре­
вратить въ хорошую плодородную почву, на которой ми- 
неральныя удобренія уже не оказывали бы дійствія, нужно 
на десятину внести 106 пудъ кали и 9562 пуда извести. 
Почва, очевидно, страдаетъ недостаткомъ извести и можно 
предполагать, что заключающаяся въ ней въ избьіткі фос­
форная кислота не используется за недостаткомъ извести 
(хотя по анализу ізвести и достаточно для насыщешя 
фосфорной кислоты). Точно также, по той же причині, 
можно предполагай, что растенія пе могутъ использовать 
и азотъ, котораго должно быть въ почві достаточно, такъ 
какъ это переломъ, ча которомъ фосфоритная мука ока- 
зываетъ поразительное дійствіе.

Можно предполагать, что если въ эту почву приба­
вить на десятину 9Г) 62 пуда извести, то почва сділается 
вполні хорошею, плодородною. Ко понятно, что положить 
такое количество извести на десятину за-разъ нельзя. 
Если говорится объ удобреній известью, то, конечно, объ 
удобреній небольшими количествами ея.

Но какія же количества извести нужно класть на де­
сятину для того, чтобы известь освободила потребное ко­
личество фосфорной кислоты и сділала удобреніе фосфо­
ритной мукой ненужнымъ?

Какъ видно изъ предыдущихъ анализовъ, фосфорной
Э н г е л ь г а р д т ъ .  Ф о с ф о р и т ы .  и
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кислоты въ данной почві боліє, ч ім ь  достаточно, но, оче­
видно, она находится въ такомъ состояніи, что не можетъ 
усвоиться растеніями, и количество такой удобоусвояемой 
фосфорной КИСЛОТЫ ВЪ ПОЧВІ должно быть очень не ве­
лико, если прибавка 7 пуд. фосфорной кислоты на деся­
тину, и притомъ въ ви д і нерастворимой фосфоритной 
муки, оказываетъ такое поразительное дійствіе и громадно 
увеличиваетъ урожай—на 5 четвертей съ десятины.

По Жули, въ хорошей почві извести должно быть въ 
50 разъ боліє, ч ім ь  фосфорной кислоты. Нельзя ли до­
пустить, что прибавка къ почві 50 пудъ извести сділаета 
дЬятельнымъ 1 пудъ фосфорной кислоты?

Можетъ быть, для того, чтобы сділать діятельньїмь 
7 пуд. фосфорной кислоты, нужно положить 350 пудъ 
извести на десятину и тогда получится такой же эффектъ, 
какъ отъ фосфоритной муки, съ кот>рой вносится 7 пуд. 
фосфорной кислоты?

В сі эти вопросы можно ріш ить только продоляштель- 
ными опытами на почвахъ, составъ которыхъ извістень.

При извістньїхь опытахъ Д. И. Уіенделіева были ис­
пытаны и фосфорнокислый удобренії, и известь. Удобре­
ній употреблялись подъ овесъ, за которымъ слідовала 
роясь. Результаты получились слід^ющіе:

Въ смоленской губерній.
~ &ьо ро
в Е

.2+  1 и£ к 3
гН (=£
Є *
1 ч

.2 і 1 РЭ “г
£ в? аЙ л§ 8 и

Безъ удобренія получено .

§ § о  ё 
72

© О 0?и р-2 л о

84

О) о ® м он а >а

30 пудъ жженой кости на десят. 88 + 1 6 103 +  19
25 пудъ суперфосфата > » 86 +  14 88 +  4
400 пудъ извести » » 93 +  21 108 +  24

Въ московской губерній.
Безъ удобренія получено . 81 — 81 —
30 пудъ жженой кости на десят. 70 -  11 89 +  8
25 » суперфосфата » » . 71 —  10 99 +  18
400 » извести » » . 135 +  54 72 —  9
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Изъ приведенимхъ чиселъ видно, что суперфосфатъ по 
своему дЄйствію не превосходилъ нерастворимую жженую 
кость. Въ смоленской губерній суперфосфатъ на рожь ока- 
залъ даже меньшее дЄйствіе, чЄмь жженая кость, веро­
ятно, потому, что въ суперфосфаті было меніе фосфор­
ной кислоты, чемъ въ жженой кости.

Ж женая кость значительно увеличила урожаи въ смо­
ленской губерній— овса на 16 пуд., ржи на 19 пуд. Въ 
московской же губерній жженая кость уменьшила уро­
жаи овса на 11 и мало увеличила урожай ржи— всего 
на 8 пуд.

Известь въ смоленской губерній увеличила уроясаи— 
овса на 21 пудъ, ржи на 24 пуда, следовательно, не­
сколько болЄе, чЄм' з жженая кость. Въ московской же 
губерній, известь громадно увеличила урожай овса— на 
54 пуда и не только не увеличила урожая ржи, а, на- 
противъ, уменьшила на 9 пуд.

Изъ опытовъ Д. Е .Менделеевавидно,что известь можетъ 
оказывать очень полезное дЄйствіе и Д. И. самъ указы­
ваете на этотъ положительный результата опытовъ.

При этихъ опытахъ употреблялось 400 пуд. извести 
на десятину, но Д . И. М єн дєлЄє в ь , на основаній своихъ 
наблюденій, говорить, что достаточно употреблять 100 
пудъ на десятину.

И. А. Стебутъ въ своей диссертации объ известко- 
ваніи почвъ, рекомендуя известкованіе для нашихъ сЄ- 
верныхъ почвъ, какъ средство для мобилизации въ нихъ 
питательнаго матеріала, указываетъ 240 пудъ на десятину.

Только опыта можетъ рЄшить, какое количество из­
вести слЄдуета употреблять при известкованіи. Только 
опыта можетъ рЄшить, какое количество извести нужно 
положить на десятину подзолистой почвы, чтобы полу­
чить такой ж;е урожай, какой даетъ удобреніе фосфорит­
ной мукой.

Нужно-ли положить на десятину 350 пуд. извести, 
чтобы увеличить урожай ржи на 5 четвертей, или доста­
точно 100 пуд.?

Вообще можно, ювидимому, ожидать, что гдЄ ока-
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зываетъ дМствіе фосфоритная мука, тамъ окажетъ дій- 
ствіе и известь, и обратно. Но только опыты могутъ 
ріш ить в с і подлежащіе вопросы.

Ц ін а  матеріала им іеть огромное значеніе при при- 
міненіи его. Известь вовсе не есть такой дешевый ма­
теріалу а во многихъ м істахь дажз и очень дорогой. 
Кромі того, приміненіе извести далеко не такъ просто, 
какъ приміненіе фосфоритной муки.

7 пуд. фосфорной кислоты, увеличивающей урожай 
ржи на 5 четвертей съ десятины, въ виді куломзинской 
муки, стоять въ Батищ еві 11 руб. 62 коп.

Если на десятину для полученія того же эффекта 
нужно положить 350 пудъ извести, то известь должна 
стоить З^з коп. за пудъ, даже меніе, потому что раз- 
сыпка 350 пуд. извести будетъ ст< ить много дороже, 
ч ім ь  разсыпка 28 пуд. фосфоритной муки.

М ні въ Батищ еві известь обходится около 15 коп. 
пудъ. При такой ц ін і ,  о приміненіи 350 пуд. на деся­
тину, конечно, и думать нечего. Если даже употреблять 
только 100 пуд. извести на десятину, то и въ такомъ 
случаі удобреніе десятины м н і будетъ стоить 15 рублей, 
слідовательно, дороже, ч ім ь удобреніе фосфоритной му­
кой. А какой эффектъ произведутъ 100 пуд. извести — 
неизвістио.

Между тім'ь приміненіе известковыхъ удобреній для 
исправленія почвъ, особенно если иміется въ виду по- 
спвъ клевера, совершенно необходимо.

Но кромі извести есть еще и другіе матеріали, год­
ные какъ известковое удобреніе, и пенно мергель. Даясе 
и въ т іх ь  містностяхь, гд і известь по дороговизні не 
можетъ быть приміняема, могутъ з і стрічаться рыхлые 
известковые туфы и мергеля, годные какъ известковое 
удобреніе. Хозяева доляшы обратить вниманіе на оты- 
скиваніе въ своихъ хозяйствахъ подобныхъ матеріалові. 
Известковые туфы и мергеля, одні:, или въ сміси съ 
торфомъ, представляють часто самое сподручное извест­
ковое удобреніе. Такое смішанное известково-торфяное 
удобреніе будетъ иногда В М ІС Т І съ т ім ь  и фосфорно-
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кислымъ, потому что торфяныя земли и пресноводные 
туфы часто быва отъ сильно пропитаны вивіанитомв — 
фосфорно-кислою закисью ж еліза, которая на воздухі 
быстро окисляется.

Не знаю, какъ будетъ действовать въ малыхъ коли- 
чествахъ известь, но углекислая известь— М'Ьлъ—въ ма­
лыхъ количествахъ на моихъ почвахъ не производить 
дМствія, по крайней м ір і, на рожь.

Опытъ мой показалъ, что 36 пудовъ чистаго мгьлу на 
казенную десятиву, на переломгь съ плохой подзолистой 
почвой, не производятъ никакого дпйствія, тогда какъ ря- 
домъ, на такой же почві, такое же количество кулом- 
зинской или соответствующее, по содержанію фосфорной ки­
слоты, количество мясоідовской или рязанской муки произ­
водить громадное дЄйствіе. ДальнМшіе опыты показали, 
что и 165 пудъ мілу не производятъ никакого дМ ствія 
(см. статью У).

При употребл* ній туфовъ и мергелей, для заправки 
почвъ придется уп зтреблять большія количества этого ма­
теріала: не сотни а тысячи пудовъ— и въ этомъ будетъ 
главное затруднеї іе, потому что это возможно будетъ де­
лать только тогда, когда туфъ или мергель находятся 
недалеко отъ полой и залегаютъ при благощлятныхъ для 
добычи условзяхъ.

Тутъ будетъ то же самое, что съ употребленіемь тор­
фяной земли. Клч не знаетъ, что удобреніе черной тор­
фяной землей оказываетъ превосходное дМствіе, въ осо­
бенности на нЗзкотирыхъ почвахъ. Много л іт ь  тому назадъ, 
еще ребенкомъ, я каждую осень видблъ, какъ возили 
черную торфяную землю на поля въ томъ имініи, гд і 
я выросъ. И теперь даясе крестьяне возятъ торфяную 
землю на поля, гд і  это сподручно. Но все— по времени 
и місту.

Кто не знаетъ, что навозка глинистой земли на тор­
фяные луга оказываетъ превосходное дійствіе и сильно 
увеличиваетъ уро каи травъ. Еще ребенкомъ, самые ра­
достные для меня дни были, когда весною меня брали 
на «заливы»,— очень искусно устроенныя запруды, по-
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средствомъ которыхъ текущая съ суглинистыхъ полей 
мутная вода задерживалась на болыиомъ торфяномъ лугі, 
отстаивалась здісь, осаждала частицы ила и уже чистою 
спускалась въ ріку . Теперь въ этоиъ имініи уже н іт ь  
этихъ запрудъ, а для увеличенія кормовыхъ средствъ 
введенъ въ обширныхъ размірахь посівь клевера и 
устроенъ винокуренный заводъ, при которомъ лошадямъ 
хорошо стравливается съ бардой и кислое сіно съ тор- 
фяныхъ луговъ. Все— по времени и місту.

Давно уже извістно. что зола составляетъ отличное 
удобреніе подъ хліба. Я знаю имініе, въ которомъ, въ былыя 
времена, въ числі «даней» крестьяне обязаны были до­
ставлять извістное количество золы съ тягла, для чего 
имъ «предоставлялось» подчищать кусты на пустошныхъ 
лугахъ и сучья пережигать въ з< лу. Собираемая зола 
употреблялась, одна, безъ навоза, для удобренія десятинъ, 
на которыхъ сіялся хлібь на семена. Вотъ когда еще 
понимали пользу минеральныхъ удобреній.

И удобреніе перегнившими кочкнми, перегнившею ще­
пою, прудовымъ иломъ — все это давно уясе примінялось 
въ нашихъ хозяйствахъ. Віроятно были попытки при- 
м інять известь и мергель.

На почвахъ, г д і  фосфоритъ П ])0и зв0дитъ  такое от­
личное дійствіе, какъ у меня, у О. А. Тархова, А. А. 
1'инкена, — фосфоритованіе долго еще б у д е т ъ  имітт. пер­
венствующее значеніе для усиленія урожаевъ хлебовъ. И для 
хлебовъ едва-ли известкованіе мож<тъ замінить фосфо­
ритованіе, дающее такіе поразителі ные результаты.

Хотя въ моемъ имініи почвы оЫого типа, но все же 
они представляють нікоторьія разЛичія; есть чистые 
мучнистые більїе подзолы, есть боліє или меніе подзо- 
листыя почвы, есть тощіе красные суглинки, есть крас­
ные суглинки боліє или меніе кзвестковатые, есть и 
очень известковатые, намывные суглинки съ подпочвой 
изъ прісноводнаго мергельнаго туфа.

На известковатыхъ суглинкахъ съ подпочвою изъ пр іс­
новоднаго мергеля клеверъ неизменно родится хорошо, лучше 
не нужно, и тутъ дійствіе извест і песомнінно. Хліба
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на такихъ суглинкахъ вообще родятся хорошо, лучше, 
ч ім ь на біднихь известью почвахъ, но для полученія 
вполнгь хорошихъ урожаевъ хліба, такихъ, какіе съ одной 
фосфоритной мукой получаются на подзолистыхъ почвахъ, 
эти известковатые суглинки все-таки нужно хорошо удоб­
рять навозомъ. Вотъ почему я и думаю, что фосфоритова- 
ніе для производства ржи долго еще будетъ йміть пер­
венствующее значеніе на подзолистыхъ почвахъ.

Но когда діло идетъ о клеверп, то употребленіе из- 
вестковыхъ удобреній— извести, мергеля, туфа и т. п.—  
будетъ йм іть первенствующее значеніе, такъ какъ фос- 
форитъ оказываетъ мало дійствія на клеверъ, по крайней 
м ір і, на первый ра.-ъ. Моясетъ быть, при повторительномъ 
удобреній фосфоритною мукою подъ хліба потомъ и ока­
жется дійствіе на юслідующій клеверъ. Можетъ быть 
глауконитовый фосфоритъ окажетъ лучшее дійствіе на 
клеверъ.

И такъ:
Фосфоритованіе- для полученія съ облогъ, пустошей и 

тощихъ земель высокихъ урожаевъ хліба, которые тот- 
часъ окупають удобреніе и даютъ хорошій барышъ. Фос­
форитная мука на моихъ почвахъ, напр., тотчасъ прямо 
даетъ ржи то, что < й нужно, и рожь сейчасъ же отнла- 
чиваетъ хозяину за заботу о ней. Г д і нужны кормовыя 
средства, г д і они ііінньї и окупаются (гд і скотъ содер­
жится не для навоза только), тамъ фосфоритная мука 
моясетъ сослужить службу и въ этомъ отношеніи, потому 
что и рожь можно превратить въ кормовое растете и ко­
сить въ ц віту  на с1по или зеленый кормъ. При ньіпіш- 
нихъ дешевыхъ ц ії  ахъ на рожь, въ подгородныхъ хозяй- 
ствахъ, напримірь, иміюіцихь хорошій и вірньїй сбытъ 
на сіно, навірное іасто было бы очень выгодно косить 
рожь на сіно. Можетъ быть теперь это гді-нибудь у насъ 
и практикуется.

Известкованіе (мергелеваніе) — для полученія высокихъ 
урожаевъ клевера на почвахъ бідньїхь известью и для 
капитальнаго улучш ;нія почвъ, черезъ что безъ всякаго 
СО М П ІІ1ІЯ возвысятся урожаи хлібовь.
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При разработке пустошей и веденій на нихъ хозяй­
ства безъ скота, предлагаемое ред. «Земл. Газ.» чередова- 
піе фосфоритованія съ известкованіемь (или мергелеваніемь) 
будетъ очень хорошо, потому что при необходимомъ за­
луженій земель для накопленія азота клеверъ будетъ иг­
рать очень важную роль.

И фосфоритованіе, и известкованіе, и каліеваніе— са­
мое широкое приміненіе минеральн ыхъ удобреній! Г д і 
фосфоритъ, г д і известь, гд і глауконитовый песокъ— по 
времени и місту.

П ервіе же всего— это, чтобы сізерньїе хозяева про­
никлись убіжденіемь, что поднять наше хозяйство можно 
только при помощи минеральныхъ удобреній, что введеніе 
ихъ сділаеть переворотъ въ нашемъ хозяйстві, что при- 
мінеиіе навоза получить полную сил} только при употреб- 
леніи минеральныхъ удобреній.

Но для того, чтобы минеральные удобренія входили 
въ употребленіе, необходимо производить ОПЫТЫ и опыты, 
работать и работать неустанно.

Закончу мою статью словами Д. И. Менделіева:
«Заключу мои зам ічаи ія»— говсритъ онъ по поводу 

опытовъ съ удобреніями— «желаніемь, чтобы опытный 
путь прививался у насъ къ сельскому хозяйству, такъ 
какъ инымъ путемъ нельзя выйти ни изъ темныхъ про­
пастей рутины, ни изъ облачныхъ областей свободнаго 
мечтанія на твердую дорогу правилі наго развитія».

X .  Р а зд Ъ л к а  з е м е л ь  изъ-подт^ , Л 'Ь с о в ъ .

Въ теченіи 20 л іть , какъ я хозяйничаю въ Батищеві, 
м н і пришлось разділать много земель изъ-подъ лісовь. 
Я раздЬлывалъ земли и изъ-подъ мелкнхъ зарослей, появив­
шихся на брошенныхъ, вслідствіе /меньїпенія запашки 
послі «Положенія», полевыхъ земляхъ, и изъ-подъ березо- 
выхъ рощъ, выросшихъ на полевыхъ земляхъ, брошенныхъ 
въ 30— 40-хъ годахъ, и, наконецъ, изь-подъ стараго строе- 
ваго л іса, выросшаго, однако, послі 1778 года, какъ это 
видно изъ плана генеральнаго межеванія.
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Всей земли въ Батищ еві 618 дес. Земля въ двухъ 
участкахъ, отдЬленныхъ одинъ отъ другаго крестьянскими 
наделами. Въ главномъ участке, гдЄ находится усадьба, 
513 дес., а въ другомъ участке, гдЄ теперь заведено отдель­
ное хозяйство безъ скота, 105 дес. (см. статью XII).

Въ 1871 г. я нашелъ въ Батищеве всего 88 каз. дес. па­
хотной земли. Таї ъ какъ всей земли въ и м Є н іи  618 дес., то 
въ 1871 году подъ пашней было, следовательно, всего 1/і  часть 
земли,— немного болЄе V? было подъ различными, торфя­
ными и пустошнь ми, лугами, остальное—-подъ лЄсомь, за­
рослями и кустами.

До п ослЄ д н я г о  уменьїпенія запашки, слЄд. до «Положе­
ній», пахотной зечли въ Батищеве было 162 каз. дес. При 
уменьшеніи запан'ки брошено было 74 дес., и онЄ заросли 
березнякомъ, который у насъ при оставленій выпаханныхъ 
земель тотчасъ ж>з появляется самосЄвомь. Въ 1871 г. эти 
74 дес., окружавшія пахотныя поля, представляли сплош­
ную густую зарос іь березняка, лишь съ небольшими лу­
жайками по низкъмъ мЄстамь. Такъ какъ десятины запу­
скались- не вдругт, не заразъ, а по мере того, какъ выпа­
хивались, то заросли на нихъ были разнаго возраста, на­
чиная отъ порядочнаго березняка, въ оглоблю и толще, и 
кончая мелкою, 1ъ аршинъ-полтора, порослью. Въ 30— 
40-хъ годахъ въ Татищеве было еще бодЄе пахотной земли. 
Изъ стараго полеі аго плана видно, что въ то время паха­
лось 218 каз. дес., изъ коихъ 56 дес. въ концЄ 30-хъ и 
въ 40-хъ годахъ были запущены и заросли березнякомъ, 
который В Ъ  1871 Г. былъ уже довольно тодстъ и годился 
на хорошія дрова.

Въ такомьвирЄ были въ 1871 году полевыя угодья, по- 
лукругомъ окружавшія усадьбу. Но кроме того въ особомъ 
участке, отделенломъ отъ глав наго крестьянскими наде­
лами, было еще 25 дес. подъ лесомъ, выросшимъ на полЄ, 
заброшенномъ въ 30—40-хъ годахъ. На томъ же участке 
было 80 дес. стараго строеваго леса, выросшаго после 1778 
года. Изъ плана генеральнаго межеванія 1778 года видно, 
что тогда въ Батищеве было еще болЄе пахотной земли— 
примерно десятин ь на 100 болЄе, такъ что въ концЄ про-
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шедшаго столЬтая изъ 618 дес. было подъ пашней около 
340 дес., след. бомье половины. Эти 100 дес. пахатной земли 
были брошены давно и тоже заросли лйсомъ, часть кото- 
раго была сохранена, заказана и представляла хоронйй 
строевой еловый лесъ, перемешанньй съ крупными бере­
зою и осиною; часть была въ 50— 60-хъ годахъ срублена и 
разделана на пустотные луга.

Такимъ образомъ бывппя когда-то въ Батищеве подъ 
пашней земли въ 1871 году, представлялись въ следую- 
щемъ вид!;:

1. Подъ пашней г) б ы л о ..............................88 каз. дес.
2. Запущенной после «Положешг» пашни

съ мелкою зарослью............................................... 74 » »
3. Запущенной въ 30—40-хъ годахъ пашни

(березовыя р о щ и ) ............................................... 8 1 »  >
4. Запущенный въ конце прошедшаго или 

въ начале нынешняго стол’К/пя пашнт: (частью
лесъ, частью пустоши)......................................... 100 » >

Итого . . . 343 каз. дес.
Изъ остальныхъ 275 дес. было около 40 дес. боло- 

тистыхъ луговъ по речке и овраг'амъ, а прочая земля 
была подъ лесомъ и пустотными лугами. Эти пустоши 
съ перелесками представляли родъ довольно красиваго 
парка, въ которомъ лужайки сменялись небольшими ро­
щами изъ разнообразных^, древесныхъ породъ. Произошло 
это отъ того, что въ былое время, при разработке пу- 
стошныхъ покосовъ изъ-подъ леса, для расчистки на луга 
лесъ вырубался на низинахъ, а возвышенный места, 
горбыли, -— местность волнистая, — оставлялись подъ ле­
сомъ. Потомъ, когда лесъ на горбыляхъ вырубался для 
домашнихъ потребностей, вырубленныя пространства не 
разделывали, а вновь запускали подъ лесъ.

Продолжать хозяйство по прежней системе было не­
возможно. Урожаи ржи, дошеднпе !а последнее трехлейе

*) На этихъ 88 дес. велось трехпольное хозяйство съ навознымъ удо- 
брешемъ. Средни! урожай ржи за трехлЗше 1866—1868 гг. былъ 6 чет­
вертей съ каз. дес., а за трехл’Ьпе 1869—1871 гг. 5 четв.
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до 5 четвертей съ дес., при удобреній навозомъ половины 
пароваго поля, стали бы еще уменьшаться и скоро до­
шли бы до самъ-самъ. Пришлось бы еще уменьшить за­
пашку и не потому, что не хватило бы удобреній, а по­
тому, что по м ір і  зьіростанія березняковъ, засівш ихь 
на запущенныхъ десятинахъ и амфитеатромъ окружав- 
шихъ поля х) съ востока, юга и запада, л ісь  затіниль бы 
поля. Пришлось бы го м ір і  вы ростатя зарослей бросать 
ближайшія къ нимъ десятины, которыя въ свою очередь 
заростали бы березнякомъ, и л ісь  бы все боліє и боліє 
тісниль поля и, наконецъ, выжилъ бы хозяина. Много 
приміровь этому можно было в йдіть въ нашихъ м істахь.

Прііхав'ь въ Батлщево въ 1871 году, осмотрівшись 
и познакомившись съ планами и містностью, я ріш иль 
вести самую упорную борьбу съ лісомь и задался зада­
чею постепенно привести всю землю въ культурное со- 
стояніе или, по крайней м ір і, распахать хотя бы то ко­
личество земли, како і пахалось въ прошедшемъ столітіи. 
Я ріш иль оставить л ісь  —  въ случаі надобности даже 
вновь залгъсить— лишь на такихъ містахь, которыя наи- 
меніе удобны для обработки; остальную лее землю пре­
вратить въ поля и луга.

Прежде всего я взялся за разработку т іх ь  полевыхъ 
десятинъ, которыя вт. количестві 74-хъ были запущены 
послі «Положенія» и представляли березовыя заросли 
разнаго возраста. Тутъ нельзя было идти путемъ медлен­
ной разработки, каку о часто прпміняють къ такимъ за- 
рослямъ крестьяне, но пришлось работать интензивніе.

Запущенныя 74 д:с. были равномірно распределены 
по всім ь тремъ полямъ. Каждый годъ я разрабатывалъ 
по Ю 73 каз. дес. —  £ хозяйственныхъ десятинъ въ 3200 
кв. саженъ, на ісакія разбиты поля. Выкорчевавъ заросль

*) Усадьба стоить въ центрі полукруга надъ долиной, но которой съ 
запада на восток г. ігротека» тъ річка по болотистому лугу. За річкой къ 
северу находятся деревня и крестьянскій над’Ьлъ, за над4ломъ—отдель­
ный участокъ въ 105 дес. Кругомъ усадьбы иоля, окруженныя съ во­
стока, юга и запада поднимающимися амфитеатромъ зарослями и рощамп, 
выросшими на запущенных!, поляхъ.
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и поднявъ плугомъ, по пластамъ с іял ь  ленъ, послі чего 
земля поступала въ сівообороть. Разработка производи­
лась такъ, чтобы ленъ приходился въ яровомъ полі; по­
сл і льна земля поступала подъ паръ, потомъ шли рожь, 
овесъ и т. д. Въ то же время ежегодно столько же де­
сятинъ, сколько разрабатывалось подъ ленъ, засівалось 
по ржи на старопахотной землі смісью клевера и тимо­
феевки, которые и оставлялись на шесгіь л іть . Такимъ 
образомъ ежегодно часть запущенныхъ юлей, поросшихъ 
мелкимъ березнякомъ, замінялась травами (клеверомъ съ 
тимофеевкой). За 8 л іт ь  (въ первые го і,а разделывалось 
меньшее число десятинъ) в с і запущенвыя послі «Поло- 
ж енія» полевыя земли были подняты и тогда у меня па­
хотной земли, подъ плугомъ, занятой хлЬбами и травами, 
стало 165 каз. дес. (124 хозяйственных.ъ), значить, не­
много даже боліє, ч ім ь было до «Пол оженія». На этой 
землі ведется слідующій сівообороть: I) ленъ, 2) паръ, 
3) роясь, 4) ярь, 5) паръ, 6) рожь, 7) ярь, 8) паръ, 
9) роясь, 10) трава 1 г. 11) трава 2 г. 12) трава 3 г. 
13) трава 4 г. 14) трава 5 г. 15) трава 6 г.

Я оставляю землю подъ травами 6 л іт ь  потому, что 
земли въ имініи много, и я считаю боліє выгоднымъ 
вести экстензивное хозяйство, разрабатывая все новы я и новыя 
земли. Клеверъ съ тимофеевкой даетъ хорошіє укосы 3— 4 
года, смотря по качеству земли. Черезъ три года клеверъ и 
тимофеевка обыкновенно выпадаютъ или не растутъ такъ 
роскошно и заміняются другими травами —полевицей, мят- 
ликомъ, луговикомъ, манной, главнымъ образомъ, хорошей 
полевицей. Только на нЬкоторыхъ м іст іхь , гд і почва со- 
стоитъ изъ прісноводнаго мергелистаго туфа, содержащаго 
массу остатковъ прісноводньїхь раков шъ, клеверъ дер­
жится шесть л іть .

Разработку молодыхъ зарослей я і роизводилъ прямо 
подъ пашню и потому деревца необходимо было выкорчевы­
вать; для этого нужно обрубить топоромъ землю кругомъ 
каждаго деревца, чтобы пересічь в с і корни, а потомъ, взявъ 
за деревцо, вывернуть его и отрясти землю отъ корней. Если 
корчевка произведена хорошо и поросль состоитъ изъ бере-
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зокъ, то послі такой корчевки никакихъ отростковъ не по­
является; если же къ березкамъ примішана ольха и осина, 
дающія, изъ стелющихся не глубоко подъ землею корневищъ, 
отростки, подобно тому какъ даетъ отростки пырей, то и 
послі самой тщ ітельной корчевки, если она произведена не 
въ пору и не сопровождается пастбой скота на корчуемыхъ 
десятипахъ, мол ;етъ появиться ольховая и осиновая поросли, 
которыя быстро отростаютъ. Поэтому я производилъ кор­
чевку всегда въ жаркое время, літомь въ конці мая, въ 
ію ні и притомъ на десятинахъ, прилегающихъ къ паровому 
полю и выгону. При такихъ услов!яхъ корневища усыхаютъ 
и не даютъ отростковъ или очень мало. Выкорчеванныя де­
ревца тотчасъ (иначе— земля подъ наваленными деревцами 
не скоро высыхала бы, что способствовало бы появленію 
отростковъ) снашивались въ кучи и укладывались штабе­
лями комлями въ одну сторону, чтобы можно было видіть 
в с і ли деревца хорошо выкорчеваны. Осенью изъ этихъ 
штабелей выбирались дрова. Эту работу я обыкновенно сда- 
валъ крестьянаиъ съ половины. Взявшій работу долженъ 
былъ осенью очистить деревца отъ сучьевъ и зимою при­
везти половину дровъ въ усадьбу, за что получалъ въ свою 
пользу другую половину. На слідующій годъ— въ этотъ годъ 
выкорчеванныя десятины находятсявържаномъ полі,— ран - 
нею весною, разбросанные при очисткі деревцевъ на дрова 
сучья сгребались въ кучки, и при этомъ вырубались отро­
стки, старые забытые пеньки; все это по просухі сожигалось 
и зола тщательно разбрасывалась. Первый годъ послі кор­
чевки у меня всегда родилась очень порядочная трава и по­
лучался хорошій— копъ 15 на кругъ съ хоз. десятины— 
укосъ сіна. Дро ва и сіно окупали расходъ на корчевку.

Послі скоса травы на отаву пускался скотъ и осенью 
земля поднималась на зиму плугомъ, а на слідующую 
весну— тогда десятины прилегали къ яровому -  по плас- 
тамъ сіялся ленъ. Осенью по вьіборкі льна земля поднима­
лась на зиму; олідующій годъ переломъ подвергался тща­
тельной паровой обработкі, причемъ послі бороньбы соби­
рались попадаю ціяся кое-гді корневища ольхи, лозы съ от­
ростками, удобрллся навозомъ (ньіні переломы у меня удоб­



— 174 —

ряются фосфоритной мукой, которая на нихъ оказываетъ 
такое же дійствіе, какъ и навозъ) и засівался рожью.

Такой способъ разработки молодыхъ зарослей простъ, 
обходится дешево и скоро даетъ хорошій доходъ льномъ и 
рожью. Для разработки мелкихъ зарослей это самый удоб­
ный и выгодный способъ, потому что корчевка не трудна и 
земля тотчасъ поступаетъ подъ плугъ

Разработку земель изъ-подъ березовыхъ рощъ, вырос- 
шихъ на полевыхъ десятинахъ, запущ* нныхъ въ 30 — 40-хъ 
годахъ, и изъ-подъ стараго л іс а  я производилъ иначе—вре- 
менемъ, оставляя выгнивать оставшії ся послі срізки де- 
ревьевъ пни и пользуясь землею между пней. Для этой раз­
работки я употреблялъ два разныхъ способа—или выжи- 
галъ на ляда, или расчищалъ прямо на луга. Первый спо­
собъ несравненно вьігодніе, ч ім ь второй.

Разработка по первому способу производится такъ: по 
в ь ір ізк і дровъ,— лучше всего, если вьірізка производится 
л ітом ь ,— ихъ оставляють высохнуть на м іс т і  и вывозятъ 
слідующею зимою. Весною по просуш {і выжигаютъ остав­
шійся хворостъ, бьютъ землю мотыка аи, сію ть хлібь и за- 
дільївають смыками. На лядахъ *) можно с іять яровую пше­
ницу, ярицу, рожь, ячмень. Я пробо залъ с іять  на лядахъ 
в с і  эти хліба, но остановился на ячмені, потому что яч­
мень даетъ хорошіє и болгье вгьрные урожаи. Пшеница даетъ 
иногда очень хорошіє урожаи— м ні случалось получать самъ- 
12, но иногда и совсімь ничего; пршомъ же для пшеницы 
лядо нужно выжигать рано весною что не всегда воз­
можно, если весна ненастная. Ярица родится хорошо, но 
она не им іеть сбыта. Рожь тоже даетъ хорошіє урожаи, но 
подъ рожь жечь лядо приходится поздно въ самую страд­
ную пору. Крестьяне иногда с ію ть на хорошихъ лядахъ 
рожь по пшениці или ячменю П О Д С ІВ О М Ь  И Л И  ПО С Н ЯТІИ

г) Я называю ташя выжженныя пространства лядами, пока на нихъ 
по пожогу, безъ вспашки, растетъ хл'Ьбт. или и жусственныя травы. Когда 
же лядо потомъ превратится въ пустотный лугъ, то я его называю пу­
стошью. Но часто лядами, полядками, называютъ и то, что я называю 
пустошью, т. е. таые пустотные луга, которыо получены не прямою рас­
чисткою л4са, а лядною.
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хліба. Я пробовалъ и то, и другое, но нашелъ, что на ля­
дахъ по первому хлібу— пшениці или ячменю— вьігодніе 
с іять  клеверъ и тимофеевку. Ячмень у насъ для лядъ на­
дежнее в с іх ь  хлібовь и даетъ превосходные урожаи, какъ 
будетъ показано ниже.

Нововведеніе, которое я сділаль при разработке земель 
изъ-подъ лісовь лядами, заключается въ томъ, что по 
хлібу, посіянному на ляді, я высгьваю смгъсъ клевера съ ти­
мофеевкой.

На лядахъ, тотчасъ послть пожога, клеверъ и тимофеевка 
родятся замічательььіе и даютъ громадные укосы, какіе у 
меня рідко получались на поляхъ. И что въ особенности 
замічательно: если послі пожога, по хлібу, посіять кле­
веръ съ тимофеевкой, то получается великолішш й уроясай 
этихъ травъ въ теченіи нісколькихь л іть ; но если по хлібу 
травъ не подсіять, а оставить лядо обсімениться самосі- 
вомъ и превратиться въ обыкновенный простой лугъ, то 
потомъ, при подьемі этого луга, когда подгніють пни, при 
п о с ів і на хорошо раліаханной землі (по хлібамь) клевера 
съ тимофеевкой, на нашихъ подзолистыхъ почвахъ полу­
чаются плохіе урожаи клевера и тимофеевки. Посіянньїе 
на лядахъ клеверъ и тимофеевка даютъ отличные укосы 
3— 4 года, потомъ кдеверъ и тимофеевка начинаютъ выпа­
дать и заміняются обыкновенными пустотными травами. 
Укосы с ін а  въ теченіи нісколькихь д іт ь  получаются до­
вольно порядочные, а между т ім ь  пни постепенно подгни- 
ваютъ. Ежегодно весною, пока земля не совершенно еще 
оттаяла и отошла только съ поверхности, нужно выбивать— 
просто ударяя по пню обухомъ топора — т і  пни, которые 
поддаются, и въ тоже время вырубать иоявившіеся древес­
ные отростки. Л іт ь  черезъ 12 пни уже настолько вы- 
гніють, что ихъ легк) будетъ выкорчевать, послі чего пу­
стошь можно будетъ юднять и пустить подъ пашню.

Посівь клевера съ тимофеевкой по хлібу на лядахъ 
есть самый лучшій способъ разработки лядъ, потому что 
съ перваго же года при косьбі клевера срізается весь 
отростокъ и лядо становится чистымъ; если лее, какъ это 
обыкновенно ділаетея крестьянами, по хлібу травъ не по-
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сіяно, то самосівомь трава не скоро берется и года два 
косить часто бываетъ нечего, а въ это время сильно от- 
ростаетъ древесная поросль, въ особенности осина, ольха, 
вслідствіе чего лядо потомъ приходится расчищать для 
покоса, если его не запускають подъ л ісь .

Другой способъ разработки земли изъ-подъ л іса  произ­
водится безъ вьіжиганія на лядо для посіва хліба и місто 
прямо разбирается и расчищается подъ пустошный лугъ. 
Этотъ способъ разділки я приміняль или на низкихъ 
містахь, неудобныхъ для выжига на ляда, или на такихъ 
участкахъ, которые необходимо отдавать крестьянамъ для 
пастбы скота и гд і поэтому неудобно было с іять  клеверъ. 
Расчистку эту я производилъ слідуюшимь образомъ:

Послі вьірізки дровъ и выборки макушъ и всякаго 
лома, я оставлялъ посічище года на два подъ пастбой 
скота, предоставляя желающимъ брать д іромь всякій ломъ, 
валяющійся на посічищ і. За это время мелкіе сучья лист- 
венныхъ древесныхъ породъ выгнпотъ. что покрупніе, а 
также сучья хвойныхъ выберутъ на дрова, для заборовъ 
и т. п. бідняки и всякій не запасливый, живущій со дня 
на день, людъ, пожгутъ пастушки въ ночномъ; но за то 
появится довольно поросли, въ особенности осины и ольхи. 
На 3-й годъ літомь, въ жаркое время, и все еще про­
должая пастбу скота, слідуеть посічище окончательно 
вычистить, вырубить подъ корень всю поросль, не оставляя 
пеньковъ, подобрать весь ломъ, снести все въ грудки и, 
когда высохнетъ, сжечь и золу раскидать. На слідующій 
годъ можно косить. На четвертый годъ, — но можно и 
ускорить разработку, произведя расчистку па 2-й годъ.-— 
получится пустошный лугъ, на котор шъ покосъ между 
пнями можно продожать до т іх ь  поръ, пока пни не выг- 
ніють на столько, чтобы ихъ легко было выкорчевать и 
пустошь вспахать. Обыкновенно къ этому времени— когда 
пни выгнш тъ— и травы вырождаются, что давно уже за­
мічено крестьянами. Это не міш аеть, ознако, прираспашкі 
такой пустоши, на которой травы вы юдились, получать 
отличные урожаи льна и хлібовь, ообенно при удобре­
ній фосфоритной мукой.
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Выше было сказано, что въ Батищ еві я нашелъ въ 
1871 г. 81 дес. рощъ, образовавшихся изъ запущенныхъ 
въ 80-хъ, 40-хъ годахъ полей. Роща въ 25 дес., находив­
шаяся въ отдільномь участкі за крестьянскими наділами, 
была прямо разработана на покосъ безъ выжига и засіва 
клеверомъ. Изъ остадьныхъ 56 дес., равномерно распре- 
д’Ьленныхъ по тремъ прежнимъ полямъ, д в і трети, именно 
37 дес., разработаны на ляда съ посівомь травъ и V3 
остается еще въ ви д і рощъ.

Одну изъ такихъ разработокъ я опишу здісь. Въ прош- 
ломъ 1888 году я продалъ весною на срубъ березовыя 
дрова съ 16 десятинъ рощи, выросшей на полевыхъ де- 
сятинахъ, запущенныхъ въ 30-хъ, 40-хъ годахъ. Л ітомь 
1888 года купившій дрова вьірізаль въ рощ і всю березу 
й зимою 1888— 89 года дрова вывезъ. Въ рощ і остались 
макушки отъ березъ— дрова, отправляемый въ Москву, р і-  
жутся до 2-хъ вершкэвъ—осина, ольха, ель (преимущест­
венно заборникъ). Весь оставшійся лісной матеріаль былъ 
мною сданъ на разі аботку крестьянамъ съ половины; 
в м іс т і съ т ім ь  крестьяне должны были посіять на ляді 
ячмень тоже съ половины —  ділить снопами.

Разработку на лят;о съ половины взяли 27 крестьянъ- 
домохозяевъ изъ 3 со< іднихь деревень. Осенью 1888 года 
крестьяне выбрали макушки, зимою срізали осину, ель. 
Половину дровъ и разнаго ліснаго матеріала привезли 
мні въ усадьбу, а другую половину получили въ свою 
пользу. Весною 1889 года хворостъ былъ приподнять и 
по просухі лядо было подожжено. Вигоріло лядо отлично 
все сразу. Тогда каждый хозяинъ обработалъ свой учас- 
токъ: пережегъ несгс рівшій ломъ и взбилъ землю моты- 
кой. Ч ім ь  лучше срілана эта работа, т ім ь  надежніе 
уроясай. Лядо бьютъ мотыкой не сплошь, но обходять 
очень низкія м іста, на которыхъ дурно вьігоріло и ко­
торый не обсіваются потомъ хлібомь. Сучья лее съ ни- 
зинокъ собираютъ и перелсигаютъ въ кучкахъ, слоясен- 
ныхъ на боліє высокихъ містахь. Послі мотьіженія можно 
сіять. П осівь ячменя произведенъ 22, 23, 24, 25 мая 
(каяедый день с іяла  одна группа домохозяевъ) и посіян-

Э н г е л ь г а р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . 1 2
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ный ячмень тотчасъ заділань смыками. Вскорі плзлі но- 
с іва  прошелъ теплый дождикъ; ячі ень взошелъ хорошо, 
ровно, и быстро пошелъ въ ростъ. Всего было вьіеіяно- 
на ляд і 20 четвертей ЗУз мірьі ячменя. Половина1 с і-  
мянъ должна быть отъ меня, половина отъ крестьянъ;' но 
для того, чтобы не было разнообразія и сімена в с і были 
одинаковый и хорошія, я далъ для посіва свои сімена;;, 
осенью крестьяне возвратили м н і каждый причитавшуюся: 
съ него долю.

Когда ячмень достаточно поднялся,- то 9 іюня по немъ» 
разсіяно 6 пуд. клевера и 5 пуд. тимофеевки.

Нчмень росъ очень хорошо, сильно раскустился и м іс ­
тами даже полегъ, однако, вообще вызрЯыгъ хорошо, сж атъ 
и убранъ въ сухую погоду.

Среди л іт а  ячмень былъ прополоть, т. е. были выпо-’ 
лоты побіги осины и ольхи. Сорныхъ травъ на ляд і не 
было. Выпалывать древесные побіги существенно важно, 
потому что иначе при ж атв і срізан ш е побіги попадають 
нъ снопы, вслідствіе чего снопы трудно соХнутъ.

Всего нажато съ ляда 406 копъ 40 сноновъ (копа въ. 
100 сноповъ), изъ коихъ половину 203 копы 20 сноповъ. 
крестьяне привезли м н і въ усадьбу, а другую половину 
получили въ свою пользу. Слідовательно, на каждую чет­
верть поста получено 20 копъ. У рокай превосходнійшій, 
какого на полевыхъ земляхъ я никогда не получадъ. 
Нынче, напримірь, на полі ячмень у меня хотя и былъ 
довольно хорошъ, но далеко не то что на ляді. Въ полі 
у меня въ 1889 г. было 3 хозяйственныхъ десятины яч­
меня, который шелъ послі ржи. Одна десятина была удоб­
рена подъ рожь 1888 г. 60 пудамі: мясоідовской фосфо­
ритной муки, а ньіні подъ ячмеьь 215 возами навоза; 
другая десятина была удобрена п)дъ рожь 221 возомъ 
навоза и 30 пудами мясоідовской фосфор, муки, а ньіні 
подъ ячмень ничімь не удобрена; третья десятина удоб­
рена подъ рожь 210 возами навоза и ньіні подъ ячмень 
190 возами навоза. Посіяно на 3-хь хозяйственныхъ де- 
сятинахъ 6 четвертей ячменя и нажато всего 7 9 копъ 
73 снопа. Слідовательно, на полі на каждую четверть
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п о с Є в а  п о л у ч е н о  і:»  к о п ъ — н а  7  к о п ъ  м є н Є є , ч Є м ь  н а  
л я д і .

Умолотъ ячменя на ляд і былъ, безъ малаго, по 6 меръ 
съ копы.

Изъ 203 копъ, доставшихся на мою долю съ ляда намо­
лочено 150 четвертей 4 мЄрьі ячменя.

Следовательно, на каждую посіянную на ляд і четверть 
получено 15 четвертей, т. е. ячмень на лядгъ прише.гъ самъ-15. 
Урожай превосходи!йшій, на что лее лучше!

Изъ 79 копъ полвваго ячменя намолочено 54 четверти
3 мЄрьі. Следователь™, на каждую посеянную въ поле чет­
верть получено всего 9 четвертей, т. е. ячмень на полгь при- 
шелъ самъ-9.

Уборка ячменя нь ляд і кончена къ 30 августа и затЬмъ, 
чтобы дать оправить ;я и укорениться п о д сЄя н н ь ім ь  по яч­
меню, клеверу и тимофеевке, скотъ на лядо я не пускалъ. П о  
всЄ м ь  низинкамъ на л я д Є , которыя не выгорели и не были 
взбиты и посеяны ячменемъ, появились роскошныя Agrostis, 
Роа, Аіга, ЕевШса и пр. Трава по низинкамъ не косилась для 
того, чтобы лядо лучше обспменилось, кроме ііодсЄ я ш ш х ь  
клевера и тимофеевки, еще естественными местными тра­
вами. Это очень важно, разумеется, если на низинкахъ по 
ляду идутъ хорошія сладкія травы, но если по низинкамъ 
пойдутъ бурьяны, то лучше ихъ выкосить. Съ 18 сентября 
по ляду былъ пущені скотъ— но не лошади,—который хо­
рошо его выбилъ. П ослЄ сильныхъ и продолжительныхъ 
дождей, разумеется, скотъ на лядо не пускали и осенью.

На следующую весну, какъ только сгонитъ сн Є г ь , 
лядо нужно вычистить: п о д сЄ ч ь  у  корня въ землгь в с Є от­
ростки, выбить, по возможности, всЄ маленькіе пенушки, 
выгрести весь ломъ, собрать все- это и снести въ кучи. 
Очень важно, чтобы )абота эта была сделана какъ можно 
тщательнее потому, ї т о  о т ъ  хорошей весенней подборки 
зависитъ успехъ первой косьбы клевера: большіе, види­
мые пни не мешаютъ косьбе, но ломъ, маленькіе пенушки 
очень неудобны— ломаются косы.

Клеверъ н тимофзевка на лядЄ растутъ превосходно; 
такого роскошнаго кіевера и тимофеевки, какъ на ля-

*
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дахъ, у меня въ полі не бывало никогда. Клеверъ на 
ляді долго ніж ится, ц в ітеть  поздно, достигаетъ огром- 
наго роста, особенно на т іх ь  містах!,, гд і пережигался 
собранный въ кучки хворостъ. Косить этотъ клеверъ 
очень трудно (если бы онъ не былъ смішань съ тимо­
феевкой, то удобніе было бы его жать), какъ потому, 
что онъ сильно перепутанъ, и гокять прямые прокосы 
нельзя, а нужно подлаживаться и обкашивать, такъ и 
потому, что косьбі міш ають пенушки— не пни, которые 
видны и которые наши косцы очень ловко обкашиваютъ, 
по мелкіе, не видные въ густой тр ів і  пенушки, о кото­
рые легко ломаются косы. Однако работа съ выгодой 
окупается огромной массой получаемаго сіна. Кромі того, 
при косьбі срізаются в с і отростки и грубыя травы, 
иногда— если л іс ь  былъ старый— -появляющаяся между 
клеверомъ. Послі уборки клевера, на отаву слідуеть по­
стоянно пускать скотъ, который отлично выбиваетъ лядо, 
что очень важно для удобства косьбы въ слідующіе года 
и уничтоженія поросли.

На второй годъ почти н іт ь  никакой подчистки, хотя 
не безполезно пройти лядо весною, подсічь кое-гді по- 
иадающіеся отростки, подобрать лоиъ и пр. Урожай кле­
вера съ тимофеевкой на ляд і во второй годъ бываетъ 
такой, какой рідко бываетъ на полі, да и то на самыхъ 
лучшихъ десятинахъ. На третій годъ получается опять- 
таки хорошій укосъ сіна, хотя между клеверомъ встрі- 
чаются уже въ зиачительномъ количестві самосівньїя 
травы, свойственныя нашимъ пустошамъ. Съ четвертаго 
года клеверъ и тимофеевка начиниютъ сильно упадать, 
но все же получается гораздо лучшій укосъ с ін а  какъ 
по количеству, такъ и по качеству, ч ім ь съ пустошей, 
разділанньїхь изъ-подъ л іса  обыкиовеннымъ порядкомъ, 
безъ подсіва травъ по хлібу, посіянному на выжжен- 
иомъ ляді. Такой покосъ не толы о съ охотой возьмутъ 
убирать съ половины, но къ году И  СЪ 3/б  въ пользу хо­
зяина. Я стараюсь, чтобы на 4-й годъ покосъ поступалъ 
подъ выгонъ, причемъ весною прохожу лядо и выбиваю 
пеньки, которые попадаются, а л ію м ь, въ жаркое время.

—  180 —
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вьісікаю поросль, если она гд і появилась и сношу все 
въ грудки. На 5-й годъ лядо опять поступаетъ подъ по- 
косъ, причемъ по просухі грудки слідуеть сжечь и за­
с іять  ячменемъ или овсомъ, по которымъ покидать С І-  
мянъ клеверу или тимофеевки, или хорошей сінной трухи 
отъ с ін а  поздняго укоса. При косьбі ляда овесъ или яч­
мень на грудкахъ скашивается на сіно, чтобы не задер­
живать выпускъ скота на отавы.

Вотъ нісколько данкыхъ объ урожаяхъ травъ на раз- 
работанныхъ мною лядахъ.

Въ 1886 году у меня разработаны были на ляда та- 
кія же, какъ и ньіні, рощи, вьіросшія на поляхъ, запу- 
щенныхъ въ 30— 40-хъ годахъ. Выжженныя весною ляда 
были засіяньї ячменемъ яровою пшеницею и ярицею (по- 
слідней очень немного) и по хлібамь подсіянь клеверъ 
съ тимофеевкой. Урожай на лядахъ въ 1886 году хотя 
и не былъ такой превосходный, какъ ньін і,—я еще тогда 
не такъ хорошо понимадъ разработку лядъ изъ-подъ мо- 
лодыхъ рощъ и недостаточно настаивалъ на томъ, чтобы 
ляда были хорошо промотыжены,— но все-таки былъ хо- 
рошъ: ячмень пришелъ < амъ-10, пшеница —  самъ-7. По 
хлібамь былъ подсіянь клеверъ съ тимофеевкой. Случи­
лось такъ, что д в і хозяйственный! десятины ляда изъ- 
подъ рощъ, выросшихъ на запущенныхъ въ 30— 40-хъ 
годахъ полевыхъ десятинахъ, прилегали къ 5 полевымъ 
хозяйственнымъ десятиншъ, находившимся въ 1886 году 
подъ рожью, по которой весною былъ подсіянь клеверъ 
съ тимофеевкой. На этихь 5 десятинахъ, который были за­
пущены послі «Положен я» и подняты вновь въ 1877 году, 
въ 1878 г. былъ ленъ, въ 1879 г. паръ и удобрено навозомъ, 
въ 1880 г. роясь, въ 188] овесъ, въ 1882 паръ и удобрено 
навозомъ, въ 1883 г. рожь, въ 1884 овесъ, въ 1885 паръ и 
удобрено навозомъ ]), въ 886 г. рожь, по которой подсіянь

1) На одной изъ десятивъ небольшой участокъ сверхъ навоза былъ 
еще удобренъ фосфоритной мукой очень сильно, по разсчету 100 пуд. 
мясоЬдовской ф. муки на каз. десятину. Фосфоритная мука, прибавлен­
ная къ навозу, не оказала зд'Ьсь никакого дМствія.
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клеверъ съ тимофеевкой. Следовательно, &.емля на этихъ по- 
левыхъ десятинахъ была хорошо разработана и три раза 
удобрена навозомъ, причемъ последшй разъ удобрена подъ 
рожь, по которой подсеяны травы.

Въ 1887 году на этихъ, рядомъ стоящ тхъ, 7 десятинахъ 
разница въ клевере была громаднейшая. На 5 полевыхъ 
десятинахъ клеверъ хотя и былъ такъ-себЬ, пррядочный, но 
жидкШ, светлаго цвета; тимофеевки не f ыло видно— какъ 
это всегда и бываетъ на первогоднемъ полевомъ клевере, 
где тимофеевка сильнее развивается на второй годъ. При 
уборке съ полевыхъ десятинъ получено на кругъпо 27 копъ 
клевернаго сена. Н а2-хъж е рядомъ лежащихъ десятинахъ 
ляда клеверъ былъ великолепнейнйй, мощный, густаго тем- 
наго цвета, тимофеевка была громадная сочная, велико­
лепная, стена стеной, выколосилась, местами даже до из­
вестной степени задушила клеверъ. При уборке получено 
съ десятины на кругъ по 43 копы великолепнаго сена, 
смеси клевера съ тимофеевкой, следовательно, на 16 ко- 
пенъ съ лядной десятины более, чемъ съ полевой. А между 
темъ типъ почвъ на всехъ десятинахъ одинаковый.

Въ следующемъ 1888 году разница въ урожае травы на 
этихъ десятинахъ была еще более: на пол евыхъ десятинахъ 
тимофеевки почти не было, а которая и была, то низкая, 
тонкая, клеверъ рано пожелтелъ и зацвелъ. При уборке по­
лучено по 20 копъ съ десятины. На ляд! же клеверъ и ти­
мофеевка были M orynie, сочные; при уборке получено по 40 
копъ сена съ десятины.

Наконецъ, въ 1889 году съ полевыхъ десятинъ п о л у ­
ч ен о  всего по 10 копъ сена, а съ ляда П) 20 копъ.

При этомъ нужно заметить, что сено съ ляда и по ка­
честву все три года было лучше, чемъ с ено съ полевыхъ 
десятинъ.

Отчего при одинаковой (съ полями) почве на лядахъ 
получаются таюе прекрасные урожаи а хлеба, и травъ? 
Прежде всего приходить въ голову, что это зависитъ отъ 
того, что при пожоге лядо удобряется золою отъ сгорев- 
шихъ сучьевъ и листьевъ и несгоревшим ь перепрелымъ ли- 
стомъ. Но едва-ли это такъ. И золы, и 1ерепрелаго листу
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на ляд і остается вовсе не такъ много, и я увірень, что 
если золу и несгорівшій листъ съ ляда вывезти на поле, то 
такого урожая, какъ на ляді, все-таки не получится. М ні 
случалось удобрять на полевыхъ десятина,хъ золою— дій- 
ствуетъ зола прекрасно, но это далеко не то, что лядо, и 
притомь дійствіе золы не такъ продолжительно. Кромі 
того, замічено, что ч ім ь  лучше прогорить лядо, т ім ь  луч- 
шіе получаются урожаи. Наконецъ, у насъ крестьяне часто 
вывозятъ костру, получаемую при м ятьі пеньки и льна, на 
нивы и тутъ сожигаютъ. Золы отъ костры получается са­
мое ничтожное количество, но хлібь на м істахь, гд і жгли 
костру, родится хорошо. Невольно приходить на мысль, что 
тутъ причиною хорошихъ урожаевъ является поверхност­
ное обжиганіе почвы. Но какъ тутъ дМ ствуетъ обжиганіе 
и оно-ли именно— не знаю. Вопросъ этотъ представляетъ 
високій интересъ для сіверньїхь хозяйствъ и требуетъ 
тщательнаго изучен«; со стороны агрономовъ-химиковъ. 
Наконецъ, есть еще одно явленіе, которое обезпечиваетъ 
урожаи хліба на лядахъ— это именно то, что хлібь на ля- 
дахъ не боится засухъ. Приведу этому примірь. Въ 1885 
году у насъ была силі ная засуха. Яровое — ячмень овесъ, 
ленъ— совершенно пропало, такъ что містами не вернули 
сімянь; между т ім ь  на лядахъ пшеница, ячмень, овесъ 
были очень хороши. Крестьяне это объясняютъ т ім ь , что 
корни свіж ихь пней, дающихъ поросль, тянуть воду изъ 
глубины и поддерживяютъ сырость земли.

Какъ бы то ни было, но разділка земель изъ-подъ 
лісовь вьіжиганіемь на ляда, съ посібомь но первому 
хлібу сміси клевера съ тимофеевкой, представляется у 
насъ наивыгодн ійшимъ способомъ разділки. Возьмемъ для 
приміра разділку 188 9 года и сравнимъ ее съ другой раз- 
ділкой такихъ лее рощъ, но безъ выжига на ляда.

Въ 1889 году на 16 десятинахъ ляда посіяно 20 чет­
вертей ячменя. Нажато 400 копъ, изъ которыхъ получи­
лось 300 четв. ячменя, 2400 пуд. соломы и 450 пуд. мя­
кины. Половина этого количества поступила въ пользу 
крестьянъ, работавшихъ лядо, а половина въ мою пользу. 
Слідовательно, я получилъ:

/
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150 четвертей ячменя по 4 руб. четв. на . . 600 руб. 
1425 пуд. соломы и мякины (по 10 коп. пудь). 142 »

Всего на . . 742 руб.
Расходу на мою часть падаетъ:
За 10 четвертей с!мянъ по 4 руб. 50 коп.. . 45 руб.
Обмолотить 150 четвертей ячменя по 40 коп. 60 »

Всего расхода 105 руб.
Следовательно, съ 16 десятинъ я на свою половину 

получилъ 637 руб., что составить по 39 руб. 80 к. на 
казен. десятину.

Крестьяне, работавшіе лядо, получили столько же — 
заработокъ превосходный, какого на отхожемъ промысл! 
не получить, и главное— заработокъ поручается дома, безъ 
ущерба своему хозяйству, потому что на ляд! работаетъ 
вся семья— женщины, подростки, даже д іти , — такъ что 
хозяинъ всегда можетъ не упустить и свою полевую ра­
боту. Получается много соломы и мякины, которыя со- 
ставляютъ большую поддержку для корма скота; да и яч­
мень едва ли кто изъ нашихъ крестьянъ продаетъ, потому 
что «ячмень ржи братъ», какъ говорять крестьяне, и идетъ 
на приготовленіе крупы, изъ которой ділаю ть муку для 
блиновъ. лепешекъ, пироговъ, а получаемые при обдир! 
ячменя отбросы опять-таки идутъ на кормъ скоту и 
свиньямъ.

Конечно, не каждый годъ на ляд! ячмень приходить 
самъ-пятнадцать, но на уроясай самъ-десять всегда молено 
разечитывать. А при у рож а! самъ-10 аа мою долю съ 16 
десятинъ пршнлось-бы:
100 четвертей ячменя по 4 руб............................  400 руб.
950 нуд. соломы и мякины по 10 к .................. 95 »

Итого на . . 4 9 5  руб. 
Расхода на сімена и молотьбу.............................85 руб.

Дохода сь 16 дес. 410 руб. 
Что составить по 25 руб. 60 коп. на каз. десятину.

На ляд! по ячменю посіянь клеве )ъ съ тимофеевкой. 
На основаній опыта прелшихъ л !тъ — до сихъ поръ кле-
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веръ съ тимофеевкой, посеянные на лядахъ, всегда уда­
вались и давали прекрасные урожаи— можно ожидать въ 
1-мъ году по 30 копъ с іна съ каз. дес., на 2-й годъ 
опять по 30 копъ, на 3 -й—по 15 копъ и потомъ будетъ 
пустотный лугъ лучшій. ч ім ь обыкновенные пустоши.

На сколько вьігодніе такая разработка съ подсЬвомъ 
травъ сравнительно съ обыкновенной обработкой на пус­
тотные луга, видно изъ слідующаго:

Выше я  сказалъ, что у меня разработана на лугъ 
такая же по возрасту роща въ 25 дес., находящаяся въ 
отдЬльномъ участкі, лежащемъ за крестьянскими н ад і­
лами.

Въ 1882 году роща эга была продана на-срубъ. Дрова 
срізанн  зимою 1882— 83 года и осенью 1883 года вы­
браны макушки и пр. Зимою 1883— 84 года дрова выве­
зены. Весною 1884 года кое-гдЄ,— десятины на 4 на 5,— 
было выжжено крестьянами на ляда и посіянь съ поло­
вины ячмень. Ячмень не удался,—хотя былъ очень хо- 
рошъ, высокъ ростомъ, но не вьізріль и былъ побитъ мо- 
розомъ, такъ что зерна не получилось. Въ 1885 году учас- 
токъ былъ подъ пастбой скота у крестьянъ, за что 
крестьяне сділали работъ іа 60 руб. Въ 1886 г. онъ опять 
былъ подъ пастбой скота у крестьянъ за ту же ц ін у—  
60 руб. Въ этомъ же год} участокъ былъ вычшценъ, т. е. 
вырублены в с і кусты, поросль, подобранъ ломъ; все это 
снесено въ груды и сожжено. За чистку заплачено по 
6 р. съ десятины— 150 руб. Въ 1887 и 1888 г. участокъ 
опять былъ подъ выгоном ь у крестьянъ за ту же плату 
60 р. каждый годъ, и оверхъ того крестьяне обязаны 
были подчистить отростоьъ. Въ 1889 году я отдалъ уча­
стокъ крестьянамъ на скось съ половины. Всего накошено 
съ 25 десятинъ 176 копъ сіна, что составить по 7 копъ 
съ десятины. Въ 1890 былъ отданъ подъ выгонъ за 100 р.

Вотъ и считайте, какая разділка вьігодніе—прямая 
ли расчистка подъ пустош ный лугъ или выжигъ на лядо 
съ подсівомь по хлібу клевера и тимофеевки!

Положительно говорю, что если только есть возмож­
ность по вь ір ізк і л іса  выжечь місто на лядо, то елі-
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дуетъ всегда это ділать и подсовать по*хлібу травы. Если 
же місто неудобно для выжига на ::ядо, если оно представ- 
ляетъ низину или волнистую поверх їо с т в , на которой много 
низинъ, то въ такомъ случаі выжигать на лядо сплошь все 
пространство неудобно и слідуеть расчистить низины пря­
мой подборкой въ грудки, а горбыля выжечь на лядо.

Разработанную изъ-подъ л іса  олисаннымъ выше поряд- 
комъ землю я оставляю подъ покосомъ и выгономъ, пока 
пни достаточно не подгніють. Тогда я поднимаю пустошь 
и землю ввожу или въ общій сівообороть или въ отдельный.

Еще въ 1871 году я разділаль на лядо рощу въ 13Д хо- 
зяйственныхъ десятинъ. Одна десятина № 41 была цільная, 
а другая, № 42, состояла изъ 2-хъ кусочковъ а и Ъ. На ля­
дахъ была посіяна пшеница, которая дала очень хорошій 
урожай. На кусочкахъ а и Ь № 42, по пшениці былъ под- 
с іян ь  клеверъ, а № 41 оставался неподсіянньнгь травой. 
ЗатЬмъ десятины были подъ покосомъ и выгономъ. Въ 1879 
году, слідовательно, уже черезъ 8 гЬтъ, на участкі Je 42а 
пни были выбиты и выкорчеваны, въ 1880 г. участокъ под­
нять на зиму и въ 1881 г. по пласту посіянь лень въ 
1882 г. паръ, въ 1883 г. рожь, и участокъ присоединенъ 
къ полю. Участокъ № 42Ъ въ 1884 году поднять на зиму, 
въ 1885 г. былъ паръ, ипо пластамъ досіяна рожь, въ 1886 г. 
рожь, въ 1887 г. овесъ и присоедщ енъ къ полю. Наконецъ, 
десятина № 41 поднята только осе чью 1886 г., въ 1887 г. 
по пласту лень (получено 26 ковъ 50 сн.). Въ 1882 году 
паръ и удобрено 32 пудами куломзинской муки, въ 1889 г. 
рожь (получено 24 копы 20 сноп.) и земля присоединена 
къ полю.

Но это были только первые опыты окончательной раз- 
д ілки земель изъ-подъ лісовь въ яахоту. Такіе же опыты 
сділаньї были и на старыхъ пусто пахъ, л ісь  на которыхъ 
вырубленъ л іт ь  25 тому назадъ.

Наконецъ, съ 1888 г. я приступить къ распашкі 40 де­
сятинъ пустоши, разділанной изъ-подъ стараго л іса  све- 
деннаго послі 1871 г. На этой вш вь распаханной пустоши 
я завожу отдельное хозяйство безь скота. Описаніе разра­
ботки этой пустоши составляешь предметъ X II статьи.
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Подъ сидераціей я понимаю обогащеніе почвы азотомъ 
при содМствіи растущихъ н а ней растеній—удобреніе почвы 
азотомъ, безъ внесенія извне азотистыхъ веществъ: на­
воза, селитры, амміачньїхт солей, животныхъ остатковъ 
и пр.

Я различаю сидерацію искусственную, когда почва на­
рочно засівается травами, на болЄе или мєнЄє долгій  срокъ, 
и при содЄй с т в іи  э т и х ъ  травъ обогащается азотомъ и под­
готовляется для колосовых ъ хлебовъ, отъ сидераціи есте­
ственной, когда почвы, истсщенныя постоянными посевами 
хлебовъ, просто запускаю''ъ въ залежь, оставляють въ 
покое и онЄ, естественны мъ самосЄвомь, обсеменяются 
дикорастущими растеніями, при содЄйствіи которыхъ почва 
обогащается азотомъ и подготовляется для колосовыхъ 
хлебовъ.

Растенія, обогащающія почву азотомъ и подготовляю- 
щія ее для колосовыхъ хлібовь, могутъ быть или азото- 
собиратели, напр, бобовыя, способный связывать свободный 
азотъ атмосфернаго воздуха, или азотосберегатели, которые, 
поглощая готовыя азотистыа соединенія (связанный азотъ), 
предохраняютъ почву отъ истощенія азотомъ вслЄдствіе 
вымыватя азотнокислыхъ ;олей дождями и своими остат­
ками обогащаютъ верхніе слои почвы.

Сидерація можетъ быть полная, когда вьіросшія на 
почвЄ растенія запахиваются на зеленое удобреніе, или 
неполная, когда выросппя растенія скашиваются на сЄно 
или на семена и увозятся, а запахиваются только пожнив­
ные остатки.

Въ № 46 «Земл. Газ.» т 1889 годъ, въ статье «Кле­
верная сидерація», редакції указала на важное значеніе 
наблюденій П. И. Левицкаго, I. И. Шатилова, В. Н. Ко­
жина относительно возвышешя производительности почвъ 
клеверомъ.

ВсЄ эти хозяева, работающіе на хорошихъ, болЄе или 
мєнЄє плодородныхъ, богат].1хъ минеральными веществами
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почвахъ, наблюдали, что послі клевера, убраннаго на сіно 
или на сімена, колосовые хліба родятся очень хорошо, 
такъ же хорошо, какъ по навозному удобренію.

Такъ, П. И. Левицкій, на основаній своихъ тринад- 
цатилітнихь наблюденій, вывелъ, что озимые хліба, по- 
сіянньїе по клеверищамъ, по урожайности не уступають 
хлібамь, і і о с і я н н ь і м ь  по свіжему удобренію навозомъ. 
При этомъ клеверомъ пользовались всячески: брали сімена, 
укосы сіна, стравливали скотомъ и шіахивали лишь на 
четвертый годъ.

I. И. Шатиловъ тоже нашелъ, чт) пшеница, вьісівае- 
мая послі травъ (клеверъ съ тимофеевкой), даетъ почти 
одинаковые урожаи съ пшеницею навозною.

В. Н. Кожинъ получалъ послі клевера отличные уро­
жаи ржи и яри.

Такимъ образомъ хозяева т іх ь  містностей, г д і безъ 
удобренія хорошо родится клеверъ, имію ть въ клевері 
отличное средство для подготовлена почвъ подъ хліба, 
даже и при неполной сидераціи, когда клеверомъ будутъ 
пользоваться на с ін о  и на сімена.

Что клеверъ отлично подготовляете землю для коло­
совыхъ хлібовь, давно уже замічено хозяевами. Клеверъ 
считался поэтому обогащающимъ почзу растешемъ, и при­
водились даже цифры, показьівающія сколько пудовъ на­
воза можетъ замінить воздільїваніе клевера.

Каждому нзвістпо, что, увозя съ поля урожай кле- 
вериаго с іна, мы увозимъ съ пимъ взвістное количество 
азота и зольныхъ частицъ, извлечениыхъ изъ почвы, с,лі- 
дователыю,истощаемъ почву. Т ім ь  не меніе, однако, фактъ 
несомненный, что не смотря па такое истощеніе, послі кле­
вера отлично родятся хліба, лучше ч ім ь родились до него.

Въ настоящемъ плодоперемінномь сівообороті клеверъ 
поэтому и ставится передъ колосовым ъ хлібомь. Въ типич- 
номъ 4-літнемь плодоперемінномь 'їівообороті первымъ 
по удобренію навозомъ идетъ плугопольное растеніе, во 
время роста котораго почва хорошо очищается отъ сорныхъ 
травъ; зат ім ь  идетъ ячмень, который требуетъ тучной и 
рыхлой почвы; послі ячменя клеверъ я, наконецъ, пшеница.
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Полезное дМ ствіе клевера, какъ растенія подготовляю- 
щаго почву для хлібовь, объясняютъ т ім ь, что клеверъ 
оставляете послі себя въ почві много урожайныхъ остат- 
ковъ, корней, пожнивья, и, если былъ вырощенъ на сімена — 
много опавшихъ листьевъ. Въ этихъ остаткахъ находятся 
значительный количества азота, которыми и обогащается 
почва (см. объ этомъ обстоятельную статью П. А. Косты- 
чева въ жури. «Сер. Хоз. и Л іс.» 1872 г., № 8, СХ, 417). 
Пока не было извістно, что клеверъ способенъ связывать 
азоте воздуха, обогащеніе почвъ азотомъ послі клевера 
объясняли тім'ь, что во время роста клеверъ извлекаете изъ 
почвъ азотнокислы я соли, которыя безъ того были бы вы­
мыты дождями, и вретворяетъ ихъ въ білковьія вещества. 
Часть этихъ білко выхъ веществъ увозится въ виді с іна 
и т. п., а часть остается на м іс т і  въ виді урожайныхъ ос- 
татковъ. Эти білковьгя вещества остатковъ, разлагаясь въ 
почві, образуютъ усвояемыя растеніями азотистыя веще­
ства, которыя и служатъ удобреніемь для слідующихь за 
клеверомъ колосовь хъ хлібовь. Такимъ образомъ, на кле­
веръ смотріли прежде какъ на азотосберегателя, и обога­
щеніе имъ почвы аз этомъ виділи только въ смьіслі сбере- 
женія азота отъ растрате и накопленія его въслояхъ почвы, 
гд і развиваются ко ши колосовыхъ хлібовь.

Но въ настоящ» е время принимаютъ, что клеверъ (и 
вообще бобовыя) обладаете способностью связывать свобод­
ный азотъ атмосферы. Связываете онъ азотъ при содійствіи 
особыхъ микробовъ, живущихъ въ клубенькахъ, развиваю­
щихся на корняхъ клевера.

Итакъ, наблюден ія хозяевъ показали, что клеверъ удоб­
ряете почву и отличпо подготавливаетъ ее для колосовыхъ 
хлібовь, которые, послі роскошиаго клевера, и безъ удоб- 
ренія навозомъ, даютъ прекрасные урожаи. Есть теперь и 
объяснеше этого хозяйственнаго наблюденія: обладающій 
способностью связывать азотъ клеверъ своими урожайными 
остатками обогащаете почву азотомъ; остатки эти служатъ 
удобреніемь для слідующаго за клеверомъ колосоваго рас­
тенія, требующаго пэчвы, богатой усвояемыми растеніями 
азотистыми веществами.
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Если даже т і  ничтожные урожайные остатки, которые 
остаются послі уборки клевера на сіно или на сімена и 
вьгтравливанія скотомъ, оказывают ъ такое отличное дій- 
ствіе на послідующія колосовыя растенія, то кольми паче 
молено ожидать высокихъ урожаевъ хліба, если запахи­
вать всю массу зеленаго клевера въ цвіту.

Но такого опыта зеленаго удобренія клеверомъ у насъ 
еділано не было. Да и трудно ожи і;ать, чтобы въ нашихъ 
сіверньїхь хозяйствахъ, при существующихъ высокихъ ц і- 
нахъ на кормы и низкихъ ц інахь на хлібь, было выгодно 
употреблять клеверъ, какъ зеленое удобреніе.

Съ насъ довольно и неполной сидераціи.
Такимъ образомъ, для містностей съ почвами клеверо­

производительными, богатыми минеральными веществами,—• 
съ почвами, на которыхъ клеверъ роскошно растетъ безъ 
удобренія навозомъ, это растеніе, обогащающее почву азоти­
стыми веществами, можетъ йміть огромное значеніе какъ 
сидераціонное растете.

Но въ сіверньїхь хозяйствахъ съ почвами боліє или 
меніе подзолистыми, сырыми, стра дающими недостаткомъ 
извести, цеолитовъ, сладкаго перегнэя, каковы, напримірь, 
почвы типа почвъ Батищева, діло стоить иначе. Вотъ объ 
этомъ-то, на основаній своего 18-літняго опыта, я и хочу 
повести здісь річь.

У насъ клеверъ хорошо растетъ только при удобреній 
навозомъ и притомъ только на почвахъ хорошо разработан- 
ныхъ, давно находящихся въ культурі и постоянно удоб­
рявшихся навозомъ. На такихъ старопахотныхъ земляхъ, 
хотя бы и не дающихъ высокихъ урояіаевь хлібовь, кле­
веръ даетъ прекрасные урожаи. Поэтому и у насъ кле­
веръ им іеть огромное значеніе для хозяйства, и какъ кор­
мовое растете, и какъ сидераціонюе, обогащающее почву, 
и своими пожнивными остатками, и навозомъ получае- 
мымъ при стравливаніи клевернаго с ін а  скотомъ. Но у 
насъ значеніе клевера не то, какъ тамъ, гд і онъ растетъ 
безъ удобренія навозомъ, потому что у насъ клеверъ, тре­
буя навоза, неминуемо связанъ сь содержаніемь въ хо- 
зяйстві скота.
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Я сію  клеверъ въ своемъ хозяйстві уже 19-й годъ. 
О іяль я его на разн лхъ земляхъ при разныхъ условіяхь, 
и ВОТЪ ЧТО далъ МОЙ опытъ въ этомъ отношеніи.

Когда я прііхаль въ Батищево въ 1871 году, то на- 
шелъ половину десятинъ въ поляхъ запущенными послі 
«Положенія» и уже большею частно заросшими лісною 
порослью. Обрабатывалась лишь половина того, что обра­
батывалось до «Потоженія». Изъ обрабатывавшейся по 
трехпольному сівоопороту земли, только половина паро- 
ваго поля удобрялась навозомъ и урожаи ржи получались 
мизерные—въ среднемъ по 5 четвертей съ казенной де­
сятины за посліднее (1869 — 1871) трехлітіе до вступ- 
ленія моего въ хозяйство.

С івь на хозяйство, я тотчасъ приступилъ къ разработкі 
запущенныхъ въ поляхъ десятинъ; но такъ какъ, прибавляя 
вновь распаханныя земли къ полямъ, я въ тоже время не 
желалъ увеличивать посіви  колосовыхъ хлібовь,— ибо не 
намірень былъ с іять  хлібь безъ удобренія подъ него наво­
зомъ, то соотвітственно количеству вновь распахиваемыхъ 
десятинъ, я  засівалт такое же количество десятинъ кле­
веромъ съ тимофеевкой.

Клеверъ я всегда с'Ьялъ по ржи, въ количестві 1 нуда 
клевера и 20 фунтотъ тимофеевки на хозяйственную де­
сятину въ 3200 квадр. саженъ. Сімена иокупалъ лучшія 
русскія отъ Н. В. Лисицына въ Москві.

По снятіи ржи серпомъ я не пускалъ скотъ на жнивья, 
давалъ клеверу хорошепько отрости и осенью, въ сентябрі, 
скашивалъ жнивье съ клеверомъ и вьтсушивалъ на кормъ 
овцамъ. Земля подъ травами оставалась шесть л іть .

Первые клевера приходились, понятно, но старопахот- 
нымъ десятинамъ, которыя не запускались послі «Положе- 
нія», постоянно обрабатывались и боліє или меніе хорошо 
удобрялись навозомъ. На вс/1зхъ этихъ старопахотныхъ зем­
ляхъ клеверъ родился оче чъ хорошо. На большой части десятинъ 
клеверъ получался превосходный, на другихъ хорошій; ху- 
даго же, даже посредотвеннаго, клевера на этихъ старопа­
хотныхъ земляхъ ни разу не было. Всегда клеверъ былъ 
рослый, сочный, темн<»зеленаго цвіта. Никакого соотноше-
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нія между урожаями ржи и клевера не замічалось и часто 
после посредственной ржи получался роскошный клеверъ. Были 
даже десятины, изстари считавшіяся плохими для хлібовь, 
но оказавшіяся превосходными для клевера. Поразительно 
было видіть этотъ могучій роскошный клеверъ на землі, 
которая до того, даже при удобреній навозомъ, давала лишь 
посредственные урожаи. Земля, какъ сказано выше, оста­
валась подъ травами 6 л іть . Собственно клеверъ, на иныхъ 
десятинахъ — боліє подзолисты къ—- держался недолго, на 
другихъ— доліе, три, четыре года; на одной же десятині, 
съ почвой изъ рыхлаго прісно] юдиаго мергельнаго туфа, 
клеверъ отлично держался 6 л і  гь.

Совсімь иначе сталъ у меня родиться клеверъ, когда, 
обойдя в с і старопахотный земзи, онъ попалъ на земли, 
бьівшія запущенными послі «Положенія» и вновь мною 
разработанный. Тутъ клеверъ сг,алъ родиться много хуже; 
такого могучаго клевера, какой бываетъ на старопахот- 
ныхъ земляхъ, тутъ уже не было. Лишь на немногихъ 
десятинахъ съ лучшею почвою, на такихъ, которыя послі 
«Положенія» не заросли лісомь, потому что косились, 
слідовательно давали стоющіе укосы травъ, — признакъ, 
что почвы были запущены не совершенно истощенными, 
выпаханными, — получался хорошій клеверъ; на большей 
же части десятинъ клеверъ обыкновенно получался по­
средственный, а на сильно подзолистыхъ низкихъ сырыхъ 
десятинахъ и совсімь плохой Всходы клевера обыкно­
венно были хороши и здісь; по спятіи ржи клеверъ раз- 
ростался хорошо и осенью получался прекрасный укосъ 
жнивья съ клеверомъ, не хуже, ч ім ь получался прежде 
па клеверахъ по старопахотно і землі. Судя по виду кле­
вера съ осени, можно было всегда ожидать хорошаго уро­
жая, но не то выходило весною Клеверъ выходилъ, правда, 
ровный, довольно густой, безъ выпадковъ, не засоренный 
щавелькомъ, колокольчикомъ и другими травами 1), но

5) Многіе думаютъ, что заеореніе клевера щавелькомъ и другими тра­
вами завнситъ отъ нечистоты сЬмянъ самаго клевера. Но я думаю, что 
это не такъ. Я сію  всегда хорошими чистыми сіменами клевера и изъ 
однихъ и тЬхъ же сбмянъ получалъ июгда чистый прекрасный клеверъ, 
а иногда съ щавелькомъ и пр., смотря по почві.
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ходу ему настоящаго не было. Не было у этого клевера 
ни сочнаго полегающаго стебля, ни густаго темнаго цвіта; 
онъ былъ бліднозеленнго цвіта, нижніе листики у него 
скоро начинали ж елтіть, зацвіталь онъ рано и укосъ 
клевернаго с ін а  получался небольшой,— хорошо, если по­
ловина того, что получалось съ старопахотныхъ земель, 
да и сіно выходило не высокаго качества — 'Ьлъ его скотъ 
не такъ охотно и молока давалъ меньше.

А между т ім ь, прежде ч ім ь клеверъ нриходилъ на 
эти вновь распаханныг земли, о н і удобрялись три раза 
навозомъ. Послі поднятіи облоги сіялся по пласту ленъ; 
затг1;мъ былъ паръ съ навознымъ удобреніемь, рожь, овесъ, 
паръ съ навознымъ удобреніемь, рожь, овесъ, паръ съ навоз­
нымъ удобреніемь, рожь, клеверъ... Изъ этого видно, что 
трехъ удобреній навозоугь, въ теченіи 9 л іть , еще недос­
таточно, чтобы на наш 1хъ подзолистыхъ почвахъ можно 
было получить очень хорошіє урожаи клевера, такіе, ка- 
кіе тутъ же получаются на старопахотныхъ земляхъ, ис­
кони находившихся въ культурі и боліє или меніе хо­
рошо удобрявшихся. Конечно, нужно йміть въ виду и то, 
что эти вновь распаханныя земли, запущенныя послі 
«Положеній», и въ то время принадлежали къ худшимъ 
землямъ; это были наиболіе удалеиныя отъ усадьбы де­
сятины, которыя и прежде хуже удобрялись, когда были 
большія запашки; при запусканій десятинъ, которое про­
изводилось не вдругъ, а постепенно, но м ір і  упадка хо­
зяйству конечно запускались сначала самыя худшія де­
сятины, да и т і  передъ запускомъ выпахивались по воз­
можности такъ, что потомъ на нихъ и трава не росла, 
а быстро появлялись згросли березы. Это видно между 
прочимъ изъ того, что яа нікоторьіхь изъ вновь распа- 
ханныхъ десятинъ, запущенныхъ послі «Положеній», былъ 
и хорошій клеверъ; но это были десятины съ доброй зем­
лей, невыпаханной, не совершенно истощенной передъ за­
пускомъ, не заросшей ВОЛІДСТВІЄ этого лісною порослью 
и постоянно дававшей порядочные укосы сіна, образовав­
шей значительный слог дернины и содержавшей боліє 
сладкаго перегноя.

Э н г е л ь г а р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . 13
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Говоря о томъ, что на вновь распаханныхъ, запущен- 
ныхъ послі «Положенія» земляхъ клеверъ, даже послі 
трехъ удобреній навозомъ, родится не такъ хорошо, какъ 
на старопахотныхъ земляхъ, о( обенно богатыхъ перегно- 
емъ, искони хорошо удобрявшихся, я не хочу этимъ ска­
зать, чтобы на такихъ земля>ъ, разъ есть навозъ для 
удобренія, не стоило с іять  клеверъ. Положимъ, не будетъ 
роскошнаго могучаго клевера, но все же будетъ порядоч­
ный, ровный, довольно густой • клеверъ, и если его косить 
пораньше, то сіно получится хорошее.

Когда у меня клеверъ обошелъ в с і вновь распаханныя 
земли изъ запущенныхъ послі ІІоложенія», то онъ опять 
вернулся на старопахотный. П >и моемъ 15 літнемь сі- 
вообороті, въ первый разъ к;еверъ вернулся на старое 
місто въ 1887 году (укосъ 1888 г.), на т і  десятины, 
г д і былъ пос/Ьянъ клеверъ въ L872 году (укосъ 1873 г.), 
такъ что я вновь им іль клеверъ на укосъ на старыхъ 
земляхъ уже два раза — въ 1888 и 1889 годахъ. Опять 
на этихъ земляхъ клеверъ получился прекрасный, даже 
лучше того, какой былъ въ 1373 и 1874 годахъ. Была 
даже одна десятина, на которую передъ посліднею рожью 
не было положено навоза, а только фосфоритная мука въ 
болыномъ количестві (90 пуд. мясоідовской муки на хо­
зяйственную десятину) и клев< ръ на этой десятині былъ 
очень хорошъ, лучше ч ім ь въ 1874 году, причемъ, однако, 
разницы между удобренною фосфоритомъ частью и неу­
добренною не было.

Необходимо еще отмітить г,отъ фактъ, что на такихъ 
же точно земляхъ, на лядахъ, т. е. на выжженныхъ послі 
вырубки рощъ пространствах^,, клеверъ у меня родится 
превосходно и бываетъ такой асе могучій, какъ на самыхъ 
лучшихъ десятинахъ старопахотной земли. Кромі бывшихъ 
пахотныхъ земель, запущенных ь послі «.Положеній» и рас­
паханныхъ мною послі корчевки лісной поросли безъ по­
жога, я нашелъ въ Батищ еві бьівшія пахотныя земли, 
которыя запущены еще въ 30— 40 годахъ. На этихъ зем­
ляхъ уже выросли хорошія березовыя рощи. По вьірізкї; 
рощей я выжигаю на ляда, с і  о ячмень и по ячменю кле-



веръ съ тимофеевкой. Клеверъ тутъ бываетъ поразительно 
хорошъ (см. статью «Разділка земель изъ-подъ лісовь»).

Распахавъ в с і запущенныя послі «Положеиія» земли, 
пріобщивь ихъ къ пахавшимся землямъ и установивъ 15-ти 
літній  сівообороть на этихъ окружагощихъ усадьбу зем­
ляхъ, я обратился къ распашкі запольныхъ пустошныхъ 
луговъ съ цілью заведенія на нихъ хозяйства безъ навоза 
съ приміненіемь лишь минеральныхъ туковъ и сидераціи.

Эти пустотные луга образовались отъ расчистки зе­
мель изъ-подъ ЛІСОВ'Ь, или ляднымъ, или прямымъ спо- 
собомъ (см. статью «Разділка земель изъ-подъ лісовь»); 
смотря по тому, какъ давно была произведена расчистка, 
на лугахъ этихъ или уже вовсе не было пней, или оста­
вались еще боліє или меніе подгнившіе пни. Соотвіт- 
ственныя этому были на нихъ и травы: гд і пни меніе 
выгнили, тамъ травы были лучше, гд і боліє— тамъ хуже; 
на очень же старыхъ пустошахъ травы уже совсімь вы­
родились и сплошь засіль білоусь (Nardus stricta), кото­
рый уже не косился.

Первый разработанный мною участокъ пустошнаго луга 
съ сильно подзолистой почвой былъ очень старый, покры­
тый білоусомь (Nardi s stricta), куманицей (Succisa pra­
tensis), мхомъ. Я его поднялъ и разработалъ обыкновен- 
нымъ порядкомъ, удобряя каждый разъ паръ навозомъ 
(участокъ этотъ былъ недалеко отъ усадьбы), то есть: но 
пласту ленъ, паръ съ навознымъ удобреніемь, рожь, овесъ, 
паръ съ навознымъ удобреніемь, рожь, овесъ, паръ съ навоз­
нымъ удобреніемь, причемъ часть участка, кромі навоза, 
удобрена еще и фосфоритной мукой, рожь, клеверъ... Слі- 
довательно, здісь клеверъ пришелся послі 3-хъ удоб­
реній навозомъ. Клеве] >ъ зд ісь  вышелъ такъ себі, ничего, 
порядочный, не хуже, чімь средній клеверъ на вновь рас- 
паханныхъ полевыхъ земляхъ, запущенныхъ послі «По­
ложенія». Такимъ клеверомъ еще можно удовлетвориться 
какъ для укоса на сіло , такъ и для неполной сидераціи. 
ІІІТЇ, сомнінія, что і ри слідующемь обороті, причемъ 
оставленіе земли подъ травами лучше сократить на три 
года, клеверъ уже получится хорошій, если опять удоб­
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рять каясдый разъ подъ рожь навозомъ, да еще съ фос­
форитной мукой.

Но при р азд ілк і этого участка, который имілось въ 
виду присоединить къ полю, клеверъ шелъ послі трехъ 
удобреній навозомъ подъ рол ь, а для насъ при распашкі 
пустошныхъ луговъ, при заведеній особыхъ запольныхъ 
хозяйствъ на пустошахъ, значительно удалеиныхъ отъ 
усадьбъ, важно именно то, чтобы можно было вести хозяй­
ство безъ навоза, пользуясь то іько сидераціей и дешевыми 
минеральными туками— фосфоритомъ или глауконитовымъ 
фосфоритомъ.

Поэтому я сділаль еще нисколько опытовъ.
Я взялъ для распашки иустошный лугъ въ 10 дес. 

Когда-то, въ старину, какъ видно изъ плана генераль- 
наго межеванія 1778 года, місто это было подъ паш­
ней. Потомъ пашня была брошена и все давно уже за­
росло лісомь, который былъ вырубленъ въ конці 50-хъ, 
началі 60-хъ годовъ, а земля изъ-подъ л іса  была тогда 
лее расчищена на пустошный лугъ, частью прямо, частью 
лядами, обыкновенно принт ымъ у насъ порядкомъ (безъ 
посіва по ляду клевера), щичемъ пни не выкорчевыва­
лись и трава косилась между пнями.

Къ тому времени, какъ я приступилъ къ распашкі 
этого пустошнаго луга, въ 1881 году, пни містами вы­
гнили совершенно, такъ что ихъ вовсе не было видно, 
містами настолько, что можно было пахать безъ предва­
рительной корчевки, и при паш ні достаточно было въ 
помощь пахарю одного работника, чтобы подрубать кое- 
г д і кустики и коренья. Травы уже совсімь выродились 
на этомъ пустошномъ лугу и укосы с ін а  получались са­
мые ничтожные; на возвыпенныхъ м істахь хотя и ро­
дились сьідобньш травы, м зжду которыми было въ осо­
бенности много поповъ (Chrysanthemum Lencanthemum), не 
укосы получались въ 3, много 5 (на лучшихъ самыхъ 
м істахь) конъ съ десятины, такъ что и съ 2/з въ пользу 
косца не всегда находились охотники косить; на боліє 
низкихъ м істахь засіли мохъ, білоусь, куманица, пошли
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красныя моховыя кочки, кустики ивняка, такъ что со- 
всімь нечего было косить— словомъ, горе пустошь была.

Изъ этого участка на первый разъ было разработано
4 дес. самой возвышенной части пустоши, гд і не было 
ни білоуса, ни куманицы, а росли лишь попы, лиловый 
василекъ (Centaurea j tcea), пахучій колосокъ, дубровка, 
полевица и т. п. Дернина на этомъ м іс т і  была тонкая, 
почва —  желтый, красноватый подзолистый суглинокъ. 
Лугъ былъ поднять съ осени. Слідуїощею весною по 
пластамъ посіянь частью ленъ, частью ов( съ. И ленъ и 
овесъ дали очень хорошіє урожаи. Осенью поле было 
поднято на зиму, на слідующій годъ подвергнуто тща­
тельной паровой обработкі, слабо удобрено— 25 возовъ 
на казенную десятину— хорошимъ несоломистымъ наво- 
зомъ, купленнымъ у содержателя недалеко отстоящаго 
кабачка, и засіяно рожью. На слідующій годъ по ржи 
посіяна смісь клевера съ тимофеевкой. Урожай ржи былъ 
превосходный. Клеверъ же на слідующій годъ былъ очень 
плохъ; містами попадались лишь небольшіе слабые ку­
стики, такъ что и сказать нельзя было, что здісь по­
сіянь клеверъ; містами попадались и площадки, сплошь 
зароешія клеверомъ, по онъ бьтлъ низокъ ростомъ, слабъ; 
тимофеевки тоже было мало видно, а главнымъ образомъ 
появилась хорошая полевица (Agrostis vulgaris), которая 
была очень сильна, такъ что въ общемъ укосъ с іна былъ 
хорошій— 1 5 копъ съ десятины. На слідующій годъ кле­
веръ развился лучше, его было замітко боліє — видно 
было, что здісь с ія н і. клеверъ—-особенно къ низу пока­
тости; на третій годъ клеверъ тоже былъ видінь, а на 
четвертый годъ клеверъ попадался лишь кое-гді и по­
явилась масса поповъ.

С іять здісь клеве]>ъ едва-ли стоило. Точнаго опреді- 
ленія, сколько въ с ін і  было клевера и сколько другихъ 
травъ, главнымъ образомъ полевицы, еділано не было, и 
потому определить, на сколько боліє получилось с ін а  
отъ того, что былъ подсіянь клеверъ, СЪ ТОЧНОСТІЮ 
нельзя; но сколько мо кно судить на глазъ, количество 
клевера было не велию и не разростись такъ роскошно
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полевица, въ первый годъ косить бы не стоило. Инте­
ресно, что клеверъ здЬсь былъ гораздо лучше (его было 
больше, хотя ростомъ онъ былъ низокъ, немного разве 
выше дикаго клевера), на второхх годъ укоса, ч^мъ на 
первый годъ, тогда какъ клеверъ обыкновенно бываетъ 
лучше на первый годъ. Произошло-ли это отъ того, что 
не весь клеверъ взошелъ во ржи, или еще отчего—не 
знаю.

Зат^мъ была разработана и остальная часть нустош- 
наго луга, причемъ тоже были произведены опыты по­
сева клевера, но уже безъ удобре1 ifl навозомъ подъ рожь, 
а только фосфоритомъ. На одномъ участке былъ по пла­
сту ленъ, по перелому овесъ, затбмъ паръ, причемъ по­
ловина участка удобрена фосфоритной мукой, зат£мъ 
рожь. На двухъ другихъ участкахъ были по пласту ленъ, 
по перелому частью ярица, частью овесъ, еще авесъ, 
паръ съ удобрешемъ половины каждаго участка фосфо­
ритной мукой, рожь.

Урожай ржи былъ превосходный, въ особенности но удоб- 
решю фосфоритной мукой, которая на одномъ участке 
возвысила урожай ржи на 5 четвертей, а на другомъ на 6 
четвертей 6 м$ръ съ каз. десятины, такъ что урожай до- 
стигъ 18 четвертей съ каз. десятины. И это вовсе безъ на­
воза! На всйхъ этихъ участкахъ п< ржи былъ посеянъ кле­
веръ съ тимофеевкой. По снятш ржи всходы клевера ока­
зались очень слабыми, но потомъ поправились и къ осени, 
такъ себ’Ь, ничего, зеленЪлъ клеверокъ порядочно. На сле­
дующих годъ, однако, клеверъ вышелъ плохъ, И тамъ, гдЬ 
не было удобрено фосфоритомъ, и тамъ, гд1; было. Клеверъ 
былъ рг1;докъ, кустиками— хотя н! которые кустики росли 
роскошно, были сильные— заросъ щавелькомъ, колокольчи- 
комъ, на низкихъ местахъ появились кусты полевицы дур­
ного качества— песьей полевицы (Agrostis canina). На вто­
рой годъ клеверъ былъ еще хуже — видны были лишь от­
дельные кусты. Поразительно бы; о видеть такой слабый, 
плохой клеверъ после такого преьосходнаго урожая ржи, 
даяее не по свежей земле, а послЗ льна и одного— двухъ 
яровыхъ, съ однимъ лишь фосфоритнымъ удобрешемъ. Тутъ
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совершенно обратное, чемъ на старопахотныхъ земляхъ: 
тамъ после посредственной ржи часто родится превосход- 
нМшш клеверъ; здесь же п о л е  превосходнейшей ржи (съ 
фосфоритомъ— 18 четвертей съ казенной десятины)— пло­
хой клеверъ.

Земля на видь хорошая, рыхлая, темнаго цвета, на низи- 
нахъ даже черная (кислый перегной), содержащая еще много 
неразложившейся, только раздерганной боронами, дернины. 
Рожь хороша— на низкихъ мЬстахъ съ черной землей; пер­
вый годъ, пока не перепрела дернина и не проветрилась 
земля, даже сеять рожь нельзя, потому что непременно по- 
ляжетъ, особенно если безъ фосфорита, и не дастъ зерна, 
а только годится на раншй укосъ въ зеленомъ виде, когда 
начинаетъ колоситься,— а клевера нетъ.

Да позволено мне будетъ указать хозяевамъ на одну 
примгьту, основанную на моихъ, не скажу точныхъ— из­
вестно, примета—наблюдешяхъ: какъ бы роскошно ни росла 
рожь, какъ бы черна и рыхла ни была земля, но если въ ней 
мало, или даже вовсе нетъ, земляныхъ червей, то нельзя 
ожидать хорошаго урожая клевера. Даже личинки май- 
скихъ жуковъ отчасти могугъ служить указателемъ, но 
эта примета не такъ верна. Наконецъ, еще кажется мне, 
что тамъ, где фосфоритъ не оказываетъ сильнаго дЬйствзя 
на рожь, всегда можно надеяться на лучппй урожай кле­
вера. Я сообщаю объ этихъ ир пгЬтахъ для того, что можетъ 
быть некоторые хозяева и сдЪлаютъ наблюдешя въ этомъ 
направлен!и. Приметы, какъ я убедился изъ многолетнихъ 
наблюдешй въ своемъ хозяйстве, имеютъ большое значете 
во многихъ случаяхъ. Напр., при посеве льна, если не на­
блюдать за ходомъ весны, то легко не потрафить севомъ, — 
какъ разъ посеешь ленъ для земляной блохи.

Еще па одномъ участке б ллъ тоже сдблапъ опытъ по­
сева травъ съ преобладающей тимофеевкой. По пласту былъ 
ленъ, по перелому ярица, затЪмъ овесъ, паръ съ удобре- 
шемъ большей части участка фосфоритной мукой, рожь. 
Урожай ржи былъ превосходный, особенно по удобренш 
фосфоритной мукой, которая возвысила урожай на 4 чет­
верти съ десятины. После ржи былъ овесъ — опять отлич­
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ный урожай. Пять хлібові, взято безъ всякаго удобренія 
навозомъ! Чего же лучше! И это съ пустошнаго луга, ко­
торый не всегда можно было сдать косить съ %  въ пользу 
косца! По овсу была посіяна тимофеевка, съ небольшою 
примесью клевера (на 60 ф. тимофеевки 12 ф. клеверу). 
Взошли хорошо и на другой годъ тлмофеевки было много, 
но выколосилась она низенькая, клеверъ былъ отдельными 
кустиками, но кустики были слабіле. Косить не стоило 
и участокъ вытравленъ скотомъ.

Наконецъ, еще дїзлается опытъ такого рода. На участке 
по пласту ленъ, по перелому овесъ, паръ, удобренный фос­
форитной мукой, рожь (прекрасный урожай), опять ленъ 
(тоже очень хорошій урожай), паръ, съ удобрешемъ по­
ловины участка рязанской глауконито-фосфоритной мукой 
(30 пудъ на 7а съ неболыпимъ казенной десятины), рожь, 
по которой будетъ посЄя н ь  клеверъ въ смЄ си съ семенами 
травъ, растущихъ на пустошахъ 1 .

После этихъ опытовъ на 10 дес. я приступилъ въ 1888 
г. къ распашке большой пустоши особняка, лежащей от­
дельно отъ участка, на которомъ стоить усадьба, и от­
деленной отъ него крестьянскими ваделами. На этой пус­
тоши я завожу хозяйство безъ скота съ минеральными 
удобреніями и сидераціей. На пустоши уже распахано въ 
два года болЄе 40 десятинъ. Описа пе этого хозяйства въ 
X II статье.

Опыты распашки пустошныхъ луговъ убедили меня, 
что съ этихъ земель можно получать прекрасные урожаи 
льна, овса, ржи въ теченіи н Єс к о л ь к и х ь  лЄт ь , сначала

J) На лядахъ я сЬю клеверъ съ тимофеевкой. Урожаи получаются пре­
восходные (см. «Разделка земель изъ-подъ л'Ьсовъ»). Клеверъ держится 
3—4 года, но, разумеется, между клеверомъ появляются и друпя травы, 
которыя особенно распространяются съ нивинъ, плохо выгор4вшихъ, не 
обсЪваемыхъ поэтому хл£бомъ и клеверомъ. Тутъ являются мятлики (Роа)’ 
разныя Festuca, Aira, Agrostis, б'Ьлый и розовый клевера, кипрей местами, 
масса земляники и другихъ л4сныхъ растевй. Въ прошломъ году я далъ 
трехлйтнему клеверу на лядахъ вызреть и скосилъ его на семена. Вотъ 
этими семенами, безъ очистки ихъ, и предполагается обсеять участокъ. 
(См. статью VI).



-  201 —

безъ всякаго удобрен ія, потомъ съ удобрешемъ подъ рожь 
фосфоритной мукой. Но клеверъ на этихъ земляхъ не родится. 
Еще при удобреній навозомъ, въ теченіи нісколькихь д іть , 
можно и пустошныя земли привести въ такое состояніе, 
что на нихъ будетъ родиться клеверъ,— такъ я и посту­
паю съ тім и  цустошвыми землями, которыя ИМІЮ  въ виду 
присоединить къ полямъ, на которыхъ ведется навозное 
хозяйство,— но при удобреній одною фосфоритною мукою, 
которая такъ отлично дМствуетъ на роясь, хорошаго кле­
вера съ пустошныхъ земель получить нельзя. Не всегда 
можно даже разсчитывать на полученіе такого укоса соб­
ственно клевера, чтобы окупить сімена, и если хозяйство 
требуетъ кормовыхъ средствъ, то остается только прибег­
нуть К7> скашиванію на сіно ржи въ зеленомъ виді, до 
цвітенія. В м іст і съ тім ь, въ нашихъ сіверньіхь_ хозяй- 
ствахъ съ подзолисты ш  почвами '), бідньїми известью и 
цеолитами, мы не можемъ разсчитывать на клеверъ, какъ 
на сидераціонное растеніе, примінительно къ разработкі 
пустошныхъ луговъ экстензивнымъ путемъ безъ употребле- 
нія навоза.

Но какъ же быть съ тім и  землями, на которыхъ 
нельзя примінять наеозъ, по недостатку его и отдален­
ности земель отъ усадьбъ, если на нихъ нельзя с іять  
клеверъ?

Выпахавъ вновь распаханный лугъ, взявъ съ пего 
все, что можно, сначала безъ фосфоритпой муки, а по­
томъ съ нею, что же ділать дальше? Безъ искусствен нихъ 
азотистьтхъ туковъ, безъ навоза, обогатить почву азотомъ 
можно только посредствомъ сидераціи, т. е. оставленіемь 
ея подъ травами азотособирателями, азотосберегателями.

, Но если клеверъ (Trifolium pratense) на нашихъ подзолис- 
тыхъ почвахъ не можчтъ расти при вышеуказанныхъ ус- 
ловіяхь, то намъ слідуеть изыскать средства поправить

г) Мы не говоримъ вд'і'.сь о другихъ сЬверннхъ Почвахъ, напр, объ из- 
вестковыхъ (лёссовыхъ) су г. инкахъ, о фосфорвтвыхъ, мергельныхъ и пз- 
вестковыхъ почвахъ. Тамъ, вероятно, клеверъ можетъ йміть такое же кор­
мовое и сидераціонное зпаченіе, какъ и на с-Ьверо-чернозеыныхъ почвахъ.
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діло. Первое, что приходить на умъ— это изыскать сред­
ства возвысить клеверопроизводительность нашихъ почвъ ка- 
кимъ-нибудь способомъ безъ употребленія навоза. Есть 
надежда, что клеверъ, можетъ быть, будетъ родиться и 
на нашихъ пустошныхъ земляхъ, если кроме фосфорита 
употреблять для удобренія еще и известь, то есть прибег­
нуть къ известкованію или мергелеван ю. Производство опы- 
товъ въ этомъ направленій въ настоящее время суще­
ственно необходимо.

Но и кроме прішЄненія известк )ВЫХЪ удобреній есть 
еще средство: это изьісканіе годныхъ для нашихъ почвъ 
другихъ растеній, который могли бь удовлетворять и кор- 
мовымъ, и сидераціонньїмь ц Єл я м ь . Наконецъ, при отсут- 
ствіи техъ или другихъ средствъ остается последнее, уже 
испытанное, средство— это оставлені е выиаханныхъ земель 
въ залежи для естественной сидерг ціи. Это средство ис­
пытано въ обширныхъ размЄрахь после «Положеній», 
когда сразу была запущена масса выиаханныхъ земель,
КОТОРЫМИ МЫ Т еперь И ВОСПОЛЬЗОВАЛИСЬ.

Мы говорили выше, что хозяева давно подмЄт и л и  тотъ  
фактъ, что клеверъ отлично подготовляетъ почву для ко- 
лосовыхъ хлебовъ И ЧТО хлебъ от.1 ично родится на кле- 
верищахъ.

Не могъ остаться незамеченнымъ хозяевами и тотъ 
фактъ, что хлебъ отлично родится на земляхъ, распахан- 
ныхъ и.зъ-подъ луговыхъ прострапсг,въ. Хозяева давно зна- 
ютъ, что хлеба отлично родятся на облогахъ, пустакахъ, 
пустошныхъ лугахъ, на всякихъ і ыпаханныхъ запущен- 
ныхъ полевыхъ земляхъ, пробывн ихъ некоторое время 
подъ травами, появившимися на нихъ вслЄд ствіє  естествен- 
наго самосева. Заметили хозяева также, что и на такихъ 
луговыхъ пространствахъ, на которыхъ травы выродились 
и даютъ плохіе укосы сена, — даже на такихъ, г д Є засЄли 
белоусъ, куманица, мохъ и тому подобная дрянь, — при 
распашке ихъ хорошо родятся хлЄба.

Крестьяне-земледельцы тоже о1 ень хорошо это знаютъ 
и говорятъ: <извЄстно, на переяловЬвшихъ земляхъ хлебъ 
завсегда родится хорошо». Пахать только эти земли «до­
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садно». И вотъ это «досадно» причиной, что остается еще 
масса «переяловЄвншхь:» земель нераспаханными. Но за 
послЄднія 20 лЄть и крестьяне, гдЄ ими куплены земли, 
взялись за «присЄвки», то есть стали распахивать облоги, 
пустаки, пустоши, и с іять  на нихъ ленъ и хлЄбь.

И самыя «досадньтя» для вспашки земли, низины, да­
ють самые лучшіе урожаи хліба (разумеется, при надле­
жащей осушке), хотя тутъ «досада» еще увеличивается 
т Є м ь , что на такихъ яизинахъ съ кислою черноватою зем­
лею работы требуется болЄе. При подъеме такихъ низинъ, 
въ первый годъ по пластамъ не родятся ни ленъ, ни рожь, 
последняя полегаетъ, такъ что ее тутъ самое лучшее ис­
пользовать на зеленый кормъ.Хорошо родится,однако,з д Є с ь  
овесъ, если пласты тщательно разделать дисковыми, а по- 
томъ простыми железными боронами. Но потомъ, когда 
земля перепреетъ, на осушенныхъ низинахъ долго полу­
чаются отличные урожаи хлЄба.

Найдя въ Батищеве въ 1871 году половину пахотныхъ 
земель запущенными п о с л Є « П о л о я ї є н ія » и много пустош­
ныхъ луговъ, раздЬлгшныхъ изъ-подъ лЄса? я д Є я т є л ь н о  
принялся за распашку облогъ, пустошей, пустаковъ. Раз- 
работавъ сначала 74 десятины разныхъ облогъ, я принялся 
потомъ за разработку пустошей, которыхъ у меня до сихъ 
поръ поднято 60 дес. Такимъ образомъ за 19 л Є т ь  раз­
работано болЄе 130 дес.

Разработка в с Є х ь  этихъ земель производилась одина- 
ковымъ образомъ: по пласту сЄ я л с я  ленъ, по перелому— 
рожь. Результаты всегда получались прекрасные. Ленъ но 
пластамъ родился отличный, за исключеніемь только ни­
зинъ съ сильно подзо шстою почвою и высокихъ лысинъ, 
горбылей, съ мало подзолистымъ краснымъ суглинкомъ; 
но такихъ м Є с т ь  было мало. По переломамъ, съ легкимъ 
удобрешемъ навозомт, получались прекрасные урожаи 
ржи, — на 4 •— 7 четвертей съ десятины болЄе, чЄмь съ 
мягкихъ земель, и притомъ при менынемъ удобреній на- 
возомъ. Мягкія же земли я засЄваль клеверомъ, и тутъ 
получались прекрасные укосы сена, а послЄ клеверной 
сидераціи получались лучшіе урожаи хлЄба.
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Въ моихъ статьяхъ, печатавшихся въ «Отечеств. За- 
пискахъ» с.емидесятыхъ годовъ, вышедшихъ потомъ от­
дельными издаиіями: «Изъ деревни», «О хозяйстве въ сЄ- 
верной Россіи», я настойчиво рекомендовалъ распашку 
облогъ и пустошей.

При распашкі этихъ луговыхъ земель, для полученія 
полныхъ урожаевъ, я, однако, постоянно удобрялъ навозомъ, 
хотя и въ менынемъ количестве, чЄмь іа старопахотныхъ 
земляхъ. Необходимость, хотя и слабаго, удобренія у насъ 
навозомъ свежихъ земель замечена, и крестьянами, кото­
рые свою формулу насчетъ «переяловЄвшихь» (подверг­
шихся сидераціи) земель выражаютъ такъ: «на переяло- 
вевшихъ земляхъ, да если «потрусить навозцемъ», хлебъ 
завсегда родится хорошо*.

Зачемъ тутъ навозъ — выяснилось, когда я сталъ съ
1885 года применять для удобренія фосфориты. Опыты 
показали, что на «переяловЄвшихь» зел ляхъ фосфоритная 
мука производить такое же, даже лучшее, дЄйствіе, чЄмь 
навозъ, и одна безъ навоза громадно увеличиваетъ уро­
жаи ржи. Изъ этого слЄдуеть, что на такихъ земляхъ 
навозъ оказываетъ дЄйствіе не азотистыми своими состав­
ными частями, а  минеральными— именно фосфорнокислыми 
солями.

ИзслЄдованія луговыхъ земель показали, что такія земли 
всегда богаты, иногда очень богаты, азотомъ, который по­
стоянно накопляется въ луговыхъ земляхъ, хотя ежегодно 
съ луговъ, въ ви дЄ  сЄна5 и увозятся азотистыя вещества. 
На почвахъ луговыхъ, не подвергающихся механической об­
работке, не провгьтриваемыхъ при помоши естественной си- 
дераціи, въ которой дМствуютъ и азо гособиратели и азо- 
тосберегатели, идетъ постоянное накопіеніе азота. Оттого 
то, подвергшіеся сидераціи, «переяловЄвшія» земли и да- 
ютъ такіе превосходные урожаи хлЄба. Если же послЄ 
такой сидераціи у насъ на облогахъ іе получается пол­
ныхъ урожаевъ хлЄба, то это не отъ недостатка въ почвахъ 
азота, а отъ недостатка минеральныхъ солей, именно фос- 
форнокислыхъ. Поэтому удобреніе такихъ почвъ одною фос­
форитною мукою даетъ поразительные урожаи, доходящіе
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до 18 четвертей ржи съ десятины, и это после того, какъ 
съ земли взяты ленъ и одинъ или два яровыхъ хлеба.

Следовательно, за невозможностью применять для си- 
дерацш клеверъ па разработанныхъ пустошныхъ земляхъ, 
мы можемъ пользоваться естественною сидеращею, разумно 
направленною.

Мы сказали выше, что обыкновенный клеверъ обога- 
щаетъ почву азотомъ потому, что обладаетъ способностш 
связывать азотъ воздуха при содМствш микробовъ, вы- 
зывающихъ образован е клубеньковъ на корняхъ клевера. 
Такимъ же свойством ь обладаютъ и друпя растешя изъ 
семейства бобовыхъ, напр, люпины и т. п.

Въ нашей северной флоре, кроме обыкновеннаго крас- 
наго клевера (Trifolium pratense), встречаются еще въ ди- 
комъ состоянш и друие виды клевера, какъ то: белый 
клеверъ (Trifolium repens), розовый шведсшй клеверъ (Tri­
folium hybridum), малиновый клеверъ (Trifolium medium), 
желтый клеверъ (Trifolium agrarium), бурый клеверъ (Тг. 
spadiceum), серенькш клеверъ (Trifolium arvense) и еще два 
более редше у насъ вида— Tr. procumbens и Tr. montanum.

Все эти виды клевера, должно полагать, обладаютъ 
способностш связывай, азотъ. Бейерингъ изследовалъ клу­
беньки у Tr. repens и Tr. procumbens. А. Ф. Баталинъ 
сообщилъ мне, что клубеньки на корняхъ есть у Tr. hyb­
ridum, agrarium, spadiceum, безъ сомнешя они есть и у 
Tr. arvense и др.

Кроме разныхъ видовъ клевера, есть еще и друпя 
дикорастущая бобовыя, нанр., желтая люцерна (Medicago 
lupulina), иногда массами встречающаяся на лугахъ, раз­
ный вики, горошки и пр. Все эти бобовыя, должно по­
лагать, тоже связываютъ азотъ.

Можетъ быть, есть еще растешя изъ другихъ семействъ, 
которыя тоже способны связывать азотъ. Наконецъ, все 
растешя — азотосберегатели, препяствуюнце вымыванпо 
азотистыхъ соединетй изъ почвъ, и это, я думаю, глав­
ная причина накоплешя азота въ луговыхъ, непроветри- 
ваемыхъ, постоянно затятыхъ растешями, почвахъ.

Все эти дикорастуь^е азотособиратели должны иметь
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огромное значеніе при естественной сидераціи. Конечно, 
это не то, что искусственно разведенный красный кле­
веръ, который даетъ и массу корма, и массу пожнив- 
ныхъ остатковъ, но посевной клеверъ требуетъ тучной 
клеверопроизводительной почвы. Поименованные же дико- 
растущіе у насъ клевера раст^тъ на самыхъ плохихъ 
почвахъ и быстро распространяются самосЬвомъ, напр., 
Tr. arvense, Tr. agrarium, Tr. repens. Конечно, они иміють 
самое ничтожное кормовое значоніе— сін а  тутъ не собе­
решь; конечно, и обогащаютъ они почву азотомъ не такъ 
сильно, какъ роскошно растущій красный клеверъ; ко­
нечно, сидерація тутъ, если молено такъ выразиться, ми­
зерная; но по «Сенькі шапка», —для нашихъ сіверньїхь 
хозяйствъ, при обиліи и дешевизні земель, и то ладно. 
Естественная сидерація, если ?ю умненько воспользо­
ваться, даетъ намъ возможності направить лучше нашу 
экстензивную систему хозяйства.

Естественная сидерація накспляетъ понемногу азотъ 
на выиаханныхъ запущенныхъ еемляхъ и даетъ возмож­
ность при помощи искусственныхъ туковъ (фосфорита) 
получать потомъ съ этихъ земель отличные урожаи льна, 
овса, ржи. При хорошихъ урожаяхъ овса и ржи полу­
чаются большія количества соломы и мякины, а это кормъ 
и навозъ. Навозъ же даетъ во шожность получать еще 
хліб'ь и клеверъ, а это уже отличный добавочный кормъ 
къ соломі, дающій возможность вести молочное хозяй­
ство. Такъ оно, помаленьку, временемъ, и приходитъ къ 
ділу. Въ навозномъ хозяйстві, приусадебному я сію  по 
ржи клеверъ съ тимофеевкой на шесть л іть . Съ третьяго 
года клеверъ и тимофеевка нач шаютъ выпадать, и по­
являются самосівомь разныя травы, преимущественно 
полевица; является самосівомь много и бгьлаго клевера, 
который сильно распространяется и особенно бросается 
въ глаза на пятый годъ, когда поле находится подъ вы- 
гономъ. Но в м іс т і съ дикими травами появляются само- 
сівомгь и всходы древесныхъ пороОъ, особенно березы, ивы, 
которые быстро разростались бы, если бы ежегодно трава 
не выкашивалась и не выбивалась скотомъ.
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Б іл и й  клеверъ также сильно разростается на лядахъ, 
на земляхъ, получаемыхъ при расчисткі старыхъ по- 
лядковъ, на свіж ихь пустошныхъ лугахъ. Тутъ лее по­
является розовый и малиновый клеверы, містами рос­
кошно разростающіеся; но эти послідніе два вида клевера 
иміють мало значеній.

Еще меніе прихотливы на почву и еще легче распро­
страняются самосівомь яселтый клеверъ (Tr. agrarium) и 
сіренькій клеверъ (Trifolium arvense), которые растутъ на 
самой плохой выпаханной землі. При запускі плохихъ 
истощенныхъ нивъ, на которыхъ уже совсімь перестали 
родиться хліба, тотчасъ появляются эти виды клевера. 
Въ бытность мою въ деревні, еще въ началі шестиде- 
сятыхъ годовъ, когда вскорі послі «Положенія» было 
брошено много плохихъ выпаханныхъ земель, я виділь 
ВЪ бІЛЬСКОМ'Ь у із д і  (смол, губ.) запущенныя поля, сплошь 
покрытыя, точно засіянньїя, сіренькимь и желтымъ кле­
верами. На брошенныхъ выпаханныхъ, истощенныхъ зем­
ляхъ являются эти клеверки, начинаютъ свою работу 
связывашя азота, находятъ еще для себя кое-какія мине- 
ральныя вещества и поді отовляютъ почву для злаковъ, 
которые вскорі и появляются самосівомь.

Опыты удобренія фос(} оритной мукой нашихъ подзо- 
листыхъ почвъ показали что фосфоритная мука, упо­
требленная подъ рожь, окдзываетъ дійствіе—и очень хо­
рошее— на плохихъ истощенныхъ выпаханныхъ почвахъ, 
которыя лишь недолго отдыхали, да и то по временамъ 
перепахивались подъ лень, причемъ, такъ какъ ленъ 
сіется ио пластамъ, земля только переворачивалась, такъ 
что верхняя, слегка задер іівш ая, часть попадала внизъ. 
Если и на такихъ плохихъ почвахъ фосфоритная мука 
оказывала дійствіе, часто не худшее, ч ім ь среднее удо- 
бреніе навозомъ, то ясно, іто и на такихъ почвахъ есть 
еще достаточно азота и не хватаетъ лишь фосфорнокис- 
лыхъ солей. Нельзя-ли объяснить это дійствіем'ь азото- 
собирателей, естественно овладЬвающихъ запущенными 
нивами,— нашихъ невзрачныхъ бобовыхъ?

Даже и для кислыхъ почвъ на подзолистыхъ сырыхъ
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низинахъ есть свой азотособиратель— бурый клеверъ (Тг. 
spadiceum).

На брошенной истощенной почві за этими клеверками 
являются и злаки, у насъ, главнымъ образомъ, полевица, 
на боліє возвышенныхъ м істахь— обыкновенная (Argostis 
vulgaris), на низкихъ м істахь— песья (Argostis canina) и 
другія травы пустошныхъ луговъ. Наконецъ, на очень 
старыхъ пустошахъ засідаеть білоусь, превосходнійшій 
азотосберегатель и перегноеобразователь. Мхи тоже появ­
ляются въ массі, даже и на хорошихъ полевыхъ земляхъ, 
которыя, какъ у меня, долго остаются подъ травами.

В сі эти травы, если и не азотособиратели, то азотосбе- 
регатели, потому что, извлекая азотнокислыя соли изъ 
почвы, препятствуютъ ихъ вымывать) и накопляютъ азотъ 
въ дернині. При этомъ, по м ір і  збразованія дернины, 
почва уплотняется, вoздyvъ проникаетъ въ нее трудніе, 
разложеніе азотистыхъ веществъ и нитрификація идутъ 
медленніе; наконецъ, наша продолжительная зима, вовремя 
которой почва долго остается замерзшею, тоже препят- 
ствуетъ вымыватю азота. В сі эти обстоятельства вліяють 
такъ, что въ пустующихъ, находящи сся подъ дикими тра­
вами, почвахъ, на облогахъ, пустакахъ, полядкахъ, пусто­
шахъ и т. п. съ течошемъ времени накопляется азотъ, вслід- 
ствіе чего при распашкі такихъ земель съ однимъ фос­
форитомъ получаются отличные урожаи хлібовь.

П ослі выпашки такихъ луговыхъ земель, взявъ съ 
нихъ сколько можно хлібов/ь, когда вслідствіе уменыпе- 
нія въ почві азота, хліба, при удобреній одними мине­
ральными туками, перестануть родиться, необходимо при­
бегнуть къ сидераціи. Если просто бросать выпаханныя 
земли, какъ это было сділано послі «Положенія, и предо­
ставлять ихъ, значить, естественной сидераціи, то какъ бы 
ни были истощены почвы на нихъ все-таки появится кое- 
какая растительность и если въ массі появятся дико-ра- 
стущіе клеверки—більш, желтый, сіренькій, то будетъ 
отлично. Но вообще при запускі сильно выпаханныхъ 
почвъ травяная растительность появляется слабая, косить 
будетъ нечего, да и выгонъ будетъ плохой, годится развЄ



—  209 —

только для овецъ. Для улучшенія выгона, если по последнему 
хлебу не подсевается смесь какихъ нибудь травъ, можно с і ­
ять гипергель (торицу) въ сміси съ сіменами другихъ травъ, 
получаемыхъ при очисткі хлібовь: метлы (Арега яріса 
уемі), костеря, горошка и пр. Для этого, послі послідняго 
хліба слідуеть ранне ю весною хорошенько пробороновать 
жнивья и обсіять гусі о сіменами вышеупомянутыхъ травъ, 
прибавивъ къ нимъ сінн&і трухи, сора, получаемаго при 
очисткі сінньїхь и хлібньїхь сараевъ, позаднихъ хлібовь. 
Разуміется, сімена п пергеля, не знаю почему очень доро­
гій, покупать не стоить, и нужно воспользоваться своими, 
получаемыми при очисткі льнянаго сімени. Шпергель у насъ 
очень обыкновененъ і:о льн і, особенно тамъ, гд і мало об- 
ращаютъ вннманія на очистку сімянь. При очисткі льня­
наго сімени на трещеткі, сімена шпергеля отходятъ вм і- 
с т і съ землею и пескомъ подъ трещетку; называютъ ихъ 
у насъ зельемъ, вошкой. Получается этого зелья много и 
купить его можно дешево. На обсіянномь ви гон і, давъ 
шпергелю хорошенько отрости, можно пасти и молочный 
скотъ.

Самое досадное, однако, то, что въ нашихъ лісистьіхь 
містностяхь, запущенныя, вьтпаханныя земли чрезвы­
чайно легко обсіменяются древесными породами. Не 
успіешь оглянуться і все заросло древесною порослью, 
которая такъ и преть, если ее не заглушають травы. 
Если иміется въ виду залісить выпаханную землю —  
такъ это и отлично. Въ настоящее время брошенныя 
послі «Положенія» пашни представляють уже порядоч- 
ныя березовыя рощицы. Но для сидераціи березка не­
удобна. Потомъ при распаш кі съ березкой будетъ много 
возни.

Чтобы древесная поросль не осилила, необходимо чтобы 
на запущенной землі росла трава, которую можно было 
бы косить. Борьба съ лісною порослью— это теперь наша 
главная задача. Если мы желаемъ, чтобы послі запуска 
не заросталъ л ісь , то необходимо по носліднему хлібу 
подсіять травы, которыя можно было бы косить. Пусть 
эти подсіянньїя травь продержатся и не долго, лишь бы

Э н г е л ь г а р д т ъ . Ф о с ф о р и т ы . 1 4
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только сразу не пошла лісная поросль; потомъ самосі- 
вомъ появятся містньїя травы, образуется дернина, и 
тогда уже, при постоянномъ вьітравливаніи скотомъ, л іс ­
ная поросль не осилить. Но какія травы с іять, разъ не 
идетъ клеверъ? Необходимо обратиться къ злакамъ, и я 
не знаю боліє удобнаго злака, какъ тимофеевка, сімена 
которой дешевы. Имійте въ виду, что здісь діло идетъ 
только о томъ, чтобы на перво'е время не дать ходу лгъс- 
ной поросли; сидерація придетъ сама собою, естественнымъ 
путемъ, вслідствіе появленія само ;івомь дикорастущихъ 
містньїхь травъ,— что другое, а ужъ більш клеверъ по­
явится самъ собою непремінно. Разъ образуется дернина, 
земля залуж еніеть, появленія л іс ю й  поросли опасаться 
нечего и черезъ нісколько л іт ь  ю чва сама собою обо­
гатится азотомъ.

Вопросъ этотъ требуетъ изуч<нія на практикі хо­
зяевами, также какъ и вопросъ относительно извести и 
мергеля. Р іш ень онъ можетъ быль только совмістннми 
силами спверныхъ хозяевъ.

Я  позволю себі представить здісь вниманію хозяевъ 
нісколько комбинацій.

Поднявъ пустошный лугъ и ьзявъ съ него сколько 
возможно хлібовь, сначала безъ фосф. удобренія, а по­
томъ съ фосфоритнымъ удобрешемъ, посіять сірьій кре- 
стьянскій горохъ, если опытъ покзжетъ, что онъ можетъ 
идти на такой почві. Горохъ или скосить въ ц в іту  или 
запахать и посіять рожь, а по ней тимофеевку съ при­
міські краснаго клевера, білаго клевера и сімянь пу- 
стошныхъ травъ 1). Послі ржи пойдетъ тимофеевка съ 
нікоторою примісью клевера и д])угихъ травъ. Если по­
явится полевица, то и отлично. Можно даже прибавить 
къ сміси травъ сімянь полевицы, но не покупныхъ 2),

*) Полагаю, что сімена клевера для аюго лучше всего производить 
въ собственномъ хозяйств^ на ляПахъ. На 3-й или 4-й годъ, когда на ляді 
между клеверомъ появится много пустошны ;ъ травъ, оставить траву, пока 
сімена клевера созріють, скосить, обмолоті ть и, не очищая, вм істі съ 
мякиной и трухой, употреблять для посЬва.

2) Продажныя сімена травъ, за псключешемъ клевера и тимофеевки, 
обыкновенно очень плохи и необычайно дороги.
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а своихъ. Для этого на пустошныхъ или полевыхъ луж- 
кахъ, гд і хорошо разрослась полевица, слідуеть оста­
вить траву до т іх ь  псръ, пока сімена не созріють, за- 
т ім ь скосить и сіно обмолотить; полученную при этомъ 
труху употреблять для посіва. То же можно сділать и 
съ участками плохой тимофеевки. Наконецъ, и на с ін ­
ную труху, собираемую въ сараяхъ, слідуеть тоже об­
ратить вниманіе. Вообще покупать сімена травъ у с і- 
меноторговцевъ, за исключешемъ чистаго клевера и чи­
стой тимофеевки, для посіва въ приусадебномъ полевомъ 
сівообороті, не стоитъ и можно вполні хорошо доволь­
ствоваться при п о с ів і травъ на запольныхъ безнавоз- 
ныхъ земляхъ, разділа 1ныхъ изъ-подъ ньінішнихь пу­
стошей, своими неочищенными сіменами, полученными 
какъ выше сказано.

Если опытъ нокажстъ, что горохъ на выпаханной 
пустотной землі не идетъ, или если хозяинъ не найдетъ 
разсчета усложнять діл о, приміняя подъ посліднюю рожь 
сидерацію при содійствіи гороха, то по послідней ржи 
или по посліднему овсу ви сівать  смісь тимофеевки, 
краснаго и білаго клевера, полевицы и другихъ дико- 
растущихъ травъ, сімена которыхъ добыты, какъ выше 
сказано, въ собственном^ хозяйстві.

X I I . Р а з р а б о т к а  п у с т о ш и .
ЗАВЕДЕНІЕ ХОЗЯЙСТВА ВЕЗЪ СКОТА.

Громадныя пространства земель въ сіверной Россіи 
еще находятся въ дикомъ некультурномъ СОСТОЯНІИ— въ 
виді пустошей. Земли эти обыкновенно далеко отстоять 
отъ хозяйственныхъ центровъ (усадьбъ землевладільцевь, 
деревень), часто даже бываютъ отделены отъ центровъ 
чужими владініями. За ходить на такихъ пустошахъ от- 
дільньїе хутора или поселки не всегда возможно и при 
ннніш нихь условіяхь часто бываетъ неудобно, невыгод­
но,̂ —не только землевладЬльцамъ, но и крестьянамъ, во 
владініе которыхъ многія изъ этихъ пустошей перешли 
теперь при содійствіи в рестьянскаго банка.
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И землевладельцы, и крестьяне обыкновенно поль­
зуются пустошами какъ покосами и выгонами; много, если 
когда, при расчистке пустоши, зароснпя кустарникомъ и 
кое-какимъ мелкимъ лесишкомъ места выжгутъ на лядо, 
чтобы посиять одинъ хлебъ и потомъ расчистить лядо 
подъ покосъ же. Покосы эти большею частно плох1е, вы­
гоны тоже, но нужда въ корма хъ въ нашихъ северныхъ 
хозяйствахъ такъ велика, что все эти пустоши выкаши­
ваются,—даже места, пороснпя белоусомъ и куманицей, 
косятъ, или, какъ у насъ говорятъ, побиваютъ. «Зима все 
приберетъ», «у зимы ротъ большой».

Малая доходность этихъ пустошей, неудобство пользо- 
в а т я  ими, когда пустоши отделены отъ центровъ чужими 
владетями, побуждаетъ землевладельцевъ продавать эти 
пустоши (часто «отрезки»)1) крестьянамъ, что и практи­
куется при содЬйствш крестьякскаго банка.

У насъ въ округе болышя пространства пустошныхъ 
земель были прюбретены крестьянами въ первые годы 
открытая крестьянскаго банка 2). Крестьяне, щлобревние 
пустоши, обыкновенно ради «приволья», что большею 
частш  бываетъ главнымъ стимуломъ щлобретешя, хотя 
и пользуются ими, какъ покосами и выгонами, но не 
извлекаютъ техъ выгодъ, какЬ: молено извлечь изъ этихъ 
земель, если привести ихъ въ культурное состояте, пре­
вратить въ поля, луга, хороша выгоны, иравильныя л'Ь- 
сонасаждетя. Конечно, есть случаи, что крестьяне вы­
селяются на пустоши, распахивнютъ ихъ и заводятъ обык­
новенное хозяйство. Случается, что ближайппя къ полямъ 
пустошныя места распахивают ь и присоединяютъ къ но- 
лямъ; иногда пустотные луга поднимаютъ, сеютъ но пла- 
стамъ ленъ, по перелому еще ленъ, иногда какой-нибудь

5) «Отрезки» — это земли, отошедпая влад'Ьльцамъ, при наделены 
крестьянъ по «Положенно» 1861 г., изъ земель, до «Положетя» находив­
шихся въ пользованш крестьянъ. Въ иныхг м’Ьстахъ эти «отрезки» на- 
зиваютъ «зацепками», «зац'бпными землями», какъ оставппеся за «ц’Ёпыо» 
при отмежеванш над'Ьловъ.

2) См. статью «Изъ деревни», въ моей книгё «О хозяйств^ въ северной 
Россш», стр. 256"
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х л е б ъ , н о  п р а в и л ь н о й  р а зр а б о т к и  п у с т о ш е й , по извгьстной 
системгь, ещ е н г1>тъ, и  до  с и х ъ  п о р ъ , в с е -т а к и , м а ссо ю  п у ­
ст о ш ей  п о л ь з у ю т с я  т о л ь к о  к а к ъ  п о к о са м и  и  в ы го н а м и , 
о с т а в л я я  зе м л ю  в ъ  д и к о м ъ  н е к у л ь т у р н о м ъ  СОСТОЯНІИ.

Эти пустошныя земли большею частію удобны для 
хлебопашества, — многія изъ нихъ когда-то были подъ 
пашнями, потомъ заброшены, заросли лесомъ, опять  ра­
счищены на пустотные луга и не требуютъ большихъ 
работъ; разве что нужно кое-гдЄ осушить низины кана­
вами, да выкорчевать кустарникъ и лесную поросль, а 
если на пустоши есть пни отъ недавно срЄзаннаго лЄоа, 
то, подождавъ пока они подгніють, ихъ легко потомъ 
выкорчевать.

Почвы на пустошахъ го природе своей такія же, какъ 
и почвы полевыя, потому что и н ь і н Є ш н і я  полевыя почвы 
разработаны когда-то изъ пустошныхъ: вырубали лЄса; 
выжигали ляда, расчищали подъ покосы, распахивали и, 
наконецъ, заводили хозяйство съ удобрешемъ навозомъ.

Двадцать лЄт ь  занимаюсь я  разработкою свЄж и х ь  
земель. Сначала распахикалъ облоги, т. е. запущенныя 
послЄ «Положенія» полевыя земли, а съ 1 8 7 8  года при­
нялся за распашку настозщихъ пустошей. М ноголЄ тн іє  
опыты распашки пустопкй, самаго разнообразнаго ка­
чества, убедили меня, что съ пустошныхъ луговъ, при 
распашке ихъ, безъ удобренія, можно получить хорошіє 
урожаи льна по пластамъ—если только пустошный лугъ 
не состоитъ сплошь изъ f Єлоуса— и несколько урожаевъ 
хлеба. Случалось брать бс зъ удобренія четыре урожая— 
ленъ, овесъ, рожь, ленъ, или пять урожаевъ— ленъ, ярица, 
овесъ, рожь, овесъ. Конечно, и такое пользованіе пу­
стошью— взять ленъ и несколько хлебовъ— очень выгодно, 
тЪмъ болЄе, что если подсЄя т ь  по последнему хлебу 
траву, то въ теченіи н Єс і .о л ь к и х ь  лЄт ь  получаются по­
рядочные укосы оЄна. Но затемъ конецъ, — если земля 
подъ хлЄба не удобряется. Въ такомъ случае даже лучше 
просто бросать землю, не подсЄвая по последнему хлЄбу 
травы, потому что земля скорее обсеменяется древесными 
сіменами — у насъ преимущественно березою — и обра-
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зуются плантацій березняка, которыя по прошествіи из- 
вістнаго числа л іт ь  можно срубить и выжечь на лядо. 
Если же условія для самообсімененія лісомь неблаго- 
пріятни, то по последнему хлібу слідуеть подсівать 
древесныя сімена. Можно даже основать на этомъ пра­
вильную систему хозяйства: ленъ, хліба, л ісь , хлібь по 
лядамъ, травы, ленъ и т. д.

Послі того, какъ съ распаханной пустоши взято н і- 
сколько хлібовь безъ удобренія, работать такъ даліе 
нельзя и необходимо удобрять. Но чімь? Навозомъ? Но 
откуда его взять? Того навоза, который получается изъ 
соломы и мякины отъ хлібовь, взятыхъ съ пустоши, хва­
тить лишь на часть вновь распаханной земли, если только 
навозъ не пошелъ на удобреніе ближайшихъ къ усадьбі 
полевыхъ земель, которыя д> того удобрялись навозомъ, 
полученнымъ изъ с ін а  съ пустошей1). Но мало того: на­
возъ есть удобреніе громоздкое, перевозка его на далекія 
разстоянія обходится дорого, а если пустошь находится 
въ особой м еж і и отділена отъ усадьбы чужими владі- 
ніями, то перевозка навоза гуда часто и совсімь невоз­
можна. Никогда не слідуєте забывать, что съ 2500 пу­
дами навоза мы перевозима 1875 пуд. воды и всего 
5 пуд. фосфорной кислоты и 10 нуд. азота. Недостатокъ 
навоза и дороговизна его п< ревозки —главныя причины, 
почему правильная распашк і пустошей, далеко отстоя- 
щихъ отъ хозяйственныхъ центровъ, мало практикуется.

Опыты приміненія для удобренія фосфоритной муки, 
производившіеся МНОЮ В Ъ  Т('Ч ЄН ІИ  посліднихь пяти л іть , 
показали, что наши тощія сіверньїя почвы страдаютъ 
недостаткомъ усвояемой фосфорной кислоты, вслідствіе чего 
удобреніе фосфоритной мукой выпаханныхъ земель, въ 
особенности земель изъ-подъ истощенныхъ пустошныхъ 
луговъ, производить такой :ке эффектъ, какъ и удобреніе

*) При существующемъ порядк’Ь пользования пустошами, лустошныя 
земли никогда не удобряются и постоянно истощаются вывозомъ снимае- 
маго съ нихъ сЬна, которое поступаетъ въ хозяйство и потомъ въ вид’Ь 
навоза пдетъ на полевыя приусадебр ыя земли.
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навозомъ. Это даетъ возможность, послі того, какъ съ 
распаханной пустоши взяты хліба безъ удобренія, про­
должать посты хлгьбовъ при удобреній фосфоритной мукой. 
Когда же земля достаточно нафосфоритованная, по не­
достатку другихъ питательныхъ веществъ, перестанетъ 
давать съ одной фосфоритной мукой хорошіє урожаи хл і- 
бовъ, то при помощи :идераціи и другихъ минеральныхъ 
удобреній—известковыхъ и калійньїхь солей, если почва 
страдаетъ недостатком ь ихъ, можно на раздЬлываемыхъ 
пустошахъ завести систему хозяйства безъ скота ’), съ 
одними только минеральными туками и сидераціей.

Переиспытавъ сначала въ своемъ приусадебномъ хо- 
зяйстві посівьі на 1аспаханныхъ пустошныхъ лугахъ 
льна, различныхъ хлібовь, клевера, тимофеевки безъ удоб­
ренія и съ удобреніемт навозомъ и фосфоритомъ, я за- 
велъ отдельное хозяйство безъ скота на 105 дес. при­
надлежащей м н і пустоши, отделенной отъ глав наго 
участка, на которомъ отоитъ усадьба, крестьянскими на­
ділами.

Участокъ не им іеть прямого сообщенія съ главнымъ 
участкомъ, на котором'^ въ Батищ еві стоитъ усадьба и 
ведется хозяйство со скотомъ, удобреніемь навозомъ и 
проч. Сообщеніе съ уч;,сткомъ есть только по проселоч­
ной дорогі, идущей черезъ деревню и по крестьянскимъ 
нолямъ; поэтому прогонять скотъ на участокъ для пастбы 
нельзя и, слідовательно, я  не могу этимъ участкомъ 
пользоваться какъ выюномъ. Участокъ тянется узкою 
(въ 200 саж. ширины) и длиною (около 2 V2 верстъ) по­
лосою позади крестьянекихъ наділовь и отдЬляетъ ихъ 
отъ земли сосідняго землевладільца. Проточной воды на 
участкі н іть , колодцевъ и прудовъ тоже н іть . Хотя и 
возможно сділать на одномъ изъ овраговъ прудъ для 
водопоя, но завести хуторъ съ обыкновеннымъ хозяй-

!) Говорить объ истощеніи земель при такомъ хозяйства безъ скота 
нечего. При существующей системі пользованія пустошами какъ поко­
сами, вслідствіе вывоза с ін а  пустошь дійствитедьно истощается. При 
примінепіи ;ке минеральныхъ удобреній и сидераціи на распахнваемыхъ 
пустошахъ, земля не будетъ истощаться, а напротивъ удабртатъся.
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ствомъ на такой узкой полосі неудобно и невыгодно. 
Изъ иміющагося у меня плана генерадьнаго межеванія 
1778 года видно, что въ то время участокъ этотъ былъ 
частью подъ пашнею, частью подъ пустошными лугами, 
и земля находилась въ пользованіи деревушки, стоявшей 
на оврагі близъ одного края участка зі имівшей кром4 
того землю, которая теперь находится ?ъ крестьянскомъ 
н ад іл і. Жители этой деревушки давно уже куда-то вы­
селены и отъ нея сліда не осталось. ] бывшее усадебное 
місто давно уже распахано, находится теперь въ н ад іл і 
крестьянъ и отличается только тім ь, *:то земля, по сви­
детельству крестьянъ, здісь нісколько плодородніе. По 
виселеній деревушки большая часть земли описываемаго 
участка была запущена, заросла лісною порослью, обра­
щена подъ л ісь , заказана (вслідствіе чего часть урочища 
получила названіе «Заказъ»), обойдена по старинному съ 
образами и всякая рубка л іса  воспрещена. Въ 1871 году 
я нашелъ весь участокъ подъ лісомь. Около 80 дес. 
(«Заказы») было подъ хорошимъ крупнымъ ровнымъ смі- 
шаннымъ лісомь— ель, береза, осина. Оюло 25 дес. («Ко- 
стерево»— потому что, когда здісь был ) поле, то, гово­
рять, родилось боліє костеря, ч ім ь ржи) было подъ мо- 
лодымъ березнякомъ съ небольшою примісью ели и осины. 
Эти 25 дес. пахались еще сравнительно недавно и за­
пущены, віроятно, въ конці тридцаты съ годовъ, когда 
и въ главномъ участкі, гд і стоить усадьба, была умень­
шена запашка и часть полевой землі [ была запущена. 
(См. статью «Вазділка земель изъ-подъ лісовь»).

До моего пріізда въ лучшей части «Заказа» уже на­
чата была рубка л іса  для домашнихъ потребностей, но 
вырублено было еще немного, около одной десятины. Въ 
1871 году я иродалъ изъ «Заказа» на срубъ 49 Уз дес. 
л іса, который в м іс т і съ дорогами и і олянами въ лісу 
(всего около 8 Уз дес.) составлялъ площадь въ 58 дес. 
Площадь эта (полоса шириною въ 200 саж. и длиною 
около 700 саж.) занимала средину участка и съ нея-то 
теперь начата распашка. По краямъ этэй площади оста­
вался л іс ь — съ одного края 25 дес. молодаго березняка
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(«Костерево»), съ другаго края 22 дес. стараго, преиму­
щественно еловаго, леса («Заказъ»), Въ 1882 году я про- 
далъ на срубъ 25 дес. березняка («Костерево»), а въ 
следующемъ году на старый лесъ напалъ короедъ, ко­
торый въ то время произвелъ страшныя опустошетя въ 
нашихъ еловыхъ лесахъ. Поврежденный лесъ тотчасъ же, 
пока не испортился, былъ ср^занъ, что легко было вы­
полнить по незначительности находившагося подъ лесомъ 
пространства. Срезанныя ель и осина въ вид!; бревенъ 
были частью рас,проданы, частью пошли на собственныя 
постройки; береза же срезана на дрова. Такимъ образомъ 
въ 1884 году в(сь л’Ьсъ со всего участка въ 105 дес. 
былъ снять. Участокъ, проданный вт 1871 г., былъ про- 
данъ съ правомт резать его въ теченш трехъ летъ. Онъ 
былъ въогЬренъ землемгЬромъ и разд'Ьленъ на три квар­
тала, по 161/з дес. л^са въ каждомъ. Кварталы были по­
следовательно срезаны въ 1872, 1873 и 1874 годахъ.

Первый кварталъ былъ срезанъ зимою 1871 — 72 г.; 
следующею зимою дрова были вывезены и кварталъ по- 
ступилъ въ мое распоряжеше. Предоставивъ крестьянамъ 
выбрать изъ это 'о квартала все, что въ немъ было год- 
наго—жерди, колья и всяшй ломъ,—я приступилъ осенью 
1873 года къ расчистке подъ пустотный покосъ. Въ эту 
осень были подобраны все сучья, вырублены кусты и 
остававшаяся меагая деревца; все было собрано въ груды, 
сожжено и зола раскидана. Остались только пни, кото­
рые мы при расчистке земель изъ-подъ лесовъ на покосъ 
не корчуемъ, такъ какъ крупные пни косьбе не мешаготъ; 
важно только, чтобы не было маленысихъ пней, которыхъ 
въ траве не видно. Следующш годъ, такъ какъ квар­
талъ былъ за я} овымъ, крестьяпскш скотъ ходилъ по 
немъ только вескою до окончашя посева яровыхъ. По­
явились грубыя ”равы, скрипникъ, зяберь, папоротники, 
и пошла осиновая поросль. Если бы кварталъ все лето 
былъ подъ выгон омъ, то этого не было бы; но тутъ приш­
лось осенью весь кварталъ выкосить, чтобы срезать гру­
быя травы и поросль,—совершенно лишняя работа, кото­
рой было бы не нужно, если бы кварталъ былъ подъ вы-
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гономъ. Скошенное частью оставлено тутъ же, частью 
вывезено на подстилку. Въ 1875 году кварталъ былъ 
подъ выгономъ. Весною 1876 г. онъ былъ тщательно 
подчищенъ, причемъ вырублена вся поросль и въ это 
л іто  первый разъ косился. Загім ь , въ теченіи 12 л іть , 
до 1889 года, онъ постоянно косился. Сдавалъ я его на 
скосъ съ части —  съ половины, съ 2/ 5> въ мою пользу. 
Все накошенное сіно увозилось и поступало частью по- 
ловинщикамъ, частью въ мою усадьбу, откуда въ виді 
навоза поступало на приусадебный поля. Пустошь, зна­
чить, истощалась постоянным!, вывозомъ с ін а  и, какъ 
веб пустоши, никогда не удобрялась. Первые годы полу­
чались хорошіє укосы с ін а  и сіно было отличное съ ли- 
сточкомъ, духовитое, особенно пригодное для овецъ. Но 
потомъ урожаи травъ стали иьдать. Только по низинамъ 
получались порядочные укосы сіна, но травы здісь были 
кислыя, несъЗздомыя. Все время, послі покоса, пустошь 
служила выгономъ для крестьяискаго скота и, разумеется, 
выбивалась имъ отлично, такъ что никакой лісной по­
росли на ней не пошло.

Второй кварталъ былъ срізань зимою 1872— 73 года. 
Дрова изъ него вывезены следующею зимою. Въ 1875 и 
1876 гг. онъ былъ подъ выгономъ у крестьянъ, причемъ 
имъ предоставлено было право выбирать на дрова ломъ. 
Л ітомь 1876 г. кварталъ былъ окончательно вычшценъ, 
в с і  кусты и вся пошедшая пэросль вырублены, остав­
шійся ломъ, сучья, все что пс лучилось при чисткі— со­
брано въ груды и сожжено. Въ 1877 г. опять былъ подъ 
выгономъ. Съ 1878 года кварталъ начали косить и за- 
т ім ь  до 1888 года онъ ежегодно сдавался на скосъ съ 
половины, а послі покоса служилъ выгономъ для кре- 
стьянскаго скота. При расчисткі земли изъ-подъ ліса 
прямо на покосъ, на пустотные луга, что по преимуще­
ству производится въ томъ случай, если місто низмен­
ное, неудобное для выжига н і , л я д о , гораздо лучше послі 
срізки л іса, предоставивъ желающимъ выбирать ломъ, 
оставлять місто года на 2 педъ выгономъ для крестьян- 
скаго, обыкновенно голоднаго, скота. За это время земля
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уплотнится, г >убыя травы исчезнуть, мелкіе сучья пере- 
гніють, поросль, объедаемая голоднымъ скотомъ, не возь- 
метъ силы. Затім ь окончательную чистку— вырубку ку­
старника и ПІ'РОСЛИ, подборку сучьевъ— лучше всего про­
изводить літомь, въ поні;, въ Петровицы, пуская въ то же 
время по расчисткі скотъ, овецъ, лошадей,— чімь больше 
скота, ч ім ь о гь голоднее, т ім ь лучше. На слідующій, 
за окончательной расчисткой, годъ можно уже косить и 
получается хорошій пустотный лугъ, на которомъ н іть  
ни кустовъ, ни поросли, ни лома, мішающаго косьба, и 
стоятъ только пни, которые нашимъ, привычнымъ къ 
косьбі на пустошахъ, косцамъ не мішають.

Третій кварталъ былъ срізань літомь 1874 года и 
дрова вывезены зимою 1 8 7 4 —75 года. Такъ какъ въ 
этомъ квартал'прилегаю щ емъ къ оврагу, было много 
мість, удобныхъ для выжига на ляда и сучья вывален- 
наго літомь л іса  уже успіли высохнуть, то я его сдалъ 
крестьянамъ н;і ляда для посева яровой пшеницы съ 2Д 
урожая (снопами) въ мою пользу. Весною 1875 года, 
безъ всякой выборки лома и сучьевъ, крестьяне подо­
жгли лядо. Вь горіло отлично. Подобрали несгорівшій 
ломъ, пережгл і  несгорівшіе сучья, побили мотыками 
ПЛОХО прогорів [ПІЯ міста, висіяли 5 четвертей пшеницы 
и заділали смыками. Пшеница уродилась на славу. Всего 
получено 100 J опъ, изъ коихъ м ні досталось 40 и кре­
стьянамъ 60. 1 3'j. доставшихся м н і 40 копъ я намоло- 
тилъ 22 четверти пшеницы, значить, крестьяне изъ своей 
части намолотиш 33 четверти, слідовательно, всего по­
лучено 55 четвертей. Урожай самъ-11. Въ 1876 году 
кварталъ былъ подъ выгономъ, причемъ літомь оконча­
тельно вычищенъ, послі чего на слідующій годъ посту- 
пилъ подъ покосъ. Трава зд ісь  была прекрасная, гораздо 
лучше, ч ім гь на первомъ и второмъ кварталахъ, которые 
не выжигались и расчищались прямо изъ-подъ л ісу  на 
пустошный луп.. Самосівомь пошли клевера —  більїй 
шведскій и даже красный, появились сладкіе злаки и 
сіно получилось отличное. Къ 1877 году площадь въ 58 
дес., бывшая подъ лісомь, проданнымъ въ 1871 году,



представляла хорондй чистый пустотный лугъ. Онъ еже­
годно косился и послб покоса служилъ выгономъ для 
крестьянскаго скота. Мало-по-малу травы на немъ стали 
вырождаться и въ засушливые годы, въ роде, напри- 
м^ръ, 1885 г., укосы сЪна пэлучались mroxie. Между 
темъ пни стали подгнивать; которые помельче, выбитые 
скотомъ, исчезли, друпе были сожжены ребятами, сте­
регшими лошадей въ ночномъ. Въ конце восьмидесятыхъ 
годовъ пни уже настолько выгнили, что корчевка ихъ 
не могла представить затруднешя, и я решилъ съ 1888 
года приступить къ распашке этихъ 58 дес. пустошнаго 
луга. Васпашку я началъ со 2 и 3 кварталовъ, след, 
черезъ 14— 15 летъ по срезке леса.

Прежде чемъ перейти къ описанию распашки этихъ 
58 дес., скаясу о разработке техъ частей участка, на 
которыхъ лесъ срезанъ позяго—въ восьмидесятыхъ го- 
дахъ.

25 дес. молодаго березоваго леса («Костерево») были 
срезаны и дрова свезены въ 1882 и 1883 годахъ. Въ 
мое распоряжение участокъ по ;тупилъ весною 1884 года. 
Некоторая часть его въ этомъ году была выжягена на 
лядо и засеяна ячменемъ, который, однако, не удался. 
Ячмень выросъ великолепный но его захватило раннимъ 
морозомъ и зерна не получилось. Въ 1885 — 86 годахъ 
участокъ былъ иодъ выгономъ и въ этомъ году была 
произведена чистка его-—вырублепьт кусты, поросль, по- 
добранъ ломъ и все сожжено. Въ 1887— 88 гг. опять 
былъ подъ выгономъ, причемъ производилась летомъ под­
чистка поросли. Въ 1889 году косился съ половины, въ 
1890 г. былъ опять подъ выгономъ, за который крестьяне 
платили 100 рублей, пользуясь вместе съ темъ правомъ 
выгона на другихъ частяхъ всего участка после уборки 
хлеба и скоса травы. Другой участокъ въ 22 десятины 
(«Заказъ»), старый лесъ, попорченный короедомъ, былъ 
срезанъ въ 1883 и 1884 гг. Участокъ этотъ пересеченъ 
глубокими оврагами и въ большей части своей площади 
представляетъ места, очень удобныя для лядъ. Въ 1885 г. 
все удобныя для лядъ места были выжжены и заеЛ;яны
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пшеницей, частью (неаного) ярицей, ячменемъ, овсомъ. 
Урожай всЬхъ хлібов’ь, даже овса, вышелъ отличный, 
не смотря на засуху, вслідствіе которой яровое на по- 
ляхъ совершенно пропало, такъ что містами даже не 
возвратили сімянь. Въ 1886 г., на т£хъ містахь, г д і 
были въ 1885 г. ляда, была опять посіяна пшеница и 
ярица, но вслідствіе дурной разработки, недостаточнаго 
мотьіженія, хлібь пропалъ и ничего почти не получи­
лось. ДЬдовникъ, разі осшійся Д° невіроятньїхь размі- 
ровъ, осилилъ. Только горохъ, посеянный въ небольшомъ 
количеств^ однимъ изъ крестьянъ, хорошо взмотыжив- 
шимъ свое місто, выыелъ очень хорошъ. Въ 1887, 1888 
и 1889 гг. участокъ (ылъ подъ выгономъ у крестьянъ, 
причемъ никому не воспрещалось выбирать въ участкі 
ломъ. За эти годы весь ломъ выбрали на-чисто и скотъ 
такъ отлично объЬлъ в с і листья и почки на пошедшей 
по лядамъ осиновой поросли, что вся почти поросль 
усохла. Остались только т і  осинки, которыя за 1885 и
1886 года успіли вырости настолько, что скотъ не могъ 
доставать макушки; кромі того, остались ольховые ку­
сты и ельникъ, густо засівш ій въ нікоторьіхь містахь. 
Въ 1890 году трава въ этомъ участкі была продана на 
скосъ за 70 рублей.

Эти два участка, «Заказъ» и «Костерово», въ 47 дес., 
должны оставаться подъ покосомъ и выгономъ, пока пни 
не выгнш тъ на столько, чтобы корчевать ихъ было легко. 
Приступить къ распашкі этихъ 47 дес. можно будетъ года 
черезъ четыре. До тгЪхъ поръ доходность ихъ будетъ около 
200 руб. въ годъ.

О залісеніи участка нечего и думать по трудности ох- 
раненія—игра не будет ь стоить свічь. Положеніе участка 
таково (узкая полоса въ 2 1/ 2 версты), что в с і посівьі 
необходимо согласовать съ крестьянскими во избіжаніе 
потравъ и непріятностей. Нужно жить «по сосідски».

Къ распашкі средвяго участка въ 58 дес. я присту­
пи лъ весною 1888 года.

Місто возвышенное,, плато на водоразділі двухъ р і- 
чекъ (Б. и М. Вержи), впадающихъ въ Дніпрь (рядъ XII,
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листъ II  3-хъ верстной карты), волнистое, безъ сильной 
покатости въ какую либо сторону. Почва подзолистая, на 
горбыляхъ желтоватая, менЬе подзолистая, на низинахъ 
беловатая, местами переходящая въ мучнистый подзолъ, 
местами въ черный торфянистый подзолъ, который мо- 
ясетъ гореть. Въ одинъ изъ очень сухихъ годовъ почва на 
нЗжоторыхъ низинахъ выгорала. Ни:;ины съ черною торфя­
нисто-подзолистою почвою—это т1з поляны, которыя были 
въ л'Ьсу. Лысинъ, гдЬ бы на поверхность выходилъ красный 
суглинокъ, лежанцй подъ подзолистымъ горизонтомъ Н’Ь тЪ .

Никакихъ ностроекъ на участка нЪтъ. Я ргЬшилъ вести 
разработку участка съ половины съ крестьянами, съ т4мъ, 
чтобы моя часть урожая перевозилась въ усадьбу.

На первый разъ въ 1888 году я сдалъ подъ распашку 
317* дес. на 4 года подъ три хлЪба. Въ 1888 году по 
пластамъ ленъ; осенью льнище вспахать на зиму. Въ 1889 
году черный паръ, съ удобретемъ, гдЬ нужно, фосфорит­
ною мукою. Весною выбороновать, въ ш н ^  вспахать, вы- 
бороновать, взмгЬшать своевременн) и засиять рожью. Въ 
1890 году—рожь. Въ 1891 году аровое — ленъ, ячмень, 
горохъ или овесъ, тотъ или другой хл'Ьбъ, по соглашение, 
но если соглашешя между мною и половинщикомъ не по- 
сл’Ьдуетъ, то обязательно долженъ быть поеЬянъ овесъ.

Первый (1888) годъ за корчевку пней и кустиковъ я 
приплачиваю половинщику 5 руб. отъ десятины. Эту при­
плату я назначилъ для того, чтобь привлечь бол'Ье поло- 
винщиковъ, такъ какъ некоторые крестьяне все еще сом­
невались, что ленъ можетъ быть хорошъ на такой пус­
тоши, да и насчетъ хлЪба (ржи) почесывали затылки. 
Лишь немнопе изъ собствептъо опыта знали, что ленъ мо­
жетъ дать прекрасный урожай не. пустоши по пластамъ 
и что по перелому можетъ быть отличная рожь. Мои же 
опыты, хотя и были известны многимъ, но обыкновенно 
крестьяне мало внимательны къ тому, что делается въ 
чужомъ хозяйств^. Большинство все-таки шло на вбру, 
да и получить 5 рублей весною за относительно легкую 
работу корчевки хорошо выгнившихъ пней было привле­
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кательно. Заработокъ по містньїмь цбнамъ все-таки вы- 
ходидъ хорошій.

Поднимать пустошь я предоставилъ—какъ кто хочетъ— 
плугомь или сохою съ отрізомь. Большинство пахало плу- 
гомъ. Плуги брали у меня съ платой по 50 копгЬекъ или 
доставали на стороні. Обмена пополамъ. Урожай ділить 
снопами пополамъ и мою часть привезти ко м н і въ усадьбу. 
Расходъ по пріобрітенію фосфоритной муки пополамъ. Въ 
теченіи этихъ четырехъ л іт ь  половинщики должны про­
изводить в с ё  работы по моему указанно, во время, мною 
назначенное, и с іять  въ назначенное мною время.

Десятины отмерялись подъ рядъ безъ пропусковъ, въ 
три линіи. Пахалась каждая десятина сплошь,— и вьісокія 
міста, и низкія; не вспаханными остались только такія 
низинки, на которыхъ весною стояла вода, спустить ко­
торую не было возможности.

Въ 1891 году окончится срокъ на первыя 31 Уз де­
сятины. Уже въ нынЗшшемъ году половинщики заявляли 
просьбы оставить за ними землю еще на три года для 
посіва ржи и овса: 1892 — паръ, 1893 — рожь, 1894—  
овесъ; затбмъ предполагаю с іять  еще рожь и овесъ (подъ 
каждую рожь фосфоритное удобреніе) и по овсу засіять 
травы. Смісь травъ должна быть клеверно-злаковая: тимо­
феевка (преобладающее растеніе), немного полевицы (Ag- 
rostis) и мятлика ( l oa), клевера— шведскаго (преобладаю­
щее), немного краснаго и білаго и если удастся йміть 
сімена—малиноваго (Tr. medium) и бураго (Tr. spadiceum), 
для низинъ. Сівообороть такой: 1) Ленъ по пластамъ. 2) 
Паръ съ удобретемъ фосфоритной мукой худшихъ земель. 
3) Рожь. 4) Ленъ или овесъ, на лучшей землі ячмень. 
5) Паръ съ полнымъ фосфоритнымъ удобретемъ. 6) Рожь. 
7) Овесъ. 8) Паръ съ фосфоритнымъ удобретемъ и, если 
возможно, съ мергелеватемъ или известковатемъ, и удоб­
ретемъ калійними солями, если это окажется нужнымъ. 
9) Рожь. 10) Овесъ Затім ь, если, возможно, то 11) паръ 
съ фосфоритнымъ удобретемъ, 12) рожь 13) овесъ съ под- 
сівомь травъ. Если же это певозмояшо, то по 10) овсу 
сіется клеверно-злаковая смісь. Травы остаются до тіх 'ь
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поръ, пока будутъ давать стоюпце укосы, — полагаю 6 
лбтъ,— а затбмъ опять распахивается подъ ленъ

Когда земля на пустоши будетъ приведена въ куль­
турное состоите, то можетъ быть найдутся охотники вы­
селиться на нее, чтобы вести хозяйство со скотомъ.

Въ главномъ хозяйств^, гдЬ усадьба, распашка заполь- 
ныхъ пустошныхъ луговъ начата уже давно, 12 лбтъ тому 
назадъ, и распахано тамъ около 20 десятинъ. Тамъ же 
и производятся опыты. Тамъ есть земли, которыя уже 
два раза удобрялись фосфоритомъ; есть земли, которыя 
удобрялись мбломъ; испытаны посбвы травъ и вырабаты­
вается опытомъ наилучшая травяная смбсь. Во вновь за­
веденное хозяйство на пустоши гереносятся готовые резуль­
таты опытовъ, и къ тому времени, когда потребуется, 
будетъ известно, должно ли ограничиться посбвомъ хл£- 
бовъ въ течети  10 лбтъ или можно продолжать 13 лбтъ,— 
какое значете могутъ им^ть мергелевате и известкова- 
H ie, примкнете калгйныхъ солей,—какая травяная смбсъ 
даетъ лучнпе результаты,— сколько лбтъ можно пользо­
ваться травами.

Паровую обработку подъ рожь нужно производить какъ 
можно тщательнгье. Это единственное средство освободиться 
отъ лесной поросли, особенно неудобной (ивнякъ, ольха), 
и отъ сорныхъ травъ, изъ которыхъ самая несносная 
<плюшка» J) (Polygonum) только и можетъ быть искоре­
нена хорошей паровой обработкой.

Установивъ такимъ образомъ обработку 31 У2 десятины 
пустоши въ 1888 году, я сдалъ въ сл’Ьдующемъ 1889 году 
съ половины еще 10 десятинъ на четыре года подъ три 
хлбба— ленъ, рожь, овесъ. На этотъ разъ половинщики, 
видЬвнйе, какой ленъ былъ въ 1888 г., уже взяли безъ 
всякой приплаты за кор'чевку; наиротивъ, каждый половин- 
щикъ обязался за взятую имт десятину сжать мнгЬ на

‘) «Плюшка» (Polygonum lopatifolium), хорошо растущая на распахан- 
ныхъ пустошныхъ лугахъ и не боящаяся мороза, по моему мтйопо, можетъ 
у насъ слулгитт, для зеленаго удобретя. Запахивать ее нуяшо какъ только 
чуть зацв'Ьтетъ.
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моемъ полб при усадьб^ по V4 десятины ржи. Въ осталь- 
номъ веб условія тб же — обмена пополамъ, урожай дб- 
лить снопами пополамъ Веб работы производить но мо- 
имъ указаніямь и посбвъ производить въ указанное мною 
время.

Въ этой части пустоши было много низинъ и потому 
нбкоторыя десятины пришлось составить изъ кусковъ; 
вслбдствіе этого участог.ъ не имбетъ вида сплошнаго поля, 
но похожъ на наши креотьянскія поля, на которыхъ воз­
вышенный мбста занять хлббами, а низкія представляють 
лужки. Крестьяне очеш неохотно распахиваютъ низины, 
потому, во первыхъ, что боятся не получить хорошаго 
урожая льна по пласту, а во вторыхъ, опасаются и за 
урожай ржи на подзол истыхъ низинахъ. Что касается 
посбва льна на подзол истыхъ низинахъ, то это вбрно, 
что ленъ здбеь выходить хуже; но если ебять пораньше, 
и чбмъ раньше, тбмъ лучше, то можно и на низинахъ 
получить порядочные урс жаи льна, за исключеніемь мбстъ, 
занятыхъ мучнистымъ п>дзоломъ, гдб ленъ всегда бываетъ 
плохъ. Что же касается ржи, то и на подзолистыхъ ни­
зинахъ она можетъ дать отличный уроясай при удобреній 
фосфоритной мукой, разумеется, если низины осушены от­
крытыми канавами на столько, что не можетъ быть вы- 
мочекъ.

Такимъ образомъ изъ 58 десятинъ распахапо 41 Уз- 
Остальныя 16 '/2 десятинъ остались подъ дорогами, меж­
никами, овражками и низинами. Если осушить участокъ 
открытыми канавами, что и предполагается едблать впо- 
слбдствіи, то, полагаю, можно будетъ припахать еще де­
сятинъ б1/ 2) такъ что юлучится поле въ 48 десятинъ, 
на которомъ хозяйство будетъ вестись по указанному 
выше 16-ти или 19-ти стольному сбвообороту.

Въ очень многихъ мбстностяхъ, даясе кое-гдб и у насъ 
въ смоленской губерній, можетъ быть выгодно запускать 
такія распаханныя пустоши подъ лгъсъ послб 10 или 13 
лбтняго использования подъ хлббами, но въ данномъ слу- 
чаб это невыгодно и совершенно невозможно. Пустошь 
тянется узкой полосой па протяженіи 2 Уз верстъ и от-
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діляеть крестьянскіе надільї отъ земли сосідняго вла­
дельца. Чтобы залісить опять зеїилю, необходимо не до­
пускать на нее скотъ, а это поставить крестьянъ въ чрез­
вычайно затруднительное положеніе; затіни., разъ вырос- 
тетъ л4съ— это дурно отзовется на урожаяхъ хліба какъ 
у крестьянъ, такъ и у сосідняго владельца.

Посмотримъ же теперь, что дала разработка пустоши. 
Въ 1888 году распахана 31 Уз десятина. Весною этого 
года, какъ только согнало снЬгъ, бьівшіе на пустоши, уже 
сильно подгнившіе, пни были выкорчеваны, кустики вы­
рублены, все снесено въ груды и сожжено. Затім ь пус­
тошь распахана. Способъ распашки — сохой съ отрізомь 
или плугомъ былъ предоставленъ на, волю половинщиковъ. 
Только двое пахали сохами, остальные —  плугами. Впо- 
елідствіи я не зам ітиль разницы въ льн і на десятинахъ, 
вспаханныхъ сохою или плугомъ. Въ конці мая (на 4-й 
н ед іл і)  пласты были тщательно выборонованы деревян­
ными боронами съ желізньїми зубьями и поле засіяно 
лъномъ. Разд ілка боронами шла очень хорошо и земля 
распушилась отлично.

Большинство половинщиковъ сіяло моими сіменами 
высокорослаго псковскаго льна, или хотя и своими сіме­
нами, но разведенными отъ м о и х ге>, дающихъ долгій ленъ. 
Лишь на 5 V2 десятинахъ половин цики посіяли свой ко­
роткій ленъ «кудрявчикъ». Впослідствіи эти десятины 
отличались чрезвычайно різко. Ленъ на нихъ былъ го­
раздо ниже ростомъ, ч ім ь  на десятинахъ, посіянньгаь 
«долгимъ» льномъ, но поспіль і ан іе и ушелъ отъ мо­
роза. ІІосівт. льна на большей ча< ти десятинъ былъ про­
изведешь 24 и 25 мая и на нЬсколькихъ десятинахъ 26 
и 27 мая. Всходъ льна былъ хорошій, ровный, дружный. 
Земляной блохи на всходахъ не было, вслідствіе поздняго 
п о с ів а ,— послі того, какъ блохл уже исчезла х). Ленъ

х) Земляная блоха можетъ совершенно уничтожить ленъ. Во избіжаніе 
этого нужно сіять ленъ пли рано до появлетя блохи, пли поздно, послі 
того, какъ блоха нропала. Чтобы потрафить, определить это «рано» и 
«поздно», нужно внимательно слпдить за яодомъ весны. Вообще же можно 
сказать, что посЬвъ на 4-й н ед іл і мая у насъ самый надежный.
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удался превосходно. Любо было смотреть, особенно во 
время цвітенія, на такое болвшое поле ровнаго, рослаго4 
льна. Ленъ былъ високій, но нисколько рідкій, толсто­
стебельный, грубоватый. Какъ и всегда при п о с ів і по 
пластамъ, ленъ былъ чистъ, полки не требовалъ; вошки 
(шпергеля) и плюшки (Polygonum lapathifolium) въ немъ 
было очень мало.

Червя, уничтожающаго ленъ, въ нашей містности не 
было, ХОТЯ ВЪ другихъ МІСТіІХТ) онъ сильно попортилъ ленъ 
въ 1888 году. Узнавъ, что въ нікоторьіхь м істахь про­
явился на льн і червь, я тпательно слідиль за льномъ— 
изъ любопытства, конечно, потому что разъ нападетъ червь, 
ничего сділать нельзя. Въ конці іюля, въ числі мотыль- 
ковъ, залетающихъ въ комнату, попался было экземпляръ 
совиноголовки гаммы, но пр і  самомъ тщательномъ осмотрі 
полей, червя нигді не было видно—ни на льні, посіян- 
номъ по пластамъ, ни на льні, посіянномь на мягкой 
землі у крестьянъ. Въ авг угст і, когда мы приступили къ 
вьіборкі ранняго льна, посілннаго 4 мая, появились массы 
бабочекъ гаммы, но он і никахсого вреда уже сділать не 
могли. Г д і вывелись эти бабочки— не знаю; должно быть 
на какой-нибудь сорной т р ів і, можетъ быть на такъ на­
зываемой у насъ су р іп к і (Baphanus Raphanistrum), кото­
рая обыкновенно забиваетъ у насъ ранніе посівьі овса, 
но которой въ этотъ годъ вовсе не было, потому что, какъ 
замітиль одинъ изъ моихъ еосідей, она была сьідена ка- 
кимъ-то червемъ. Какъ бы то ни было, мы избавились 
отъ непрошеннаго гостя, причинившаго большія опустоше- 
пія въ другихъ м істахь. Это было очень хорошо, потому 
что въ новомъ д іл і  важенъ успіхь, а крестьяне, въ осо­
бенности старики, въ болыш н стві, все-таки сомнівались, 
чтобы на пустоши могъ получится хорошій ленъ, хотя и 
знали о моихъ предварительныхъ опытахъ посіва льна 
на пустошахъ въ главномъ участкі. Главными иниціато- 
рами, чтобы взять у меня съ половины распашку пус­
тоши, въ деревні была молодежь, та самая молодежь, ко­
торая настояла па пріобрітеніи при содійствіи крестьян- 
скаго банка земли, на которой теперь у крестьянъ устрое-
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но четвертое поле, настояла на введеній посіва клевера, 
на увеличеніи посівовь картофеля и пр. Напади на ленъ 
червь и уничтожь урожай, какъ это иногда случается, 
это затормозило бы діло. Никто не принялъ бы въ раз- 
счетъ, что нападеніе червя на ленъ діло случая, что ленъ 
росъ хорошо, что пустошь, значить, можетъ дать хоро­
шій ленъ. «Оно тое, дане»,  говорили бы старики. «Тоже 
по пеневью ленъ с іять  вздумали; тамъ и трава перестала 
расти, а они ленъ с іять  затіяли». «И дідьі не сівали, 
умны нынче молодые стали» 1).

Ленъ удался.
На 31 Уз каз. десятині всего было вьісіяно 16 чет­

вертей 6 м ірь, въ среднемъ п) 4 мгЬры 2 гарнца на де­
сятину. Набрано съ 31 Уз десятины 498 копъ (копа въ 
100 сноповъ средней вязи, какъ вяжется хлібь) льна,

') Большинство лоловинщиковъ, взявшпхъ распашку у меня пустоши, 
было изъ сосідней деревни, которая въ 1888 году въ первый разъ на своей 
землі посіяла клеверъ. И ініціатива этого діла, такъ же какъ и покупка 
земли у сосідняго поміщика, принадлежала крестьянской молодежи. Діло 
было не легкое. Нужно было согласить всіхь домохозяевъ (прикупленная 
земля, такъ же какъ и наділи, находится въ общинномъ владініи), нужно 
было по разсчету, сколько придется съ души, собрать деньги на покупку 
ймянъ, да еще весною, когда крестьяне не богаты деньгами. Однако деньги 
были собраны, сімена клевера куплены, разділенн «по душамъ», и каж­
дый засіяль соответственное количество нивъ. Посівт, клевера крестья­
нами, да еще сообща, цгьлою деревнею, діло у насъ въ округі совершенно 
новое и, по моему, очень важное. У насъ въ округі многія деревни пріоб- 
ріли въ дополненіе къ наділамгь земли при содінствіи крестьянскаго 
банка. Прикупили большею частію удсбпыя для распашки пустоши, при- 
легающія къ надйламъ. Распахивая эти пустоши съ фосфоритнымъ удоб- 
реніемт, для посіва хлібовх, крестьяне могутъ отделять часть мяъкихъ 
надгьлъныхъ земель подъ клеверъ, что обезпечитъ имт. кормовыя средства, 
весьма важныя ири пашей продолжительной сіверной зимі. Урожаи кле­
вера на старопахогныхъ надбльныхъ земляхъ навірно будуть отличные 
и послі клевера урожаи хлібовь будугъ выше. Возможность посіва кле­
вера крестьянами у насъ въ округі явилась вслідствіе возможности при­
купа земли при помощи банка. Крестьяне, носіявшіе клеверъ въ 1888 году, 
уже пользовались имъ въ томъ же году (косили осенью жнивье съ клеве- 
ромъ); въ 1889 и 1890 г. урожай клевера былъ отличный. Въ 1890 году за­
сіяли новый участокъ клевероыъ. Изъ этого видно, что общинное земле- 
владіпіе не мішаеть введеиію улучіш ній въ хозяйстві.
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изъ е о и х ъ  на мою долю досталось 249 копъ и столько 
же получили крестьяне-половинщики. Въ среднемъ съ 1 
казенной десятины получено 15 копъ 80  сноповъ льна. Разу- 
эгЬется, не на всЪхъ десятинахъ ленъ былъ одинаковый, 
Лучшш ленъ былъ на возвышенныхъ десятинахъ, слегка 
покатыхъ къ оврагу, на т-Ьхъ десятинахъ, гдЬ по вырубк'Ь 
л'Ьса въ 3-мъ квартал!; были ляда. Худипй ленъ былъ на 
десятинахъ, гдЬ много подзолистыхъ низинъ. МенЬе 12 
копъ на десятинб, однако, не было. На шЬкоторыхъ ни- 
зинахъ недозр’Ьвппя головки льна похватало раннимъ мо- 
розомъ и сЬмя получилось не цветное.

Въ 1888 году у меня было всего льна, какъ получен- 
наго отъ половинщиковъ, такъ и своего посева, 485 копъ. 
Весь этотъ ленъ былъ обмолоченъ принятымъ у насъ спо- 
собомъ— снопы высушивались на овин'Ь и головки отко­
лачивались вальками. Изъ 485 копъ намолочено 97 чет­
вертей 7 м’Ьръ льнянаго семени, что составляетъ въ сред­
немъ по 1 м'Ьр'Ь 5 гарнцевъ съ копы, а съ десятины (15 
копъ 80 сноповъ) въ среднемъ получилось 2 5  мтръ 5 гарнцевъ. 
С'Ьмя вышло 7-ми мерное, т. е. содержащее 871/ 2%  чис~ 
таго семени и 12 72%  сору—плюшки, вошки, зябера, рож­
неца и пр.

Не весь полученный при обмолот!; ленъ былъ тотчасъ 
разостланъ, потому что я стелю лепъ лишь до 8 сентября, 
самое позднее до 14 сентября, такъ какъ еще позже ра­
зостланный ленъ можетъ попасть подъ снйгъ и во вся- 
комъ случай позже постланныд ленъ обыкновенно выхо- 
дитъ хуже.

253 копы льна были оставлены для разстила въ сл'Ь- 
дующсмъ году въ успснсгай постъ, а 233 копы были ра­
зостланы тотчасъ же. Ленъ же хорошо вылежался, былъ 
своевременно П О ДНЯТЬ И  СМ ЯТ!.. Изъ 233 копъ получено 
мятаго льна сырца (въ какомъ видЬ мы его и продаемъ) 
500 пудовъ. Съ копы получилось 2 пуда 6 фунтовъ мя- 
тяго льна, а съ десятины почти 34 пуда. Следовательно, 
съ 1 казенной десятины въ 1888 г. получено:

25 мйръ 5 гарнцевъ льнянаго семени.
34 пуда мятаго льна.
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Три года (1885, 86, 87) я продавалъ льняное сЬмя 
по 10 рублей за четверть (1 р. 25 к. за мгЬру) и ленъ 
мятый, такого же качества, какъ ленъ 1888 г., по 3 руб. 
25 к. за пудъ. (Въ 1885 году 3 р. 20 к., въ 1886 году
3 р. 25 к. и въ 1887 году 3 р. 30 к.).

При такихъ цЬнахъ" съ 1 дес. получилось бы:
За 25 м^ръ 5 гарнцевъ семени 32 руб.
За 34 пуда л ь н а ......................... 110 руб. 50 коп.

Итого . . . 1 4 2  руб. 50 коп.
Но годъ на годъ не приходится. За посл^дте годы 

ц^ны упали и въ особенности сильно на ленъ.
Въ 1888 году сЪмя семинарное продано по 8 рублей за 

четверть (1 руб. за мгЬрку). Леиъ не проданъ по сихъ поръ, 
ихотя онъ былъ нисколько нехуже, ч^мъ ленъ 1885— 1887 
годовъ, но высшая ц^на, которую за него предлагали, была 
1 р. 50 к. за пудъ. При такихь цгЬнахъ получилось бы съ
1 десятины:

За 25 мг1;ръ 5 гарнцевъ сЬмянъ 25 руб. 50 коп.
За 34 пуда льна......51 »

Итого . . . 76 руб. 50 коп.
Такъ какъ я получаю съ каждой десятины половину

урожая снопами, то мой валовой доходъ съ десятины бу-
детъ: при высшихъ цЬнахъ 71 руб. 25 коп., при низшихъ 
цЬнахъ 38 руб. 25 коп.

Расходы мои слагаются изъ сл!>дуюш;аго:
Приплаты за корчевку пней 5 р.

(Обмена употр. дучипя
Половина сбмянъ (2  м. 1 г.) 3 р. очищенныя, ценою 1 р.

50 к. за м4ру).
Обработка льна (обмолотить, 
разостлать, поднять, смять) 9 р. 25 к.

Итого. . . 17 р. 25 к.
Следовательно, мой чисты!: доходъ съ десятины будетъ:
При высшихъ цЬнахъ 54 рубля.
При низшихъ цЗшахъ 21 рубль.
Съ развитаемъ носФвовъ льна, въ особенности при высо-
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кихъ цЬнахъ на ленъ 1885 — 1887 годовъ, у насъ появи­
лись барышники изъ крестьянъ, которые скупаютъ ленъ 
во всякомъ вид і и уже сами занимаются обработкой его. 
Такіе барышники покупаютъ ленъ на корню, покупають 
ленъ въ снопахъ необмолоченный, покупаютъ ленъ въ сно- 
пахъ обмолоченньїі и т. п. Въ числі крестьянъ, с Є я в ш и х ь  
у меня ленъ съ половины, быль такой барышникъ. Онъ 
держалъ у меня съ половины д в Є  десятины, следовательно, 
долженъ былъ сдать м н Є  снопы съ одной десятины. Барыш­
никъ очень желалъ купить у меня мою половину сноповъ 
и за десятину предлагалъ 60 р.

При такой цЄнЄ м о й  валовой доходь съ десятины земли 
былъ бы ВО р., а за вычетомъ расхода на семена 3 руб. и 
приплаты за корчеьку 5 руб., чистый доходъ съ десятины 
былъ бы 22 руб., т. е. равный доходу при низкой цЄнЄ 
льна.

Не говоря уже о доходе въ 54 рубля съ десятины, даже 
доходъ въ 21 рубль, при низкихъ ценахъ на ленъ, все-таки 
большой доходъ.

Подобныя пустошныя земли у насъ продаются по 25 руб. 
за десятину. Крестьяне покупаютъ пустоши (отрезки) по 
такимъ ценамъ при ї о д Є й с т в і и  банка. При распашке пусто­
шей крестьяне на одномъ льнгь, сразу, даже при низкихъ 
ценахъ и плохомъ у оожае въ 12 копъ съ десятины, выра­
батывали бы вдвое бзлЄе, ч Є м ь  сколько заплачено за землю. 
Г д Є  крестьяне это поняли, тамъ покупокъ земли совер­
шается болЄе, недої мокъ въ уплатахъ процентовъ банку 
н Є т ь  и  крестьяне богатеютъ.

Мои половинщики были очень довольны полученными 
результатами отъ распашки пустоши подъ ленъ и на сле­
дующей 1889 годъ і зяли распашку пустоши безъ всякой 
приплаты съ моей стороны за корчевку; напротивъ, сами 
приплатили по 1 р. 50 к. съ десятины —  сжали мнЄ по У4 
десятины ржи на моемъ і і о л Є .

Въ 1889 году былъ распахапъ съ половины новый 
участокъ пустоши вт 10 десятинъ и по пластамъ п о с Є я н ь  
ленъ. На 10 десятипъ в ь і с Є я і і о  46 мЄрь5 безъ малаго 4 
меры 5 гарнц. на дес ятину. Ленъ былъ хорошъ. Съ 10 деся-
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тинъполучено всего льна 173 копы 74 снопа. Следовательно, 
въ среднемъ 1 каз. десятина дала 17 кот 37 сноповъ льна.

Осенью 18S8 года первый участокъ въ 31 х/з десятину, 
і і о с л Є  выборки льна, былъ поднять на зиму. Поднимали 
плугами. Замечательно было количество грачей, ежедневно 
посЄщавшихь поле, —  откуда ихъ столько взялось! Грачи 
очищали поле отъ личинокъ, преимущественно отъ личи- 
нокъ майскихъ жуковъ, которыхъ было множество еще 
ранее на всЄхт> возвышеньыхъ местахъ пустошнаго луга.

Весною 1889 года (пар ь) вспаханное на зиму поле было 
тщательно выбороновано, въ ію нЄ вторично вспахано и 
выбороновано. Разделалась земля превосходно. На возвы- 
шенныхъ местахъ вовсе не было видно кусочковъ дернины; 
на низкихъ местахъ было много мелкихъ кусочковъ дер­
нины, состоявшихъ преимущественно изъ неперепрЄвшаго 
мха. Теперь свойства земли совершенно хорошо были видны. 
На возвышенныхъ мЄстахгь она была желтоватаго цвета; 
настоящаго краснаго суглинка, какой бываетъ на крутыхъ 
скатахъ и на лысинахъ, нигдб не было; на низинахъ — 
сЄровато-бЄлая, сильно п >дзолистая, переходящая на са- 
мыхъ низкихъ местахъ въ мучнистый подзолъ. Тутъ-то и 
было особенно много непе зепревшихъ кусочковъ дернины.

Въ начале ноля была разсыпана фосфоритная мука.
Выше было сказано, что лепъ пе па всемъ участке 

былъ одинаково хорошъ. Особенно хорошъ былъ ленъ на 
десятинахъ, слегка покатыхъ къ оврагу и вообще на деся- 
тинахъ, г д Є  было м є н Є є  п о дзолистыхъ н и з и н ъ , на которыхъ 
лепъ былъ много хуже. Вообще ПО цвету почвы можно 
было судить, такъ же, какъ по положенію места и урожаю 
льна, гдЄ земля лучше, чЄмь я и руководствовался при 
опредЄленіи достоинства земли.

Изъ 3 1 Уз десятины 13 7 2 были оставлены безъ удобренія, 
а 18 были удобрены фосфоритною мукою.

Изъ 1372 десятинъ неудобренныхъ— 12 были съ луч­
шею землею безъ низинъ, а 11/ч десятины съ худшею, Н И ЗК ІЯ .

В с Є  18 удобренныхъ оосфоритомъ десятинъ были съ 
худшею землею, по положенію болЄе Н И З К ІЯ , съ сильно 
подзолистыми низинами.
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Для удобренія была употреблена анзиміровская мука 
ш ъ  рязанскаго глауконитоваго фосфорита. Мука содержала 
17,52%  фосфорной кислоты и около 2% кали. Обошлась
мука въ Батищеве по 36 коп. за пудъ.

На 18 десятинт разсыпано 69 мешковъ муки, по 5
пудъ въ мЄшкЄ, следовательно, 345 пудъ.

На І 6 У2 десятинъ высыпано по 4 мЄпіка, т. е. по 20 
пуд. На 11/ 2 десятины 3 мЄпіка (15 пудъ), только по 
низинамъ.

Считая все на кругъ, въ среднемъ на одну десятину 
разсыпано 19 пудъ 6 фунт, фосфоритной муки. Удобреніе 
одной десятины обошлось 6 руб. 90 коп.

Фосфоритная мука разсыпалась пе сплошь по всей 
десятине. На каждой д є с я т и н Є ,  д л я  контроля, чтобы можно 
было в и д Є т ь  на глаз ь д Є й с т в і є  муки, оставлялась неудоб­
ренною У4 десят. (полоса въ 10 саж. шириною и 60 саж. 
длиною), а на остальныя 3/ 4 десят. разсыпалась фосфо­
ритная мука.

Своевременно было взмЄшано и 8 — 11 августа по­
с іян а  рожь. Всего высеяно 35 четвертей рж и :— на 28 
десятинахъ по 9 мЄрі, и на 3 7 2 десятинахъ по 8 меръ.

Осенью 1889 год і зелень на всехъ десятинахъ была 
очень хороша, но на участкахъ, удобренныхъ фосфоритною 
мукою, зелень была лучше, чемъ на неудобренныхъ поло- 
сахъ техъ же десятинъ— выше, гуще, т є м н Є є  ц в Є т о м ь . 
Особенно хорошо ви^на разница, если сличить растенія, 
вырванныя съ удобренныхъ и неудобренныхъ полосъ; ку­
стики ржи съ фосфоритнаго удобренія выше, ііеристЄе, 
съ болЄе сильно развитыми корнями Точно также и после 
ж атвы полосы, неудобренный фосфоритомъ, легко было 
отличить по жнивью. Изъ-подъ снега зелень вышла хоро­
шею; весною рожь н ла хорошо и только местами была 
захвачена позднимъ весеннимъ морозомъ, в с л Є д с т в і є  чего 
некоторые колосья побЄлЄли отчасти или с о в с Є м ь , что 
отразилось на умолоте.

Рожь въ 1890 г. поспіла рано и была рапо сжата. 
Уборка была хорошая. Каждый половинщикъ отдельно 
жалъ свою десятину и ставилъ копы въ сто сноповъ; за-
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т ім ь  копы на каждой десятині были сосчитаны, разде­
лены, и моя половина привезена половинщикомъ ко мні 
въ усадьбу. Молотилъ я самъ и за молотьбу въ главное 
хозяйство отдалъ солому и мякину, что съ избыткомъ 
покрываетъ в с і расходы на молстьбу, храненіе, надзоръ 
и проч.

Всего съ 31 У2 десятины нажато 734 копы, изъ коихъ 
я получилъ половину— 367 копъ

Въ среднемъ съ 1 десятины получено 23 копы 30 сно- 
повъ.

Въ среднемъ съ 1 десятины лучшей земли, неудобрен­
ной фосфоритомъ, получено 24 копы 50 сноповъ. Съ 1 
десятины худшей земли, неудобренной фосфоритомъ, по­
лучено 17 копъ 40 сноповъ.

Съ 1 десятины худшей земл і, удобренной *) фосфо­
ритной мукой, получено 23 копь .

Фосфоритная мука на худшей землгь возвысила урожай на
5 копъ 60 сноповъ.

Описанный опытъ разработки большой пустоши под- 
тверждаетъ все, что было мною, на основаній прежнихъ 
опытовъ, высказано относительно разработки пустошей 
съ приміненіемь фосфоритной м\ ки. А именно:

Если земля хороша, если она, хотя и подзолиста, но 
не есть мучнистый подзолъ, залега ющій только по низинамъ, 
если она покрыта пустошиыми травами возвышенныхъ мпстъ, 
а прежде была подъ хорошимъ, 'онкимъ, чистымъ, плот- 
нымъ березовымъ или еловымъ лісомь, то послі льна, 
по перелому, и безъ удобренія фосфоритомъ получаются 
очень хорошіє урожаи ржи.

Съ 12 десятинъ лучшей неудобренной земли получено 
въ среднемъ съ десятины по 24 копы 50 сноповъ, что 
составляетъ 93 мгьры съ десятины. Изъ этихъ 12 десятинъ, 
съ 6 наилучшихъ, прилегающихъ къ оврагу и слабо къ нему

*) На каждой десятині; удобрялось 8А, а 7* оставалась неудобренной; 
но сжиналась вся десятина подъ рядъ и урожай 23 коны относится ко всей 
десятині. Есля-бы вся десятина была удобрена, то, конечно, урожай съ 
десятины былъ бы боліє.
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покатыхъ, получено въ среднемъ съ десятины по 27 копъ 
50 сноповъ, что составляетъ по 104 мтьры съ десятины. Съ
6 меніе хорошихъ десят. получено съ десятины по 21 копі 
50 сноп.— по 81 мтргь съ десятины.

Если земля не хороша, сильно подзолиста, если на де- 
сятинахъ много низинъ съ мучнистымъ подзоломъ, если 
много м іста  съ кислыми травами, буренькимъ клеверомъ, 
мхомъ и т. п., ес.т и дернина плотная, трудно перепргъвающая, 
трудная для подъема, если ленъ по пласту былъ плохой, то 
послі льна, по перелому, безъ удобренія фосфоритомъ нельзя 
получить хороша'/о урожая ржи.

Съ такой плохой земли безъ удобренія фосфоритомъ 
получено съ десятины 17 копъ 40 сноповъ, что состав­
ляетъ 66 мгьръ съ десятины. Положимъ, и это урожай не­
дурной. Имъ можно даже удовлетвориться. На нашихъ 
мягкихъ земляхъ. удобряемыхъ навозомъ,конечно,не сильно, 
такіе урожаи считаются не худыми, а даже хорошими.

Но такія плехія земли, даже при первомъ оборотгь (по 
перелому), елгъдуетъ удобрять фосфоритной мукой.

При удобрені і фосфоритной мукой въ среднемъ съ де­
сятины получено 23 копы, что составляетъ 87  мгъръ съ 
десятины. Фосфоритная мука увеличила урожай съ деся­
тины на 5 копъ 60 сноповъ г), что даетъ 21 м іру на 
десятину. Выгода ота удобренія фосфоритной мукой гро­
мадная даже при нынЬшнихъ дешевыхъ ц інахь на рожь— 
60 копЬекъ за міру, то есть 4 р. 80 к. за четверть.

Фосфоритная мука увеличила урожай съ десятины на
21 міру, что составляетъ 12 руб. 60 коп.

Удобреніе десятины фосфоритной мукой обошлось 6 р.

х) Кромі этихъ цифръ, выведенныхъ изъ общаго результата опыта, могу 
еще привести частный прил'Ьръ. Одинъ изъ половннщиковъ работалъ 2 де­
сятины. М4сто ему досталось лосковатое съ подзолистою почвою, хотя и 
безъ низинъ съ мучнистымъ подзоломъ. Ленъ у него вышелъ довольно хо­
рошій. Подъ рожь г/2 десятины не были удобрены, а на І’/г десят. было 
разсыпано 30 пуд. фосфоритной муки. Съ >/а десятины неудобренной полу­
чено 7 копъ ржи, а сч Iі/і  удобренныхъ десятинъ получено 30 коиъ. Фос­
форитная мука увеличила урожай ржи съ десятины на 6 копъ.
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90 к., следовательно, чистой пользы получено о р . 70  к. на 
десятину.

Для удобренія 18 десятннъ употреблено 345 пуд. ря­
занской фосфоритной муки, которая обошлась (по 36 коп. 
пудъ) 124 руб. 20 коп. За вычетомъ расхода на муку, 
еъ 18 десятинъ получено чистой пользы 1 0 2 рубля 60 копгьекъ.

Следовательно, на капиталъ, затраченный на покупку 
фосфоритной муки , получено чистой пользы 8£% . Да еще 
нужно принять въ разсчетъ, что погашенный капиталъ, 
затраченный на удобреніе, дастъ еще продентъ въ буду- 
щемъ, такъ какъ не вся фосфорит ная мука использована.

И это при дешевыхъ ц^нахъ на рожь.
Съ 3 11/з десятины распаханной пустоши на мою по­

ловину досталось 367 копъ ржи. Эти 367 копъ были сло­
жены въ сарае отдельно отъ другаго хлЄба и обмолочены 
отдельно, причемъ получено 174 четверти 6 меръ ржи. 
Столько же получили половинщики. Следовательно, всего 
съ 31 Vs десятины получено 349 четвертей 4 меры, т. е. 
по 11 четвертей съ казенной десятины. Следовательно, уро­
ж ай  почти самъ-10. Урожай превосходный. Чего же лучше!

Изъ 367 копъ получено 174 четверти 6 мЄрт> ржи, что 
составляетъ по 3,8 меры съ копи. Умолотъ незавидный, 
но въ н б і н Є ш н є м ь  году, в с л Є д с т в і є  неблагощлятныхъ для 
ржи климатическихъ условій, в с Є  жалуются на плохіе 
умолоты и такой умолотъ (3,8 м!.ры съ копы) нужно по 
нынешнему году считать хорошимъ. Крестьяне половин­
щики, очень довольные полученными результатами, гово­
рять, что ихъ полевая рожь навозная давала при молотьбе 
гораздо худшіе выходы зерна, чеиъ та, которую они по­
лучили съ половины.

Соломы и мякины, считая по 20 пудъ на четверть 
ржи, получено 3500 пудъ. Солому и мякину я отдалъ въ 
главное хозяйство за молотьбу, надзоръ и пр. Въ доходъ 
съ пустоши я  считаю только полученпое зерно. Ржи я 
получилъ на мою половину 174 четверти 6 меръ. За вы­
четомъ моей половины с Є м я н ь  17 четвертей 4 меры, мне 
досталось 157 четвертей 2 мЄрьі. При существующей ц Є н Є
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4 р. 80 коп. *) за четверть это составить всего 754 рубля? 
80 коп., а за вычеточъ расхода на мою половину фосфо- 
ритнаго удобренія— 62 р. 10 коп., чистый доходь съ 31 Уз 
десятины будетъ 692 руб. 70 коп., что составить по
22 рубля съ десятины.

Половинщики получили за обработку десятины ржи
по 22 рубля. Заработокъ очень хорошій 2). Кромі того,
половинщики свою рожь, конечно, молотили сами и по­
лучили за это отъ каждой десятины боліє 100 пуд. со­
ломы и мякины, по 20 пуд. на каждый намолоченный 
куль ржи. Понятно, что половинщики ликовали.

Каждая десятина распаханной пустоши, при дешевыхь 
цпнахъ на ленъ и рожь, дала м н і чистаго дохода (за ленъ
21 р. и за рожь по 22 р.) 43 рубля.

Стоить, значить, распахивать пустоши и удобрять 
фосфоритомъ!

Теперь еще въ будущемъ году половинщики посіять 
послі ржи овесъ, и н іт ь  причины, чтобы овесъ не удался,

х) За цосл’Ъдше годы ц4ны на рожь у насъ сильно упали. Двадцать лйтъ 
тому назадъ, въ 1871 году, когда я началъ хозяйничать, ц’Ьна на рожь у 
насъ была 7 рублей за четверть; въ семидесятыхъ годахъ рожь стояла въ 
1|/1жг(, отъ 7 до 8 рублей. Въ конце 70-хъ годовъ п/Ьпа на рожь стала под­
ниматься и достигла 14 ру.хлей, поюмъ ц’Ьна постепенно стала падать и 
въ 1888 году достигла 5 рублей, на которой и стоить теперь. Прежде, не 
смотря на высоюя цЗшы, вся рожь у меня раскупалась на лг1;ет£ кресть­
янами. Местной ржп не хватало для ггродовольспня населешя и ввозилось 
много степной ржи. Теперь же для продовольств!я хватастъ местной ржи,, 
которая у насъ стоитъ пъ той же ц’Ьп’Ь, какъ, наприм'бръ, въ Ельц'Ь, и 
рожь у меня на м-ЬстЬ не раскупается; приходится продавать випокуреп- 
ньшъ заводчикамъ. Очевидно, что у насъ производство ржи значительно 
увеличилось. Причиною это о, во-первыхъ, хороипе урожаи ржи за иослЬд- 
ше годы, а во-вторыхъ, то, что землевладельцы и крестьяне принялись 
за разработку запущенных! поел]; положегпя полей — облогъ и пустошей. 
Наконецъ, и надельный крестьянсшя земли, отъ ностояннаго удобрешя 
навозомъ, матер!аломъ для котораго служатъ извнгЬ ввозимые кормы (сЬно, 
которое крестьяне косятъ съ половины у влад’Ьльцевъ, солома съ половин- 
выхъ иосЬвовъ и пр.), силы о улучшились.

2) За обработку подъ рожь безъ вывозки навоза обыкновенно платятъ 
отъ 5 до 10 рублей.
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разві что засуха какая-нибудь особенная будетъ, какъ 
это было въ 1885 году, но тогда и на поляхъ овса не 
будетъ.

На второмъ участкі пустоши въ 10 десятинъ. гд і былъ 
въ 1889 году ленъ по пластамъ, льнище не было поднято 
на зиму. Первая вспашка была произведена весною 1890 
года. Въ конці мая было выбороновано и въ началі іюня 
разсыпана фосфоритная мука. Вспахано второй разъ и 
выбороновано. Своевременно взмішано и 4, 8 и 9 августа 
посіяна рожь.

Для удобренія употреблено 168 пудъ куломзинской 
фосфоритной муки. Въ среднемъ на десятину приходится 
по 16 пудъ 32 фунта. Но фосфоритная мука разсыпалась 
не равномірно, а смотря по качеству почвы, —  гд і въ боль- 
шемъ количестві, г д і въ менынемъ. На иныхъ д зсятинахъ 
разсыпано по 24 пуда, на другихъ по 16 пудовъ, а на н і-  
которыхъ всего по 8 пуд. на низинахъ. Ржи висіяно на 
десятинахъ 8 7 г/з м ірь. Зелень вышла превосходная, густая, 
перистая, темнаго цвіта.

Многіе хозяева посітили меня за эти годы и виділи 
разработанную пустошь. В сі восхищались и прекраснымъ 
полемъ льна, и великоліпною рожью. В сіхь  интересовало, 
что все это получено безъ удобренія навозомъ в а обыкно­
венной пустоши, образцы которой видны тутъ же Не меніе 
удивляло всіхь, что нашлось столько охотников!» распахи­
вать пустошь изъ половины урожая.

На это скажу, что мною это достигнуто не вдругъ. Еще 
12 л іт ь  тому назадъ я сділалт. первый опытъ распашки 
пустоши. Опытъ былъ сділаиь на 2 каз. десятинахъ очень 
плохаго пустошнаго луга, почти сплошь заросшаго біло- 
усомъ. Ленъ по пластамъ вышелъ плохой]), но рожь 
по перелому съ удобреніемь навозомъ вышла отличная. 
Крестьяне виділи эту рожь и дивились, что на такой 
плохой подзолистой ІІО Ч В І уродился отличный хлібв. Слі-

*) На такихъ иоросшихъ бгьлоусомъ м'Ьстахъ лучше послі хорошей 
разработки прямо сіять рожь по фосфоритному удобренію и послі ржи — 
ленъ. (См. сообщеніе В. П. Энгельгардта. «Къ опытамъ съ фосфоритами» 
въ «Земл. Газ.» 1890 г., № 44).
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дующш разъ я распахалъ 4 десятины пустоши, на которой 
травы хотя и выродились такъ, что укосы сЬна получи­
лись ничтожные, но белоуса не было. Тутъ ленъ по пла­
стамъ получился прекрасный и после льна по перелому съ 
ничтожнымъ удобретемъ н ивозомъ (25 возовъ на десятину) 
получилась отличная рожь

Убедившись собственнымъ опытомъ въ выгодности 
распашки пустошныхъ луговъ, не дающихъ хорошихъ уко- 
совъ сЬна, я предложилъ келающимъ брать у меня рас­
пашку моихъ пустошей на сл'Ъдующихъ услов1яхъ: Я даю 
землю и семена льна. Посевщикъ распахиваетъ пустошь 
и сЬетъ. Все, что народится (и семя, и ленъ), посевщикъ 
получаетъ въ свою пользу и отдаетъ мн^ осенью по обмо­
лоте за четверть семянъ две четверти. Если же ничего 
не народится, то я .ничего не получаю. По перелому по- 
севщикъ можетъ посеять ленъ, овесъ или рожь на техъ 
же услов!яхъ, т. е. получаетъ отъ меня семена и долженъ 
возвратить мне ихъ вдвойне. Услов1я для посевщиковъ 
очень выгодныя. Я же рагчитывалъ, что получу отъ 6 
до 8 руб. съ десятины. Не смотря на выгодныя услов1я, 
охотниковъ распахивать пу ;тошь нашлось немного. Пер­
выми взяли у меня пустошь для такой распашки соседи, 
молодые люди, устроивпие созяйство на неболыномъ ху­
торе рядомъ съ моимъ имен1емъ. Еще, одновременно съ 
ними, взялъ у меня участок: , на техъ же условшхъ одинъ 
крестъянинъ, бывнйй прежде бурмистромъ въ болыномъ 
и м ети . И на льне, и на хлебе посевщики выручились 
очень хорошо.

Вследъ за темъ на той же пустоши крестьяне взяли 
несколько десятинъ подъ ленъ съ платой по 10 руб. отъ 
десятины. Ленъ уродился превосходнейнпй, НО семя не 
вызрело и было побито морозомъ, такъ что семянъ не 
получилось. Со льномъ, однако, крестьяне распорядились 
дурно. Иные разостлали его нообмолотивши, не высушивши 
значить, друпе опоздали разстиломъ. Между темь въ 
томъ же году я обмолотилъ ленъ, но стебли не разсти- 
лалъ, а оставилъ до следующаго года. Семени, правда, 
получилось мало и оно было дурнаго качества, но ленъ,
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разостланный въ сдідующемь году, вышелъ хорошъ и 
мятый сырецъ былъ проданъ по 3 р. 20 к. за пудъ. Не­
удача крестьянъ нисколько затормозила діло но я про- 
должалъ настойчиво, на виду у всЬхъ, распашку пусто­
шей, сталъ применять на нихъ фосфоритъ, и вотъ къ 
1888 году явилось уже 30 человікь охотниковъ распахи­
вать пустошь изъ половины урожая. Теперь п іт а  сомні- 
нія, что черезъ нисколько л іт а  весь участе къ въ 105 
десятинъ будетъ приведень въ культурное состояніе.

X I I I . З н а ч е н іе  п о ч в е н н о -г е о л о г и ч е с к и х ъ  и з -  
ел ’ід о в а н ій  д л я  е е л ь е к а г о  х о з я й с т в а  *).

Въ началі 1871 г. я  переселился въ деревню и съ 
т іх ь  поръ, въ теченіи 20 л іт а , велъ хозяйство въ с. Б а­
тищев^ смоленской губерній.

Хозяйство въ Ватищеві я засталъ сове]шенно опу- 
щеннымъ. Половина пахотной земли была заброшена и 
заросла березнякомъ; остальная земля плохо удобрялась. 
Средній урожай ржи былъ 5 четвертей съ десятины.

Съ 1871 года я деятельно принялся за хозяйство; 
сталъ распахивать запущенныя міста, раздільївать земли 
изъ-подъ лісовь, ввелъ травосіяніе, прикупалъ корма, 
улучшилъ скотъ, увеличилъ количество удобренія и пр. 
Это сказалось на урожаяхъ хліба. Черезъ ] 5 л іт а  уро­
жаи ржи возвысились и достигли 10 четвертей съ десятины.

Все это я говорю для того, чтобы показать, какъ легко 
ухудшаются и улучшаются земли, отъ природы тощія, тре- 
бующія неустаттнаго удобренія, мало дающія сами отъ себя.

Когда-то Батищево считалось хорошимъ имініемт^, а 
по сравненію съ другими имініями въ сіверной части смо­
ленской губерній— «золотымъ дномъ». Падать хозяйство 
въ Батищ еві стало еще съ 50-хъ годовъ, и окончательно 
пришло въ упадокъ послі 1861 года. Въ какихъ нибудь 
15— 20 л іт а  почва потеряла то, что внесла въ нее куль-

') Сообщеніе въ засіданні состоящей при И м п е р а т о р с к о м ъ  В о л ь ц . 
Экон. Общ. Почвенной Коммиссіи, 13 Декабря 1890 г.
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тура. Осталось только то, что почва представляла отъ при­
роды. Черезъ 15 л іт ь  новаго хозяйства почва опять улуч­
шилась, урожайность увеличилась. Но стоить опустить 
хозяйство, и черезъ 10— 15 л. почва снова будетъ исто­
щена.

Вотъ какъ неьрочно то, что вносится въ почву куль­
турою, какъ ничтожно оно, сравнительно съ т ім ь, что 
представляетъ почва естественно.

Прочна только естественная почва', все же, вносимое 
культурою, преходяще. Да и по существу діла, кто же 
станетъ прочно измінять почву? Чего это стоить и за- 
чім ь? Хозяинъ стремится сейчасъ же взять, что онъ вло- 
жилъ; еще мало того,—воспользоваться хотя ч ім ь  нибудь 
изъ почвы.

Одно это уже показываетъ, какъ важно для хозяина 
знать, что представляетъ естественно его почва, а это поз- 
наніе дается только почвенными изслпдованіями по методу 
нашего извгъстнаго почвовгьда В. В. Докучаева.

Какъ ни успешны были мои труды по хозяйству въ 
Батищ еві, я все-тьки сознавалъ, что, вывозя хлібь, мясо, 
молоко, и только геренося удобреніе съ однихъ десятинъ 
на другія, да еще пользуясь т ім ь , что накоплено лісами, 
я истощаю и безъ того плохія почвы. Я виділь, что, даже 
покупая кормы, п; пр., жмьтхи, сіно— да и много ли кор- 
мовъ прикупишь,— тоже далеко не уйдешь. Дешево хлібь 
при такихъ услові їхь не произведешь.

Почвы тощи. Б< зъ удобренія съ нихъ нельзя получить 
ни хліба, ни травы. Откуда же взять удобреніе? Нужно 
истощать для однихъ земель другія.

Расширять хозя їство, распахивая новыя земли изъ-подъ 
лісовь, можно толі ко временно. Сначала эти земли дадутъ 
хорошіє уроягаи, но скоро потомъ потребують удобренія.

Только одно средство для веденія хозяйства на тощихъ 
сіверіш хь земляхъ —это примгьненіе минеральныхъ удобреній.

Съ минеральными удобреніями вносятся питательныя 
вещества извнгъ, и пополняется то, что извлекается уро­
жаями. Минеральныя удобренія можно пріобрптать въ ка- 
комъ угодно количесп вгъ.
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По некоторымъ соображешямъ о которыхъ было бы 
з д Є с ь  долго говорить, для меня не было с о м н Є н ія , что на 
Батищевскихъ почвахъ мииеральныя удобренія окажутъ 
хорошее дМствіе.

Я решился изучить дМствіе минеральныхъ удобреній 
въ Батищ еві и на первый разъ обратился къ фосфоритамъ.

Еще ран^е, съ 1866 по 1871 годъ, я занимался из- 
слЄдованіемь русскихъ фосфоритовъ. Изъ этихъ и з с л Є д о -  
ваній я зналъ, что въ нашей м Є л ов с й формацій находятся 
неисчерпаемыя залежи фосфорита зъ самыхъ благопріят- 
ныхъ для дешевой добычи условілхъ, такъ какъ въ то 
время во многихъ местностяхъ фосфоритами мостили шоссе 
и улицы. Я показалъ, что фосфорит ы также встречаются 
и въ нашей юрской формацій, — въ Нижегородской губ. 
и подъ Москвою.

Вообще же въ 80-хъ г г .  уже и е в Є с т н о  было, что фос- 
форитъ есть вещество, очень расп ространенное въ м Є л о -  
выхъ и юрскихъ отложеніяхь, какь отменяющее и цемен­
тирующее вещество.

Съ некоторымъ страхомъ, однако, приступалъ я въ 
80-хъ годахъ къ дїзлу введенія въ употребленіе фосфорита 
въ хозяйстве. МнЄ известно было, что заводъ, открыв- 
шійся въ конце 60-хъ годовъ бливъ Курска, вскоре за­
крылся, потому что фосфоритная иука не пошла. МнЄ из­
вестно было, что опыты примененія фосфоритной муки 
были неудачны. Однако, думалъ,— дай попытаю. Можетъ, 
и удастся. Американцы употребляютъ массы фосфоритовъ 
для удобренія. Во Францій фосфоритная мука заменила 
костяноугольный порошокъ, примі пявшійся на ландахъ. 
Безъ фосфоритной муки и ланды не были бы раздпланы.

Для того, чтобы имЄть фосфориты ближе къ дому, я 
сдЬлалъ въ 1884 году экскурспо въ южную часть ро- 
славльскаго уЄзда. Фосфориты были тамъ найдены, и на­
шелся чєловЄкь , К. В. МясоЄдовь, который решился го­
товить фосфоритную муку, размалылая фосфориты на прос­
той мельнице. Потомъ, когда фосфоритная мука пошла 
въ ходъ и требованіе на нее возросло, Мясоедовъ устроилъ 
паровую м:ельницу.
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Во время &кскурсіи я сдЬлалъ некоторый набдюденія 
насчетъ почвъ въ этой части смоленской губерній.

Первое, что поразило меня —это самое хозяйство. Въ 
сіверньїхь уЬздахъ мы не сіем ь хліба безъ удобренія. 
Чтобы получать удовлетворительные урожаи, мы должны 
удобрять подъ рожь каждое трехлітіе. Какъ на супесча- 
ныхъ, такъ и на суглинистыхъ почвахъ наша главная 
забота состоит ь въ накопленіи навоза. Въ нашихъ с і- 
верныхъ уЬздахъ, даже въ такихъ имініяхь, гд і суще­
ствовали винокуренные заводы и земли сильно удобря­
лись, разъ зав)дъ закрылся и землю перестали хорошо 
удобрять, она быстро тощаетъ и хозяйство падаетъ. Не 
то мы видимъ здісь,—въ этой богатой фосфоритами части 
рославльскаго уізда. Земли в с і распаханы, луговъ мало, 
кормовъ мало, скота въ хозяйствахъ содержится мало, 
навозу накопляется мало. Большая часть навоза выво­
зится на огородники, на поля же навоза поступаетъ мало 
и удобреніе кладется подъ ячмень. Рожь сіется безъ на­
воза. Удобряется земля, хорошо, если въ 6— 9 л іт ь  разъ, 
а то містами только въ 15 л іт ь  разъ. Между тЬмъ, 
хлібь родится здісь очень порядочно, а къ году получа­
ются и очень хорошіє урожаи. Дикая растительность 
здісь тоже иная. Сорная растительность на поляхъ здісь 
совершенно друї ая, ч iм ъ въ сіверньїхь у ізд ах ^  Невидно 
вовсе пустошей покрытыхъ білоусомь, куманицей.

Почвы— то супеси, то суглинки, красные и темносі- 
рые. На устарпвшей почвенной к ар т і Соловьева эти ро- 
славльскіе супеси и суглинки, также какъ и наши су­
песи и суглинки сіверньїхь уіздов'ь, закрашены въ оди­
наковый дв'Ьтъ. Никакого различія между этими почвами не 
показано.

Между т ім ь  на рославльскихъ супесяхъ вы видите 
прекрасную роль,  безъ удобренія,— 1884 годъ былъ для 
ржи благопріятп ый,— какой у насъ и при удобреній иаво- 
зомъ не получается.

Разсматривая эти песчаныя почвы, въ которыхъ попа­
даются камегит (фосфориты) містами въ такомъ коли­
честв^ что «пахать досадно», видишь, что почва обра­
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зовалась изъ зеленыхъ глаукоцитовыхъ песковъ, содержа- 
щихъ фосфориты, которые містами лежатъ слоями на 
глубині въ четверть, полъ— аршина. Возьмешь ноздрева­
тый кусокъ такого фосфорита и видишь, что онъ прони- 
занъ корнями растеній. Ясно, что хорошая рожь на этихъ 
нескахъ родится безъ удобренія потому, что это фосфо­
ритно-глауконитовые, да еще часто изве стковистые пески. 
Не тЬмъ ли же объясняется отличіе и дикой раститель­
ности? А между т^мъ пески эти закрашены на кар ті Со­
ловьева одинаковымъ цвітомь, что и н шш дорогобужскіе 
пески, несодеряіащіе ни фосфорита, ни глауконита, ни 
извести!

М істами здісь почва произошла изъ красныхъ поверх- 
ностныхъ суглинковъ, но и эти суглин ш  не такіе, какъ 
наши дорогобужскіе. Въ этихъ суглинкахъ мы встрічаемт» 
кости мамонтовъ и среди валуновъ находимъ гранитные 
валуны съ кристаллами граната и валуны изъ фосфорита. 
Въ образованіи этихъ суглинковъ принимали участіе м і- 
ловыя и юрскія породы. Плодородіе ЭТ 1ХЪ  суглинковъ не 
то, что нашихъ.

М істами мы встрічаемв темносірня почвы, изъ ко- 
торыхъ выпахиваются грифеи. Ясно, что эти почвы об­
разовались изъ юрскихъ глинъ, въ которыхъ здісь тоже 
встрічаются фосфориты и окаменілос ги, состоящія изъ 
фосфоритной массы.

А въ долинахъ річек/ь, въ наносной почві, какую раз­
нообразную смісь мы видимъ! Тутъ и ррапитные валуны 
рядомъ съ кругляками фосфорита, кусками сферосидерита 
и м іла, обломки грифей и иноцерамусовъ рядомъ съ зу­
бами ящеровъ, міловьіхь рыбъ и мамснтовъ, куски ока- 
менілаго фосфоритнаго дерева рядомъ съ костями совре­
менной собаки, раковинами ньіні живущихъ улитокъ и 
трубочками подёнокъ, сдЬланными изь глауконитовыхъ 
или фосфоритныхъ песчинокъ.

Эти наблюденія надъ фосфоритными почвами дали мні 
надежду, что прибавка фосфорита къ нашимъ дорогобуж- 
скимъ суглинкамъ окажетъ на нихъ полезное дійствіе.

Но не в ъ  т о м ъ  діло. Конечно, если бы ВЪ ЭТОЙ МІСТНО-
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сти были произведены настоящія почвенныя изслідованія, 
то почвенники не пропустили бы эти фосфоритныя почвы, 
тщательно бы изучили материнскія породы, какъ это было 
сділано В. И. Вернадскимъ, который показалъ, что самыя 
залежи фосфоритовъ здісь представляють скопленія нане- 
сенныхъ кругляковъ фосфорита. Конечно, почвенники пока­
зали бы, что эти пески и суглинки не такіе, какъ дорого­
бужскіе, и не закрасиги бы ихъ на почвенной картгь однимъ 
цвгьтомъ.

А разві не важно для хозяина знать это! Р азв і не 
важно знать это длг агронома, у котораго хозяева спро­
сили бы совіта?

И разв і агрономъ можетъ давать советы не им ія  пред- 
варительныхъ изслірованій почвенниковъ и зная о появі 
только, что это суглиаокъ, содержащій столько то смываю­
щихся частицъ.

Зная же, ч ім ь отличаются рославльскіе фосфоритные 
пески и суглинки оть дорогобужскихъ песковъ и суглин­
ковъ, можно сказать многое...

На фосфоритныхъ рославльскихъ почвахъ удобреніе 
фосфоритомъ не окажешь дпйствія.

Удобреніе известь овыми солями можетъ містами ока­
зать дійствіе.

Клеверъ красный здісь будетъ родиться безъ удобре- 
нія навозомъ, и сидерація будетъ йміть громадное значеніе.

Хозяйство здісь нужно вести совершенно иначе, ч ім ь 
въ дорогобужскомъ у ізд і.

Оцінщикь скажег1ъ, что рославльская фосфоритная 
почва стоить много дороже, ч ім ь дорогобужская, и что 
подъ залогъ ея можно дать много больше.

Вотъ что дають гочвенныя изслідованія!
И есть люди, которые говорять, что почвенныя и зсл і­

дованія «ни къ чему!»
Ж алію ть денегъ на производство почвенныхъ изслідо- 

ваній, которыя стоятъ гроши.
Копійка съ десятины, и составится сумма, достаточная 

для изслідованія почвъ всей смоленской губерній, — для 
составленія почвенной карты, необходимой и агроному, и
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администратору, и оцгьнщту земель. А что такое копійка 
съ десятины? На среднее й м іт е  въ 300 —  600 десятинъ 
это—фунтъ—два икры!

И въ сущности говоря, на чемъ же основываться, 
какъ не на почвахъ?

На чемъ основывались, какъ не на почвахъ, наділяя 
крестьянъ въ разныхъ у іздахь смоленской губерній раз­
ными количествами земли?

Смутное представленіе о разлачіи почвъ всегда есть, 
и р азв і это смутное представленіе не слідуеть замінить 
научно обоснованным^ Важності, познанія почвъ давно 
понимали; въ извістной статистиці смоленской губерній 
Соловьева на геологическое строе ніе и почвы было обра­
щено вниманіе. Работы Фельдмана, производившаго эти 
изслідованія, очень интересны; но это было давно, когда 
еще не было Докучаевскаго метода изслідованія почвъ.

Въ 1885 году я сділаль первый опытъ удобренія фос­
форитами и получилъ блестящіе (результаты.

Въ 1886, 87, 88, 89, 90 годасъ я продолжалъ опыты 
въ болыпихъ размірахь и употробилъ для удобренія бо­
л іє  3500 пудъ фосфоритной мук і разныхъ заводовъ — 
Мясоідовской, Куломзинской, Рязанской. Съ 1888 г. я 
завелъ на отдільной пустоши, въ »головингъ съ крестьянами, 
хозяйство, основанное на приміненіи фосфоритовъ и си- 
дераціи.

Въ 1887 году В. В. Докучає въ, В / И. Вернадскій, 
П. А, Костычевъ, В. Г. Котельниковъ и многіе хозяева по- 
сітили Батищево, гд і виділи результаты приміненія фос­
форитовъ для удобренія подъ рожь, —  результаты, столь 
різкіе, что каждый на глазъ могъ отличить полосы удоб- 
ренныя отъ неудобренныхъ.

Когда сділались извістньї первые мои опыты съ фос­
форитами, II. А. Костычевъ просллъ меня прислать ему 
для анализа образцы батищ евсктъ почвъ. Въ 1886 г. я 
послалъ П. А. 10 образцовъ и вл 1888 году еще 10.

Обыкновенный химическій ан&лизъ показалъ, что ба- 
тищевскія почвы вовсе не бгьдны фосфоритною кислотою, 
ипыя (почвы пустошныхъ низинъ) даже очень богаты ею.
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Между т ім ь , вичтожная прибавка фосфорной кислоты, 
въ вид і нерастворимой фосфоритной муки, такая прибавка, 
что ее нельзя указать анализомъ, оказываетъ громадное дій- 
ствіе.

Ясно, что вь батищевскихъ почвахъ фосфорная кис­
лота находится въ особомъ состояніи и не можетъ усво- 
яться растеніямя.

П. А. Кость чевъ не ограничился одними обыкновен­
ными анализамі почвъ, но подвергъ ихъ разностороннему 
изслідованію, к >торое дало въ высшей степени интерес­
ные результаты. Оказалось, что фосфорная кислота изъ 
батищевскихъ и )чвъ извлекается лимоннокислымъ аммі- 
акомъ и простымъ амміакомь. П. А. Костычевъ, на ос­
нованій своей работы, заключилъ, что въ батищевскихъ 
почвахъ фосфорная кислота находится въ виді фосфор- 
ноорганическихъ соединеній. Наконецъ, недавно П. А. по- 
казалъ, что въ почві минеральная фосфорная кислота пе­
реходить въ органическую и что переходь этотъ совер­
шается при СОДІЙ ствіи грибковъ, усвоягощихъ фосфорную 
кислоту почвы. Изслідованія П. А. показываютъ, что 
одинъ химическіп анализъ не разріїпаеть вопроса, на хса- 
кихъ почвахъ, напримірь, полезно приміненіе фосфори- 
товъ,— не разрі паетъ уже потому, что анализъ не мо­
жетъ показать т і  ничтожныя количества фосфорной кис­
лоты, внесете которыхъ въ почву оказываетъ такое гро­
мадное вліяніе н; урожаи ржи.

Растенія гора здо чувствительнее химическихъ реак- 
титовъ.

Для меня несомнінно, что дикая растительность на­
ходится въ зависимости отъ почвъ. Изученіе растеній бе­
зусловно важно щ и почвенныхъ изслідованіяхь. Понимаю 
всю нудность этого изученія, потому что па дикую рас­
тительность ИМІЮ гъ вліяніе, кромі почвы, многіе другіе 
факторы. Мы, аг юномы, говоримъ, про почвы ржаныя, 
птеничныя, но ботаникамъ гораздо трудніе характеризо­
вать ночвы растевіями, такъ какъ они иміють д іла не 
съ чистыми искусственными культурами, а съ смісями 
дикихъ растеній.
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Однако, мы, хозяева, при оцгьнкп почвъ обращаемъ боль­
шое вниманіе на растительность. При всемъ разнообразіи 
условій, иодъ вліяніемь которыхъ живутъ растенія, они 
все-таки, видимо, пріурочиваются къ извістньїмь ночвамъ.

Если лугъ будетъ подъ выгономъ, г д і пасущійся скотъ 
истребляетъ одни растенія и даетъ возможность разви­
ваться другимъ, то смотря по иочві, преобладать будуть 
разныя растенія: на фосфоритныхъ суглинкахъ будуть не 
т і  растенія, что на подзолистыхъ.

Когда я вижу пустошь, покрытую білоусомь, кума- 
ницей и проч., я сміло говорю: распахивай и сыпь фос- 
форитъ— будетъ рожь.

Когда я вижу, что запущенное псле поросло козьей 
ивой, березкой, среди которыхъ растутъ грибы білянки, 
опять говорю —  сыпь фосфоритъ. И не думай, въ томъ 
и другомъ случаі, разводить, безъ продолжительная 
удобренія навозомъ, красный клеверъ. Если же нужна 
сидерація, разводи шведскій клеверъ, більш, желтый, 
бурый.

Для полнаго изученія почвъ необходимо и геологическое, 
и ботаническое, и химическое изслгьдовані.і. Только при та- 
комъ полномъ изученіи почвъ, какое щоизводятъ почвен­
ники школы Докучаева, возможно уста ловить типы почвъ 
и дать настоящая почвенныя карты столь необходимыя для 
агрономовъ и хозяевъ.

Не и м і я  п о ч в е н н ы х ъ  к а р т ъ ,  о с н о в а ї  н ы х ъ  н а  всесторон- 
нихъ почвенныхъ и з с л і д о в а н і я х ь ,  н р о и з в е п ;е н н ы х ъ  н а д ъ  п о ч ­
в а м и ,  в ъ  и х ъ  е с т е с т в е н н о м ъ  СОСТОЯНІИ, м ы ,  х о з я е в а ,  в с е  
б у д е м ъ  х о д и т ь  в о к р у г ъ  д а  о к о л о .

При моихъ опытахъ съ фосфоритами въ Батищ еві ока­
залось, что не на в с іх ь  десятинахъ батищевскихъ полей 
фосфоритная мука оказываетъ дійствіе. На большей части 
десятинъ она оказываетъ сильное дійс гвіе, громадно уве­
личивая урожай, —  на иныхъ же не оказываетъ никакого 
дійствія.

Отчего? Зависитъ ли это отъ разлячія почвъ? Н іть . 
В сі почвы Батищева, по изслідованію А. Р. Ферхмина, 
одного типа —  боліє или меніе подзолистые суглинки, съ
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тім и  или иными уклоненіями (большая или меньшая под- 
золистость) въ зависимости отъ рельефа.

Въ естественномъ состояніи в с і эти почвы одинаково 
относятся къ фосфориту, — онъ всегда дійствуеть на нихъ 
хорошо.

Если же на иныхъ десятинахъ фосфоритъ не дій- 
ствуетъ, то причи тою этого —  культурное состояніе почвъ: 
постояннымъ удобреніемь навозомъ почвы доведены до та­
кого состоянія, что фосфоритъ не можетъ действовать.

Въ самомъ д іл і ,  представимъ себі, что какая-нибудь 
десятина въ тече ній нісколькихь д іт ь  будетъ обильно 
удобряться фосфоритомъ. Сначала фосфоритъ будетъ оказы­
вать сильное дійствіе, но потомъ, когда земля будетъ на- 
фосфоричена, фосфоритъ перестанетъ действовать.

Тит  почвы, однако, отъ этого не измінится; это все- 
таки будетъ таже самая, а не другая новая почва, подоб­
ная, напримірь, рославльской. Это будетъ тотъ же подзо­
листый суглинокъ.

Прочнаго изміаенія не произойдетъ. Стоить только 
перестать удобрять, и почва черезъ извістное число л іт ь  
иридетъ въ естественное состояніе и потребуетъ удобренія 
фосфоритомъ.

Какое же значеяіе им іеть для этого частнаго случая 
почвенное изслідованіе?

А вотъ какое.
Почвенное изслідованіе на м іс т і  установить типъ 

почвъ Батищева. Т.ікое же изслідованіе другяхъ містно- 
стей покажетъ, гді. еще существуютъ почвы такого же 
типа, какъ въ Батищ еві. Это будетъ нанесено на карту. 
И вотъ по этой кар т і можно будетъ сказать, гд і удобреніе 
фосфоритомъ будетъ полезно, г д і красный клеверъ не бу­
детъ хорошо рости на естественной почві и проч.

Будучи нісколько знакомь съ почвами смоленской 
губерній, я указалъ пікоторьімь хозяевамъ, что на ихъ 
почвахъ фосфоритъ произведетъ дійствіе, и это вполні 
оправдалось.

Но, конечно, на почвахъ, которыя много л іт ь  уже 
удобрялись иавозомъ, въ изобиліи доставлявшимся хозяй­
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ству отъ винокуреннаго завода, фоефоритъ не оказывалъ 
д Є й с т в і я ,  тогда какъ рядомъ на такой же п о ч в Є ,  но не 
удобрявшейся, фоефоритъ оказывалъ отличное дЬйствіе.

Изученіе почвъ, почвенныя изслгьдованія на мтьстп, из- 
слідованія всестороннія, иолныя, такія, чтобы этими из- 
слідованіями установлены были типы почвъ, — есть одно 
изъ ваоюнпйшихъ дгьлъ для нашею хозяйства.

Намъ необходимы карты, на которыхъ были бы нане­
сены типы основательно изученных ь, по Докучаевскому 
методу, почвъ, а не какіе-то суглинки и супеси, про кото­
рые известно только, что въ суглинке столько-то смы­
вающихся частицъ, а въ супеси столько-то.

Въ каждомъ учебнике сельскаго хозяйства, прежде 
всего, трактують о почвахъ, о рашознаваніи ихъ, объ 
изслЄдованіи ихъ. Значить же, это считаютъ важнымъ!

Но какъ обо всемъ этомъ трактуютъ? Что можно 
узнать изъ этихъ учебниковъ? Я ничего не могъ узнать. 
Понятіе о томъ, какъ елпдуетъ изуча гь почвы, я получилъ 
только, когда проштудировалъ класс ическое изслЄдованіе 
почвъ нижегородской губерній.

Въ каждой губерній сл/Ьдуетъ произвести почвенное 
изслгьдованіе.

На основаній этого изслідован я установить типы 
почвъ и составить почвенныя карты.

За работой почвенниковъ идетъ работа агрономовъ.
Разъ почвенники установили типы почвъ, агрономы 

должны переиспытать эти типы минеральными удобреніями, 
определить пригодныя для иихъ рас генія. выработать си­
стемы хозяйствъ на различныхъ типахъ почвъ.

Это— д Є л о  о п ы т п ы х ъ  фермъ,— одна изъ важнЄйіпихь 
задачъ этихъ фермъ.

Хозяева не могутъ производить такіе опыты, —  ихъ 
дЄло производить хлебъ, мясо, сало, молоко, ленъ, пеньку.

Еще укажу на одну изъ полезныхъ сторонъ почвенно- 
геологическихъ изслЄдованій. При почвенныхъ изслЄдова- 
ніяхь попутно обнаруживаются и удобрительные матеріали, 
важные для сельскаго хозяина: фосфориты, глауконито-
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выя породы, мергели, фосфоритные известняки, гипсъ и 
проч.

Очень интерес ный примерь въ этомъ отношеніи пред­
ставляють бовальскіе пески во Францій. Прежде эти пески 
употреблялись для подмеси къ глині при изготовленіи 
кирпича и для формовочной земли при л и т ь Є . Но не­
давно было открыто, что э т и  пески состоять изъ прево­
сходная фосфорита, съ болыпимъ процентомъ фосфорной 
кислоты, и чрезвычайно удобны для приготовленія супер- 
фосфатовъ.

Такъ какъ это только у насъ еще сомневаются въ 
пользе примененія фосфоритныхъ удобреній,—во Францій 
же, Англіи, Германій, Америке, уже давно ежегодно по- 
требляютъ милліоньї пудовъ фосфоритовъ, то, понятно, 
какую сенсацію произвело открьітіе бовальскихъ песковъ. 
Началась еще небывалая фосфоритная горячка и ц Є н ь і 
за земли, на которыхъ залегаютъ фосфоритные пески, 
достигли 500,000 франковъ за гектаръ.

И у насъ тоже, при почвенно-геологическихъ и з с л Є -  
дованіяхь, будуть открыты массы разнообразныхъ удоб- 
рительныхъ матері гловъ, существованія которыхъ мы и 
не подозрЄвасмь.



ОГ ЛАВ ЛЕНІЕ.

С Т РА Н .

І. О приміненіи фосфоритовъ для удобрепія.................................... 1
II. Урожаи ржи 1888 г. по удобренім навозомъ и фосфоритомъ. 27

III. Опыты удобренія фосфоритной мукой въ 1888 году................  42
IY. Опыты удобренія фосфоритной мукой вт 1889 году................  66

Y. Сравнительный опытъ удобренія мЬломъ и фосфоритомъ. . . 84
YI. О продолжительности дМствія фосфорит ной муки и о залу­

женій выпаханныхъ земель................................................................  91
VII. Урожаи клевера по фосфоритному удобренію............................. 121

VIII. Объ опредііленіи фосфоритной муки и снОсобахъ ея примії-
ненія........................................................................ .................................... 130

IX. Известкованіе или фосфоритованіе? - .............................................  146
X. ГаздЬлка земель изъ-нодъ л1;совъ................................................  168

XI. Сидерація въ сЬверныхъ хозяйствахъ......................................... 187
XII. Разработка пустоши. Заведеніе хозяйства безъ скота . . . .  211

XIII. Знатеніе почвенно-геологическихъ изслЬдованій для сель-
скаго хозяйства......................................................................................  240


