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ОТЪ ПЕРЕВОДЧИКА.

Потребность въ статике лесоводства на русскомъ язьікЄ, побудила 
меня перевести и издать предлагаемое руководство Гейера.

Первая часть его: «Методы вычислешя лЄсной доходности» со­
ставляете отдельное, замкнутое цЄлоє, а последующая части долж­
ны имЄть предметомъ дальнейшее развитіе статики, но онЄ еще не 
изданы въ оригинале.

Какъ первое, по-русски изложенное руководство по части стати­
ки переводъ мой, я уверенъ, далеко не безошибочный, въ особенности 
относительно вираженій научной терминологіи. Не имЄя возможно­
сти воспользоваться, для передачи съ нЄмецкаго языка на русскій, 
готовыми, установившимися уже въ науке техническими терминами, 
я темъ не мєнЄє, старался держаться настолько близко къ ориги­
налу, чтобы переводъ вышелъ подстрочный и чтобы русскіе термины 
и выражешя возможно точнЄє соответствовали немецкимъ.

Насколько удалось м н Є  исполнить эту не совсемъ легкую задачу 
переводчика, судить не мнЄ. Я льщу себя однако надеждою, что спе- 
ціалистн лЄснаго дела оцЄнять мой трудъ по достоинству и не 
оставятъ указашемъ на ошибки и погрешности, по моей винЄ или 
безъ нея, въ немъ цроисшедшія.

П. Корот и .

С.-Петербургъ.
Декабрь 1877 г.



ПРЕДИСЛОВІЕ АВТОРА.

Деятельность л4сныхъ хозяевъ прежде, долгое время, руководи­
лась тою теорією, что государственное лЄсноє хозяйство не соста­
вляете самостоятельнаго промысла, но что оно есть только вспомо­
гательное учрежденіе для промысловъ, нотребляющихъ древесину, 
причемъ чистый доходъ отъ государственнаго лЄснаго хозяйства 
кроется не въ немъ самомъ, но въ этихъ промыслахъ. Насколько 
хватило изысканш автора по исторіи литературы разсматриваемаго 
предмета, онъ считаете Мейера отцемъ этой теорій. Но ученіе из­
ложенное въ его ^аІіопаКогвІбкопотіе» зародилось гораздо раньше 
и едва ли можно ошибиться, принявъ, что подобные же взгляды 
служили основатемъ Г. Л. Гартигу и Г. КоттЄ, когда они предла­
гали свои обороты рубки по валовой доходности.

Обезпеченіе потребности въ древесині и возможное увеличеніе 
естественной производительности леса, были необходимыми послЄд- 
ствіями ученія, допускавшаго сбереженіе затратъ лишь на столько, 
на сколько этимъ не вредилось упомянутымъ двумъ целямъ.

Плоды этой теорій усматриваются въ лЄсной науке еще до на­
чала 30-хъ годовъ нашего века, а побеги ея распространились и 
доныне. Ученіе о производстве было выдвинуто на первый планъ, 
а разработка ученія съ промышленной стороны, напротивъ, постано­
влена въ тЄ тЄсньгя рамки, которыя необходимы только для устано­
влені я правильнаго лЄсоуправленія. Главное задачею при организа­
ции доходности была забота о непрерывномъ полученіи леса и на 
единичныя старанія камералистовъ и лесохозяевъ, хотЬвшихъ, при 
опредЄленіи наличнаго запаса леса, принять въ разсчетъ также и 
процентное приращеніе оборотнаго капитала, практика не обратила 
должнаго вниманія.

Кто сталъ-бы отрицать, что въ этомъ направленій была и своя 
доля пользы, такъ какъ оно все-таки вело къ разработке отдЄль- 
ныхъ частей лЄснаго дела. Действительно, упрекнуть подобное на- 
правленіе можно разве только въ его односторонности. Оно, конеч­
но, было причиною странныхъ противорЄчій, необъяснимыхъ, если
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не знать, что они проистекали изъ определенной системы. Чтобы 
усилить будущее приращеніе древесины, лісохозяишь не жаліль 
издержекъ на культуры даже тогда, когда онъ предвид'Ьлъ, что до­
ходъ не окупить расходовъ производства; часто однако онъ не 
пользовался раціональними указаніями, при помощи которыхъ чис­
тый доходъ отъ ліса могъ бы прямо увеличиться. Подобный про- 
тиворічія бываютъ и въ настоящее время. Ежедневно видна работа, 
крылатой пилы, работа, всдідствіе которой внуки наша должны на­
следовать очищенный отъ сучьевъ, лЬсъ, а между т!;мъ въ тЬхъ же 
.тЬсахъ, нерідко для свалки и распиловки спЬлыхъ деревъ, употре­
бляется простая пила, пригодность которой относится къ пригодности 
штирійской пилы, примерно такъ же, какъ крюкъ къ шотландскому 
безпередковому плугу. Лісохозяева надіялись прежде, а многіе на- 
діятся еще и теперь, что народноэкономическое потребленіе древеси­
ны исцілить раны, наносимая лісу хозяяйствомъ на валовый 
доходъ.

Въ эту теорію (а ее пожалуй можно отнести къ меркантильной си­
стемі), пробита брешь въ тридцатыхъ годахъ нашего віка, двумя 
лицами, пріобрітшими, въ сношетяхъ съ экономистами, широкій 
взглядъ на діло. Пфейль, тогдашній профессоръ при Берлинскомъ 
университеті, постановилъ то положеніе, что ціль ліснаго хозяй­
ства заключается не въ возращеніи наиболыпаго количества самой 
пригодной древесины, но въ полученіи наивысшаго чистаго дохода 
съ почвы, занятой лісомь. Гундесгагенъ, профессоръ при Тюбинген- 
скомъ, а впослідствіи при Гисенскомъ университеті, показалъ, ка- 
кимъ образомъ слідуеть сравнивать расходъ производства съ вало- 
вымъ доходомъ, для того, чтобы узнать прибыль, приносимую л іс- 
снымъ хозяйствомъ и оплату процентами капиталовъ, завязанныхъ 
въ производств^

Задачи, которыми особенно занимался Гундесгагенъ, общи въ 
лісномь хозяйстві, со всіми прочими родами промышленности, но 
разработка этихъ задачъ сопряжена въ лісномь хозяйстві сь н ік о -  
торыми затруднениями потому, что доходы получаются отъ 
ліса не въ то самое время, въ которое ділаются затраты про­
изводства. Эти затрудненія не вполні устраняются приведешемъ, 
пакъ доходовъ, такъ и затратъ, къ одному и тому же моменту вре­
мени, ибо продолжительность періода времени, протекающаго съ за- 
ложенія насажденія до его жатвы, вынуждаетъ лісохозяпна прибі­
гать, для сравненія урожая съ расходомъ производства, нетолько къ 
обыкновенному процентному внчисленію, но слідовать и по другимъ 
путямъ. Такъ наиримірь, необходимо отъискать текущее процент­
ное ириращеніе хозяйственнаго капитала, не подлежащее особому
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разсмотрЄнію въ родственномъ съ лйсоводствбмъ, сельскомъ хо­
зяйстве потому, что оно въ этомъ последнемъ совпадаетъ съ теку- 
щимъ ростонъ.

Гундесгагенъ развилъ методы внчисленія доходности до того 
предала, за которымъ онъ долженъ былъ предоставить дальнейшее 
ихъ развитіе болЄе свычнымъ математикамъ. Первый, пошедшій по 
пути Гундесгагена, Кенигъ, былъ однако болЄе счетчикомъ, чймъ 
математикомъ и быть можетъ, по причині этого послЄдняго обстоя - 
тельства, результаты его работъ долгое время не обращали на себя 
вниманія даже друзей точной разработки лЄснаго діла. Если вообще 
эти результаты не привились къ публики, то виною этому былъ 
обычной страхъ лесоводовъ нредъ формулами. ВЄдь со временя Эт- 
тельта (1764 г.) до Лангенбахера (1869 г.), почти каждый, писав­
шій о лЄсЄ съ математической точки зрЄнія, считалъ нужнымъ 
сперва доказывать своимъ читателямъ, «что математика оказываетъ 
важныя услуги въ лйсиомъ дЄлЄ». Еъ неуспіху Кенига можно, по­
жалуй, также отнести и темноту его изложенія, равно п его склон­
ность сочинять новыя исскуственныя вьтраженія. Впрочемъ, ВЪ тЬ 
времена и другіе выходили немного лучше. ИзслЄдованія Фаустмана, 
основательнее Кенига владЄвшаго математикою, только позднЄє на­
шли себе оцЄнку. Въ то время ученіе о производстве перерасло всі 
остальныя вЄтви лЄсоводства. Этимъ также объясняется почему, пзъ 
сочиненія «Anleitung zu forststatischen Untersuchungen» которое 
обнародовалъ Карлъ Гейеръ еще въ 1846 году, до сихъ поръ сде­
лано крайне скудное употребленіе.

Быть можетъ это нерасположеніе къ новому ученію продолжалось 
бы еще долго, если бы ему не былъ подготовленъ внезапный конецъ 
энергическимъ появлешемъ Пресслера. По всей вероятности, лЬспая 
наука, съ самаго ея основанія, не видала еще такого движенія, ка­
кое было вызвано сочинешемъ Пресслера «Der rationelle Waldwirth». 
Сперва надеялись дать отпоръ, какъ выскочке, бывшему инженеру, 
изучившему задачи лЬсной науки не вълесномь училище, ноизъ «лЄс.  
ной математики» Кенига и собраніе представителей лЄсной бюрократій 
издало протестъ противъ его тезисовъ, протестъ, который составители 
не нашли даже нужнымъ мотивировать. Но Пресслеръ, поставившій 
себя совершенно независимо на вновь присвоенную территорію, не 
переставалъ ратовать за принципы своей теорій чистой доход­
ности въ безчисленномъ множестве газетнмхъ и журнальныхъ ста­
тей. Такимъ образомъ ему удалось ввести свой предметъ также и 
въ такіе кружки, которые безъ такого сильнаго :юзбужденія, были 
бы еще надолго отъ него далеки. Если теперь уже не требуется 
вызывающаго тона Пресслера для того, чтобы настроить вниманіе
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на важнейшую часть ученія о лісной промышленности, то этою вы­
годою мы обязаны самому Пресслеру. Пусть не забудуть этого его 
преемники.

Ученіе о внчисленіи доходности лісохозяйственннхь предпріятій 
или о статикі діловодства, теперь отнюдь не можетъ жаловаться 
на недостатокъ къ нему сочувствія. Въ Германій едва ли найдется 
лісоводь, который бы не составилъ се61; мнінія, по крайней м ір і  
о важнейшей части ея ученія, о виборі оборота рубки. Возбужденіе, 
съ которымъ спорящія стороны нерідко относятся одна къ другой, 
приводить даже къ заключенію, что ученіе о статикі весьма инте- 
ресуетъ лісоводовь. Точно также введеиіе во многихъ государ- 
ствахь изслідоваиій доходности лісовь, требовавшихся напрасно дол­
гое время послі Гундесгагена, очень хорошо характеризуете ни­
нішнєє направленіе. Старательныя руки добыли уже довольно хо­
рошій матеріаль для созданія статики п. теперь можно уже больше 
надіяться обратить въ пользу практики матеріаль, подготовленный 
теоретическимъ путемъ.

Пусть наше руководство къ статикі лісоводства станетъ орга- 
номъ этихъ стремлеиій. Задача статики слідующая: «изслгъдоватъ 
доходность обычныхъ, въ практить, способовъ хозяйствованія, а по 
мпр/ь надобности отъисктать также друїіе, боте доходные спосо­
бы и съ этою цгъмю непголъко вычислять доходы и расходы производ­
ства лгъснаю хозяйства, изъ данныхъ, представляемыхъ литерату­
рою и спеціально предпринимаемыми опытами и изслп>дованіями, но 
также и усовершенствовать самые методы вычислетя доходности».

Такъ какъ задача эта слишкомъ обширна для того, чтобы ее мог­
ло преодоліть одно лицо, то авторъ заручился содрудничествомъ 
многихъ своихъ товарищей по спеціальности, труды которыхъ поя­
вятся во второй части этого сочиненія. Авторъ, однако, приметь 
охотно и другія дільньїя силы, которыя пожелали бы ему содій- 
ствовать.

Прощаясь съ читателемъ, авторъ считаетъ долгомъ упомянуть о 
предметі, которыхъ, хотя и не находить себ і міста въ этой книгі 
но близко касается ея содержанія.

Какъ выше упомянуто, у статики есть достаточно друзей и по- 
слідователей, но чего все еще недостаетъ этому ученію, къ его 
ущербу, это силъ, могущихъ всеціло посвятиться трудной и продол­
жительной ея разработкі. Подобно всімь прочимъ наукамъ, стати­
ка могла бы найти себі разработнвателей главннмъ образомъ въ 
среді преподавателей. Однако, осмотрівшись въ этой среді натал­
киваешься на обстоятельства, совершенно неблагопріятння для раз­
работки статики.
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Нинішняя организація ліснаго преподаванія исходить изъ того 
времени, когда ученіе о промислі играло еще второстепенную роль 
возлі ученія о производстві. Наши лісння учебныя заведенія нині 
преимущественно представляють еще школы, преподающія ученіе 
о производстві. Пользовавшись сначала весьма ограниченными сред­
ствами, эти учебныя заведенія обращали почти всі свои средства, 
поздніе еще боліє возросшія, на преподаваніе вспомогательныхъ 
наукъ, стремясь, при этомъ, удовлетворить совершенно, само по с і-  
б і, справедливому требованію—боліє подробнаго преподаванія и раз- 
работкі этихъ наукъ. Авторъ здісь не станетъ разсматривать во­
проса о томъ, допустять ли государственный казначейства продол­
жать въ такомъ направленій, при которомъ лісння учебныя заведе­
нія должны расшириться до разміровь неболыпихъ университетов! 
и не было-лн бы внгодніе перевести преподаваніе чистыхъ вспомо­
гательныхъ наукъ на существующая уже учебныя заведенія, оставивъ 
на долю лЬсныхъ учебныхъ заведеній преподованіе лишь приклад- 
ныхъ вспомогательныхъ наукъ. Авторъ при этомъ замічаеть, что 
лісоводство слишкомъ сократилось отъ нодобнаго расширенія вспо­
могательныхъ наукъ. Почти во всЬхъ лісннхь учебныхъ заведе- 
шяхъ преподавателей лісннхь наукъ, было долгое время, а въ н і-  
которыхъ заведеніяхь въ прододженіи цЬлыхъ 40-ка л іте, всего только 
по два. Но такъ какъ, съ теченіемь времени ученіе о производстві 
расширилось, то слідовало бы уже давно увеличить число препода­
вателей лісоводства. Этого, какъ сказано, почти нпгді не случилось 
и такое упущеніе служить главною причиною того, что теперь яв­
ляется необходимость употребить чрезвычайный средства на изслідо- 
ванія и опыты для покрнтія значительнаго научнаго дефицита. Тру­
дно однако разсчитывать на то, чтобы когда либо покрылся этотъ 
дефицита въ томъ случаі, если бы т і  же самые преподаватели, ко­
торые и прежде не находили достаточно времени на производство 
опытовъ, приняли на себя дальнійшую разработку промышленнаго 
ученія и въ особенности статики.

Разнохарактерность относящихся къ ділу вспомогательныхъ 
наукъ, сильно препятствуете еоединенію въ одномъ лиці препода­
ванія ученія о производстві и промышленнаго ученія, такъ какъ пер­
вое опирается, главнымъ образомъ, на естественный науки, а второе 
на общее ученіе о хозяйстві и на математику. Если уже, само по 
еебі, трудно ознакомиться со всіми этими вспомогательными наука­
ми, то преподавателю слідуєте уже окончательно отказаться слідить 
за успіхами, въ томъ. случаі, если онъ главнымъ образомъ зани­
мается еще и другимъ отділомь науки.
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ь заведе- 
а въ не­

го только 
шводстве 
препода- 

:лучилось 
зперь яв- 
изследо- 

ита. Тру­
ся этотъ 
ьтели, ко-
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пленнаго

гельныхъ 
препода- 
гакъ пер- 
а второе 
само по 

[и наука- 
[ следить 
мъ зани-

Необходимыя услов!я более быстраго развитш, какъ статики, такъ 
равно и всехъ прочих1* частей лесной науки, — это умножете силъ 
по преподавашю этой науки и разъединеше преподаващя лрош- 
шленнаго учешя отъ преподавашя учешя о производстве.

к*
Мюнденъ, въ май 1871 г.

Н В  4

"  ■ - • ' ......................."  ■

Автсръ.



ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫМ ЗАМЪЧАНШ КЪ I ОТДЪЛУ.

Предлагаемый I отділь руководства представляють въ сущности 
переділку и дальнейшее раввитіе главы: «Zur forstlichen Statik», 
находящейся въ вышедшемъ шесть л іть  тому назадъ сочиненіи 
автора «Anleitung zur Waldwerthrechnung». T i изъ читателей, кото­
рые потрудятся сравнить «методы вычислешя лісной доходности» съ 
упомянутымъ прежнимъ трудомъ, навірное не откажутъ автору въ 
томъ, что онъ за посліднее время, стирался, нетолько повірить, и 
расширить свои собственные взгляды, но и принаровить по воз­
можное™, свое изложеніе къ потребностямъ начинающего. Для 
того, чтобы еще успішніе достигнуть послідней діли, авторъ по- 
м'Ьстилъ въ особыхъ примічаніпхі. в сі т і  математическія положе- 
нія, которыя не требуются безусловно для первоначальнаго пони- 
манія. Эти примічанія ясно отділени ота текста и пріобщени къ 
сочиненію въ виді приложенія. Пусть начинающій не касается ихъ 
до тЬхъ иоръ, пока онъ не овладіеть текстомъ; онъ должеиъ бу- 
детъ изучить примічанія въ томъ случаі, если вознаміритея впол- 
н і вникнуть въ сущность діла съ тЬмъ, чтобы быть въ состоя ній 
свободно предпринять вычислеше доходности. Приведенный во II 
р азділ і вичисленія, касающіяся нікоторихь главнійшихь, встрі- 
чающахся въ статикі, случаевъ, будутъ достаточны для того, что- 
лы выяснить приміненіе общихъ правил-ь, развитыхъ въ І разділі. 
В м істі съ тімії, авторъ счелъ излишнимъ строить и рішать даль- 
пійшія задачи, быть можетъ нЬкоторымъ и желательныя для р і-  
шенія по нимъ могущихъ встрітиться разечетовъ; авторъ посту- 
нилъ такъ по той причині, что задачи статики рідко являются 
снова въ одномъ и томъ же виді и что пользованіе образцами не 
предохраняетъ отъ ошибокъ. Авторъ въ особенности оберегаетъ себя 
отъ такихъ выводовъ, которые могли бы быть почерпнуты для 
практики изъ приведенныхъ имъ числовыхъ приміровь. Эти примі- 
ры исключительно предназначены для упражненія начинающаго и 
выборъ цыфръ зачастую иміль місто только радн того, чтобы удоб- 
п іе повести разечетъ. По плану предлагаемаго сочиненія, только 
въ III о тд іл і будутъ приведены такія статическія вычислешя, ре­
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зультаты которыхъ могутъбыть взяты для обсужденія наивнгоднЄй- 
шаго хозяйства. Приложенный къ сочиненію процентныя таблицы 
заимствованы изъ вышеупомянутая сочиненія «Anleitung zur Wald- 
werthrechnung». Такъ какъ вслЄдствіи, многократной повЄрки эти 
таблицы довольно точны и, кромЄ того, онЄ пополнены, что спо- 
собствуетъ большей точности вычислешя, то онЄ будутъ небезпо- 
лезны также и тЬмъ, у кого есть только-что упомянутая книга.

При разработка ученія о методахъ вычислешя лЄсной доходно­
сти, авторъ возъимЬлъ наміреніе подвести всгъ задачи статики 
подъ точку зргьнія хозяйственной выгодности, установить общія 
правила для ихьргьиіенія и вполтъ выяснить самый процессъ вычислешяш 
И, такъ какъ авторъ убйжденъ въ томъ, что полное уразумЄніе 
научныхъ результатовъ тогда только можетъ быть достигну^  
когда известны т і пути, по которымъ отъискиваются эти результа­
ты, то онъ счелъ необходюшмъ изложить существующая статичес- 
кія теорій въ ихъ историческомъ развитіи. Онъ надЬется этимъ 
затронуть далеко распространенный предразсудокъ, будто статика 
лесоводства, въ востроеніи который принимало участіе уже столько 
выдающихся лесныхъ хозяевъ, есть діло только немногихъ, жажду- 
щихъ новизны, лицъ. Многочисленном цитаты, помещенный въ 
предлагаемомъ сочиненіи, докажутъ, что авторъ серіозно старался 
доискаться до источниковъ статики и, если тймъ не менЬе, который 
либо источникъ остался имъ незамеченным^ то онъ приметъ съ 
благодарностью указаніе на таковой. Если читатель приметъ въ со- 
ображеніе, что нашъ трудъ, какъ относительно псторическаго раз- 
витія методовъ вычислешя доходности, такъ и теорій оборота рубки, 
не пмйетъ себе предмЬстниковъ, то онъ наверное будетъ снисходи- 
теленъ къ слабымъ сторонамъ какъ нашего, такъ и всякаго вообще 
труда, трактующаго о новзмъ неразработанномъ предмете.

Мюиденъ, въ май 1871 г.

Авторъ.
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П Р И М Ъ Ч А Ш Я .
Примйчан1е 1, къ стр. 14.

Выводъ формулы для текущаго процентнаго роста, съ услов1емъ, 
чтобы въ хозяйственный капиталъ, вместо с, ввести капиталъ, со-
ставляющШ стоимость культуръ. Автора................................................107

Примйчаше 2, къ стр. 14.
Образоваше текущаго процентнаго роста на тотъ случай, если 

въ хозяйственный капиталъ ввести не капитальную стоимость поч­
вы и годичныхъ затратъ, но только (подлежащая продолженш) т
разовыя ренты съ почвы и съ годичныхъ за т р а т ъ ........................... 107

П римечай!е 3, къ стр. 14.
Выводъ процента текущаго рбста изъ увеличешя ценности на-

саждешя за мноие годы. А в т о р а ................................................ 108
Примйчан1е 4, къ стр. 14.

Развиие процента текущаго роста затраты производства въ по-
стоянномъ хозяйств^. А в т о р а ................................................................п о

П рим^чаш е 5, къ стр, 15.
Некоторыя друпя воззр^шя на равномерный процентный ростъ

производительнаго капитала. А в т ор а ......................................................щ
П рим ечаш е 6, къ стр. 19.

Доказательство положешя, что съ приняпемъ въ основаше мень­
шей процентной нормы, финансовый оборотъ рубкп наступаетъ
позже, чемъ принявъ большую. А. фонъ-ЗеккендорФа..................... ПЗ

Примечан1е 7, къ стр. 19.
Кажущееся исключеше изъ того правила, что барышъ предпри­

нимателя одинаковъ, какъ въ перюдическомъ, такъ и въ постоян-
номъ хозяйстве. А в т о р а .......................................................................... 1 1 5

П ри м ечаю е 8, къ стр. 24.
с . 1, орх \

-т)р
Доказательство того, что внраженіе  ̂ =■

(Ч 1,орх-
С. 1) орх 

1,орх—1



тогда только можетъ достигнуть высшаго своего предала ко вре­
мени и , когда будетъ постановлено, что В  =  Ви. I. Лэра . .

П р и м еч а ш е 9, къ стр. 25.
Доказательство положешя, что въ перюдическомъ хозяйстве из- 

бытокъ производительнаго капитала, причитающагося низшему обо­
роту рубки, ч-Ьмъ обороту рубки наивысшей ожидаемой стоимости 
почвы, приносить меньше р процентовъ и что, напротивъ того, 
если такой избытокъ принадлежитъ къ обороту рубки наибольшей 
ожидаемой стоимости почвы, то онъ приносить больше чймъ р про­
центовъ. А в т о р а ...........................................................................................

Примйчан1е 10, къ стр. 27.
Образоваше текущаго процентнаго роста затраты производства 

при томъ предположенш, что хозяйственный капиталь состоитъ въ 
году 0 только изъ одной стоимости почвы. А в т о р а ..........................

П римйчан1е 11, къ стр. 27.
Образоваше средняго процентнаго роста производительнаго ка­

питала въ томъ предположенш, что производительный капиталь со­
стоитъ только изъ одной стоимости почвы. А в т о р а ..........................

Примйчан1е 12, къ стр. 32.
Доказательство положешя, что процентъ текущаго роста, также 

и въ томъ случай, когда въ формулу

( А ^ - А » ,)  100 
р‘ — ЯКч-В-ьГ

будетъ вставлена, вместо стоимости производства насаждешя, по­
требительная его ценность,—не достигаетъ количества р для техъ 
возрастовъ насажденш, которые следуютъ за оборотомъ рубки наи-' 
большей ожидаемой стоимости почвы. Ф. Зеккендорфа.....................

П римЬчаш е 13, къ стр. 40.
Доказательство положешя, что среднш приростъ становится рав- 

нымъ текущему въ тотъ моментъ, когда онъ достигаетъ наиболь­
шей величины. I. Лэра и а в т о р а .................................................. .

П р и м еч а ш е 14, къ стр. 42.
О вл1янш доходовъ и затрать производства на высоту финансо- 

ваго оборота рубки I. Л э р а .....................................................................
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I. Понятіе. Подъ статикою лесоводства мы разумйвмъ выта- 
сленіе доходности лесныхъ хозяйствъ. Такъ какъ доходность пред- 
пріятія выражается отношешемъ прибыли къ затраті производства, 
то статике лЄсоводства подлежитъ изслЄдованіе вопроса — возна- 
граждаетъ ли вообще и въ какой мере, данное лЄсноє хозяйство, 
своимъ доходомъ, произведенныя въ немъ затраты?

НерЄдко, для достиженія одной и той же хозяйственной цЄли, 
представляются различные способы *) и тогда дЄло статики ру­
ководить въ выборе наивыгоднейшаго способа, при чемъ, она рас- 
крываетъ и причины наибольшей доходности.

II. ГГодраздЄленіе. Согласно со сказаннымъ, статика лЄсоводства 
занимается:

1) ИзслЄдованіемь дЄйствій, служащихъ для сличенія между со­
бою дохода и затраты производства (методы исчисленія д оход­
ности),

2) Вычислешемъ доходовъ и затратъ производства. Оба эти фактора 
отъискиваются:

а) при помощи данныхъ, изложевныхъ въ лЄсной литературе;
V) посредствомъ особо предприиимаемыхъ (такъ называемыхъ лЄ- 

соводственно-статическихъ) изслЄдованій и отштсявъ **).
Разультатомътакоговьічисленія является статистика доходовъ  

и расходовъ производства.
3) Действительнымъ сравнешемъ между собою данныхъ, получае- 

мыхъ при различныхъ способахъ хозяйствованія, въ особенности на 
основаній матеріала, упомянутаго въ пункте 2-мъ. (Прикладная  
статика).

*) Пользоваше почвою можетъ быть какъ сельскохозяйственное, такъ и лесное; 
возражать можно ту или другую древесную породу; культуры можно производить 
посйвоиъ и посадкою, последнее бол'Ье спелыми или молодыми сажанцами и т. п.

**) Опыты производятся такимъ образомъ, что углов1я того или другого спосо­
ба хозяйствовали устанавливаютъ исключительно съ ц'Ьлш произвести оиытъ. 

Статика лесовод. Г. Гейера. 1



ПІ. Къ ном енклатурі, исторіи и литеі*атурі, статики л і-  
соводства.

1) Происхожденіе слова «статика» греческое; г\ 5татип} (sc. Tfywi) 
есть производное отъ слова Й-пц« — я ставлю, ставлю на вісн, 
взвішиваю; оно означаетъ искусство взвішиванія, ученіе о равнов і- 
сіи. Физикъ разуміете подъ статикой ученіе о равновісіи силъ*), 
сельскій хозяинъ по опреділенію фонъ-ВульФена **), отношеніе между 
истощешемъ почвы жатвами и возміщеніемь ослабившейся силы 
почвы удобрешемъ. Гундесгагеиъ въ 1826 г., въ своемъ сочиненіи 
«Forstabschätzung» указалъ на необходимость принять статику въ 
систему лісной науки, но выполнилъ онъ это только въ 1828 г., во 
II части 2-го иЗданія своей «Encyklopädie der Forstwissenschaften». 
Онъ характеризуетъ статику, во первыхъ, какъ «совокупное понятіе 
о всЬхъ конечныхъ причинахъ, обусловливающихъ успЬхъ (доходъ, 
прибыль), равно о всЬхъ числовыхъ величинахъ количественно из- 
міряющихь такой успіхь; во вторыхъ, какъ искусство измерять 
ліснне силы и успіхи». Однако оба эти опреділенія не однозначу- 
щи; ибо, согласно съ первымъ, статика является боліє какъ бы ста­
тистикой доходовъ и расходовъ производства, а согласно со вто- 
рымъ, — руководствомъ къ изміренію, частью Факторовъ прибыли, 
частью самой прибыли. Предметами статики Гундесгагеиъ прямо 
обозначаете прибыль и затрату производства и къ послідующему, 
боліє разработанному имъ ученію объ этомъ предметі онъ присое­
диняете еще важную главу «о чистомъ лЬсномъ доході». Методы, 
служащіе для сравненія между собою дохода и затраты производ­
ства выясняетъ онъ въ оц ін к і ліса, а дійствительное сопоставле- 
ніе различныхъ способовъ хозяйствования, одно съдругимъ, онъраз- 
работываетъ отчасти тамъ же, отчасти въ особой главі, слідующей 
за «статикой», но різко отъ нея отділенной, подъ заглавіемь «хо- 
зяйственныя системы».

Карлъ Гейеръ держится опреділенія Гундесгагена ***). Онъ отно­
сите процессъ сравненія дохода съ затратами производства, равнымъ 
образомъ, къ оцінкі ліса, но,вмісті съ тімь, находите, что коли­
чественное изслідованіе всЬхъ, какъ иростыхъ, такъ и сложныхъ 
силъ, дійствующих'ь въ хозяйстві, должно быть распространено на 
главнійшія его операцій, какъ напримірь, на всі способы обраще- 
нія съ древесиною, съ лісомь, на систему и родъ хозяйства, куль­
туры, заготовки и на способы улучшенія насажденій.

*) См. напримЬръ Ettingshausen’s «Physik» стр. 67.
**) Mögliner Annalen 1813 г.

***) Anleitung zu forstlichen Untersnchungen, 1846, S. 4.
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. Пресслеръ *) отвергаете вьіраженіе «статика лЄсоводства», такъ 
какъ, согласно съ атимологіею этихъ словъ и съ общепринятымъ 
въ языке, научнымъ ихъ значеніемь, предметъ статики долженъ за­
ключаться только въ изслЄдованіи законовъ и условій равновЄсія 
между истощешемъ почвы, происходящимъ отъ возращенія на ней 
лЄса и обогаїценіемь ея, между наличнымъ леснымъ капиталомъ и 
возмещешемъ (или  приростомъ) и т. п. Такой взглядъ былъ бы, 
однако, лишь въ томъ случае основательнымъ, если бы было необ­
ходимо обозначать лесную статику въ смысле статики земледель­
ческой. Но, возвращаясь къ первоначальному понятію о статике, 
согласно съ которымъ статика означаетъ ученіе о равновЄсіи, видно, 
что сравнпваемыя величины могутъ быть произвольно выбраны. 
Ближе къ делу было бы возраженіе, что статика лесоводства зани­
мается меньше изслЄдованіемь равновЄсія, чемъ перевЄсомь прибы­
ли надъ стоимостью производства, даже, что она имеетъ предметомъ 
разъяснить тЄ условія, при которыхъ образуется наибольшая при­
быль.

Пресслеръ разсматриваеть какъ исчисленіе доходности, такъ и 
прикладную статику подъ наименовашемъ «лЄсоводство высшей до­
ходности», или также «лЄсоводство на чистый доходъ». Мы не счи- 
таемъ целесообразнымъ такое опредЄленіе, ибо какъ это замЄчаеть 
самъ Пресслеръ **), слова: «чистый доходъ» столь различны по свое­
му смыслу, что они сами требуютъ опредЄленія. То же, но въ боль­
шей еще мЄрЄ относится къ слову «доходъ».

По КраФту ***) задача статики состоит ьвъ изслЄдованіи вопроса 
о томъ, какимъ образомъ слЄдуеть организовать лЄсное хозяйство на 
основаній разсчетов ь его непрерывной доходности. КраФтъ считаетъ 
статику равнозначуіцею ученію о лЄсной промышленности, притомъ 
въ болЄе обшарномъ объеме, чемъ Гундесгагенъ, у котораго статика 
составляетъ только часть этого ученія. Въ новейшее время ****) КраФтъ 
сталъ понимать подъ статикой отъискиваше, сопоставленіе и науч­
ное разьясненіе добытыхъ опытомъ, научно-лесоводственныхъ вели- 
чпнъ.

Изъ сказаннаго видно, что теперь уже признано необходимымъ из- 
слЄдовать соотношеніе между доходомъ, поступающимъ отъ лЄса и 
затратою на его воспроизводство и для этого, какъ отъискивать ко­
личество доходовъ и расходовъ, такъ равно и изслЄдовать самый про 
цессъ, служащій для сравненія между собою обоихъ этихъ Факторовъ

*) Kritische Blätter von Nördlinger, 44 Band. 1 Heft, S. 206.
**) Der rationelle Waldwirth, П, 85.

***) Nördlinger’s Kritische Blätter, 49 Band, 2 Heft, S. 148.
****) Dieselben, 52 Band, 2 Heft, S. 115.

*



Различіе во мн'Ьніяхь состоитъ въ томъ, какъ наименовать эти дій- 
ствія, а также въ томъ, отнести ли ученіе о методахъ сравненія до­
хода съ затратою производства къ лісооцінкі, или же излагать его 
рядомъ съ приміненіями къ ділу.

Такъ какъ названіе «лісная статика» пріобріло уже себ і право 
гражданства *), то следовало бы придержаться этого названія даже и 
въ томъ случаі, если бы статика, въ ея приміненіи къ лісному ділу, 
не совсЬмъ соотвітствовала прежнему значенію этого слова. Даліе 
мы посовітовали бы, слідуя приміру Пресслера,не отділять мето- 
довъ, служащихъ для сравненія затрать съ доходомъ, отъ приміне- 
ній къ ділу этихъ методовъ. Т і  и другіе въ сущности должны быть 
нераздільнн. Въ пользу отділенія ученія о вычислены доходности 
отъ лісооцінкп особенно говоритъ еще и то обстоятельство, что 
послідняя является боліє самостоятельною тогда, когда имЬетъ сво- 
имъ предметомъ только изслідованіе стоимости ліса (стоимости почвы 
и насажденія) и лісной рейты. Что касается объема прикладной ста­
тики, то, по нашему мнінію, слідуеть ограничить ее сравнешемъ 
между собою отдЬльныхъ способовъ хозяйствованія и предоставить 
общему ученію о промышленности надлежащимъ образомъ воспользо­
ваться добытыми результатами.

2) Оенователемъ ученія о м етодахъ внчисленія доходн ости  
сл’Ьдуетъ считать Гундесгагена. Способы, которые онъ приміняль 
для сравненія дохода съ расходомъ производства, въ сущности т і  же, 
которыми мы еще и теперь пользуемся. Даліе это ученіе разработыва- 
лосьКенигомъ**),Фаустманомъ***), П ресслеромъ ****),КраФ- 
томъ 1"),Юдейхомъ1"(’),Ш лихомъ f f f ) ,  Ф. Секендорфомъ f f f t  
Лэромъ *f) и др. Особенная заслуга Пресслера заключается въ

*) Для примера приведемъ, что уже много лЬтъ тому назадъ въ лйсныхъ учи- 
ищахъ Карлсруэ, Гиссена и Мельзунгена читалась лісная статика и что она 
съ 1868 *г. включена въ число предметовъ преподаванія также и въ прусскія л$с‘ 
ныя академій.

**) Forstmathematik, 2 Aufl. 1842.
***) Wedekind’s Neue Jahrbücher der Forstkunde, 2 Folge, III, 4.

****) Der rationelle Wald wir th und sein Waldbau des höchsten Ertrages, 1—15 
Heft, 1858—1865. Das Gesetz der Stammbildung, 1865.

f )  Zur forstlichen Statik und Waldwerthberechnung, Allgemeine Forst-und 
Jagdzeitung 1865, S. 167.

f t )  Tharander Jahrbuch von 1866 an.
f f f )  Die Nutzung des Vorrathsüberschusses. Allgemeine Forst-und Jagdzeitung 

1866, S. 277.
f t t f )  Beiträge zur Waldwerthberechnung und forstlichen Statik. Supplemente 

zur Allg. Forst-und Jagdzeitung, 6 Land, 3 Heft, S. 151.
*t) Ueber einige vermeintliche Unterschiede zwischen dem aussetzenden und 

jährlichen Betrieb. Allg. Forst-und Jagdzeitung 1871, S. 1.
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томъ, что онъ не только подвинулъ впередъ статику лесоводства, но 
что онъ также и подстрекнулъ л'Ьсоводовъ къ изученш этой важной 
отрасли лесной науки. Къ разъясненш статики весьма также способ­
ствовала и направленная противъ Пресслера полемика, разъиграв- 
игаяся частью въ монограФ1яхъ, частью въ перюдическихъ издашяхъ *).

3) Хотя на потребность въ критическомъ собраш п излож ен- 
ннхъ въ литературе данпнхъ о доходахъ и р асходахъ  про­
изводства указывалось неоднократно **), но потребности этой не было 
удовлетворено.

4) Само собою, разумеется, что отдельный изслЬдовашя о дохо­
дахъ и издержвахъ производства уже имели место и издавались еще 
прежде, ч^мъ предполагалось воспользоваться ими для статиче- 
скихъ целей. Но, послЬ того, какъ Гундесгагенъ показалъ какое важ­
ное значеше им^етъ разечетъ доходности на выборъ хозяйственныхъ 
нетодовъ, пришли къ сознант о необходимости производить лЬсо- 
водственные опыты въ болыиемъ числе и объема. Устанавлива. 
лись премш за разрешеше лЬсостахическихъ вопросовъ ***), пригла­
шали существующая общества, главнымъ образомъ, заняться изсл4- 
довашемъ производительныхъ силъ лЬса въ главныхъ и побочныхъ 
пользовашяхъ, предлагали образовать особыя лйсостатичесшя обще­
ства ****) и ходатайствовали передъ лесными административными 
учреждеюями германскихъ государствъ о томъ, чтобы учреждетя эти 
сами предпринимали опыты п предписывали бы предпринято таковыхъ, 
хлопотали также о выдаче пособш тЬмъ изъ частныхъ лицъ, которыя 
посвятили бы себя статическимъ опытамъ f). При всемъ томъ, эти 
стремлешя долго имели малый лишь успгЬхъ. Немнопе вопросы, по­
ставленные на премш остались неразрешенными, большею частью 
даже и не находилось ни одного охотника решать ихъ; существовав- 
пйя общества оказались несклонными выходить изъ круга своей 
обычной деятельности и изменять свои программы для производства 
опытовъ ft); особыя лйсостатичесшя общества не образовывались;

*) Изъ монографш мы назовемъ слйдуюпця: R o b ert und J u liu s  M ic k lit z  
Beleuchtung des rationellen Waldwirths 1861; Bose, Beiträge zur Waldwerth­
berechnung 1863; Braun, Der so genannte rationelle Waldwirth, 1865.

♦*) v. Wedekind’s Neue Jahrbücher der Forstkunde I, 51. Allg. Forst-und Jagd­
zeitung 1867, S. 405.

***) Allg. Forst und Jagdzeitung 1826, S. 98. v. Wedekind’s Neue Jahrbücher 
der Forstkunde, XXXI, 86.

****) Carl H eyer, Aufruf zur Bildung eines forststatischen Vereins, gerichtet 
an die Versammlung der süddeutschen Forstwirthe zu Darmstadt auf Pfingsten
1845 (Abgedruckt in v. Wedekind’s Neue Jarbücher der Forstkunde, XXX, 127). 

t)  v. Wedekind’s Neue Jahrbücher der Forstkunde XVII, 73. 
f f )  Мимоходное иекдючеше составляло собрате южно-германскихъ лйсоводовъ 

въ Дармштадт* (1845 r.) Gm. v. Wedekind’s Neue Jahrbücher der Forstkunde, 
30 Heft, а также стр. 304—306. Allg. Forst-und Jagdzeitung 1869 r.



опыты предпринятые лісною администраціею ограничивались преиму­
щественно разработкою таксащонныхъ вспомогательныхъ данныхъ 
для собственнаго ліснаго хозяйства #); частными лицами было из­
готовлено относительно весьма мало матеріала **) вероятно по при­
чині недостатка у нихъ средствъ на расходы, сопряженные съ нзслі- 
дованіями, а вспомоществованія отъ казны не предвиділось. Только 
въ 1860 г. правительства етЬкоторыхъ государствъ, какъ нanpимipъ 
Саксоніи, Пруссіи и др. обнаружили боліє живую діятельность на 
упомянутомъ поприщі и предписывали ділать сравнительные опыты 
надъ произрасташемъ раздичныхъ древесныхъ породъ при разлцч- 
ныхъ условіяхь ихъвозращешя,надъ дiйcтвieмъ проходныхъ рубокъ, 
надъ вліяніемь, которое оказываетъ пользованіе древесною подстил­
кою на ростъ деревьевъ и т. п. Между тімь все сильніе и сильніе 
обнаруживалась потребность въ боліє обширныхъ л ісостатичеш т  
изслідованіяхь, а также въ организаціи этихъ изслідованій *#*), когда 
наконецъ эта потребность ясно сформулировалась на с ь ізд і герман. 
скихъ сельскихъ и лісньше» хозяевъ, бывшемъвъ августі 1868 г.въ 
Вені. Тамъ было постановлено избрать особую комиссію, которая 
должна была составить проектъ для руководства въ производстве 
лісоводственньшь опытовъ. Эта комиссія собиралась въ ноябрі того 
же года въ Регенсбургі. Оживленіе, съ которымъ въ настоящее вре­
мя обсуждаются въ болыпихъ вружкахъ лicoвoдoвъ предложенія этой 
комиссіи ****) и серіозннй интересъ, обнаруживаемый казенными л іс­
ними управленіями многихъ государствъ къ предпринятію лісоста- 
тическихъ и другихъ научныхъ изслідованій,—все сто сулитъ намъ,

*) Сюда относятся, между нрочимъ: «Erfahrungen über die Holzhaltigkeit 
geschlossener Waldbestände, über die Derbräume der Holzmassen etc., gesam­
melt bei der Waldabschätzung im Grossherzogtum Baden» 1838, 1840, 1862 
1865. Massentafeln zur Bestimmung des Gehaltes der vorzüglichsten deutschen 
Wadbäume, bearbeitet im Forsteinrichtuugsbüreau des K. Bayerischen Finanz­
ministeriums 1846. Въ BaÄeH$Forstdomainendirection,Bb 1846 г. предписало взять 
значительное число пробныхъ площадей для изслйдовашя древеснаго прироста.

**) Изъ работъ частныхъ лицъ заслуживающихъ вниматя: Th. H a rtig , ver­
gleichende Untersuchungen über den Ertrag der Rothbuche 1847. B urckhardt^  

#- Hülfstafeln der Forsttaxation 1861. K. Г ейеръ издалъ въ 1846 г. (см. стр. 2) 
«Anleitung zu forstlichen Untersuchungen».

***) E b erm a y er , Ueber forstliche Versuchsstationen (Zeitschrift des landwirth 
schaftlichen Vereins in Bayern 1861, S. 370). P r e s s le r , Aufforderun zu forstli 
chen Versuchsstationen (Das Gesetz der Stammbildung 1865, S. 61). Gayer, Ueber 
forstliche Versuchsstationen, insbesondere in Bayern (Monatsschrift für das Forst- 
und Jagdwesen von Baur, 67, S. 201. B aur, Ueber forstliche Versuchsstatio­
nen 1868.

***♦) Напечатанныя на стр. 476 въ Allg. Forst-und Jagdzeitung 1868.
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что дЄло, къ которому такъ долго стремились, наконецъ осущест­
вится *).

5) Фактическое сопоставленіе между собою  п о с л Є д с т в ій  
происходящихъ отъ различнаго рода хозяйствованія, выве- 
денныхъ на основаній отношенія дохода въ затрате производства, 
опять таки, первый предпринялъ Гундесгагенъ въ своей «Forstab­
schätzung 1826 г. и въ Encyclopädie der Forstwissenschaft (II Aufl. 1828, 
въ главахъ «Wirthschaftssysteme» стр. 72 и «Forstliche Nutzanschläge» 
стр. 297). Онъ разработывалъ преимущественно: выборъ др ев есн ой  
породы, рода хозяйства и оборота рубки. П озднЄє занимались 
какъ тЄми же, такъ и некоторыми другими задачами П р ессл ер ъ ’ 
Фаустманъ **), Буркгардтъ ***) и др. и занимались ими, пользуясь 
болЄе точными, сравнительно выработанными методами. Но, всетаки. 
при недостатке въ точномъ матеріале эти писатели могли подви­
нуть относительно только малую часть предстоящей имъ работы. 
Построеніе прикладной статики въ болыпемъ масштабе можно 
ожидать только тогда, когда статистика доходовъ и расходовъ про­
изводства сама позаботится о разработке, необходимыхъ для разсче- 
товъ, чпсловыхъ данныхъ.

*). Въ вышеприведенном! сочиненіи Б аура, (а также на стр. 300 Allg. Forst- 
und Jagdzeitung 1869) собраны всі донині предложенные и испытанные спо­
собы организаціи так их т. опытовъ.

**) Въ другомъ місті.
***) Der Waldwirth in Bezug auf Veräusserung, Auseinandersetzung und Ent­

schädigung 1860.
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I  РАЗДФЛЪ.
О методахъ вычисдешя дгЬсной доходности вообще.

ГЛАВА I.
Развипш методовъ сравнетя дохода съ затратою производства.

Оба метода вычислетя доходности, которые мы разовьемъ въ »той глав*} и 
которые мы постоянно будемъ bm^ctü применять для сравнешя дохода съ за­
тратою производства, уже давно известны экоаомистамъ (см. Паи. Volkswirt­
schaftslehre, 7 Aufl. § 237 и 238). Промышленники постоянно пользуются этими 
методами. Чтобы определить доходность какого либо предпр1ят!я они изсл&дова- 
ютъ, или величину избытка, остающагося за вычетомъ изъ валоваго дохода— расхо- 
довъ производства, или же они устанавливаютъ тотъ процентъ, который причи­
тается на затрату производства.

Для сравнешя дохода съ затратою производства могутъ быть-при­
менены сл^дуюпце методы:

I. О пред£лен1е барыша предпринимателя.
Изо всЬхъ валовыхъ доходовъ мчитаютъ всЬ расходы производ­

ства и въ полученной разности находятъ барышъ предпринимателя.
1. Р азсчетъ  доходовъ  и издержекъ производства.

А . Пер1одическое хозяйстпо. Такъ какъ при этого рода хо­
зяйстве доходы не поступаютъ въ то же самое время, въ которое 
расходуются издержки производства, то оба фактора (расходы и из­
держки) необходимо привести къ одному и тому же моменту вре­
мени. Этого можно достигнуть различными путями:

а. Р азсчетъ  начальной ценности. Учитываютъ все доходы и 
издержки производства, которые поступаютъ отныне до безконечно- 
сти,—на настояицй моментъ времени.

Если чрезъ Ам обозначить приходъ, поступающей отъ рубки леса 
въ году и, чрезъ Д , ,__ D q предварительныя пользовашя поступаю­
щая въгоды а и а, чрезъ Б  стоимость почвы по затратамъ *) чрезъ

*) Стоимость почвы по затратамъ состоитъ изъ: а) покупной ея ц$ны, Ь)рас- 
ходовъ на ея первоначальную обработку и с) процентом,, нароспшхъ на расхо­
ды а и Ъ до того времена, когда почва етанетъ пригодною для культуръ или 
естсетвеннаго обл’Ьсешя. Перев.
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V  капиталъ составляющей ежегодныя затраты чрезъ с издержки на 
культуры, которыя всякій разъ расходуются въ началі оборота руб-

/~і С 1 ОК)ики, чрезъ Си капиталъ, затрачиваемый на культуры -  ' , чрезъ1, Ор I
р процентъ, то (си. «Anleitung zur Wldwerthrechnung» стр. 38, фор­
мулы VIII, IX и X) Г. Гейера, — начальная ценность доходовъ вы­
разится такимъ образомъ:

А и -ь- Дд 1, ор'1—д ч - . . .  Д , 1, ор"—Ч 
1, ори—1

а начальная ценность издержекъ производства будетъ
.B-J-F-+-C«.

Если въ двухъ раз.шчныхъ хозяйствахъ, доходность которыхъ требуется срав­
нить между собою, оборотъ рубки одннаковъ, то начальную ценность доходовъ 
и издержекъ слідуеть вычислить только для одного оборота рубки. Но если обо­
роты рубки U и ц различны, то будетъ достаточно произвести внчисленіе для 
періода времени U X «, по иетеченіи котораго оба оборота рубки совпадутъ въ 
своихъ повг ор єні яхъ. Упомянутое выше распространеніе разсчета на безконеч- 
ное время, приводить однако къ достаточно простому выраженш и, кромі того, 
оно пригодно для всЬхъ случаевъ, а потому вообще заслуживаете примЬпенія.

Ъ. Внчисленіе годичной ренты. Она выводится изъ начальной 
ценности такимъ образомъ, что эту ценность помножаютъ на о, ор. 
Поэтому внраженіе для годичной ренты доходовъ будетъ сле­
дующее:

■ Д а l,Q ffM- a - t - . . . . Ц 1 ,opV-'i \  о( А : ор,1, ори—1
а годичная рента издержекъ производства' будетъ:

* (Б  ч- F -b O J  о, ор

с) В нчисленіе конечной ценности. Подъ конечною цен­
ностью разумеется та сумма, до которой доростаетъ т годичная 
рента, по иетеченіи т летъ, съ ея процентами и процентами на 
проценты (т. е. съ ея простыми и сложными процентами). По фор­
муле IV стр. 37 «Anleitung zur Waldwerthrechnung» конечная цен­
ность доходовъ до штаго года будетъ:

/  А и -ь В а 1, ори—а -+-------+- Dq 1. ори—Ч
\  1, ojpu—1

а конечная ценность издержекъ производства 
( 5 + 7  +  Си) (1, орт— 1).

В . Постоянное хозяйство. При этомъ роді хозяйства доходы 
и затраты ежегодно поступаютъ въ одинаковыхъ количествахъ. До­
ходы составляются изъ

Ам ■+* Da *+• . . .  +■ Dq *
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затраты состоять изъ ироцеитовъ, причитающихся на стоимость 
почвы -+- проценты, причитающіеся на нормальный запасъ -+-'годич- 
ныя затраты на управленіе, охраненіе и налогъ -+- издержки на
культуры. Принявъ, что величины Ли -+- Оа ___ +  /) , ,а  также В,
V, с ж N  (этою посліднею буквою обозначаемъ мы стоимость нор- 
мальнаго запаса) годятся для одной ступени возраста, — годичная 
затрата производства выразится, для вышеупомянутаго хозяйства, 
тавимъ образомъ:

(м В  и N  -+■ и К) о, ор -+- с.

2. О тнош еніе между доходомъ и затратою производства.

А. П еріодическое хозяйство.

а. Х озяйственное р а в н о в іс іе  бываетъ въ томъ случае, когда 
сумма доходовъ достигаетъ суммы затратъ, сведенныхъ на одинъ и 
тотъ же моментъ времени.

Принявъ обе эти величины за начальныя, получаемъ равенство:
Л - ь -Р д  1 ,орц- а - + - . . .ч - Р ,1 ,о р и-4  _  „  £

1 , о р и— і

Дія годичной ренты и для конечной ценности получается тотъ 
же результата потому, что о,ор, иначе (1 ,орт— 1) опускается въ 
обеихъ чаетяхъ равенства.

Ь. Положительный или отрицательный избытокъ доходовъ 
надъ затратами бываетъ тогда, когда

с. Величина избытка получается-въ ея начальной ценности изъ 
следующей разности:

Л и -¥ -В а 1 ,о р и- а ч ~ . . .  +  !><, 1 ,ор и- ї  ґТ ,  . лг . г

эта разность, для годичной ренты, должна быть помножена на о,ор, 
а для конечной ценности на (1 ,орт— 1).

В. П остоянное хозяйство.

a, Для этого хозяйства равновЄсіе между доходами и издержками 
производства бываетъ тогда, когда

Аи -+* I)а ■+• . . .  +  Т)ц =  (и В  -ь  и N  +  и Т̂ ) о, ор ■+■ с\

b. положительный или отрицательный избытокъ въ томъ случае 
когда

Аи ■+■ 1)а ■+■ •. • -Ь іОд ^  (К В  +  Н ̂  -Ь М V) 0, Ор •+■
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I на стоимость 
запасъ -+- годич- 
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аста, — годичная 
утаго хозяйства,

производства.

мъ случай, когда 
ныхъ на одинъ и

чаемъ равенство:

• У +  с и.

получается тотъ 
) опускается въ

5ытокъ доходовъ 

-Г+С и.

ЬНОЙ Ц'ЁДООСТИ ивъ

^ У + с иу, 

юмножена па о,ор,

дамп и издержками

) о, ор-ьс;

1ъ въ томъ случае

с. величина избытка получается изъ разности

Ли -+- Da •+■ . . .  -+- Dq — [(м В  -+- и N  -+- и V) o,op-i- с)].

Какъ при періодическомь, такъ ровно и при постоянномъ хозяйстве 
избытокъ представляетъ барышъ предпринимателя въ томъ слу­
чае, если этими словами обозначить разность между всЄми доходами 
и всЄми затратами производства.

Прибавимъ къ этому следующее поясненіе. Доходы, могущіе по­
лучаться отъ промышленнаго предпріятія экономистъ Рау (въ др. 
мЄстЄ § 139) дЄлить на: 

а) Рабочую плату, 
ß) земельную ренту,
Y) ренту съ капитала,

и 5) барышъ предпринимателя, или промышленный заработокъ. По­
следнюю Рау (въ др. м. § 237) опредЄляеть такимъ образомъ: «То, что' 
за исшочешемъ всехъ расходовъ (стоимости предпріятія) остается у 
предпринимателя въ излишке, какъ бы въ вознагражденіе за его хло­
поты, заботы и рискъ—составляетъ заработокъ предпріятія, profit de 
l’entrepreneur, не совсемъ вЄрно называемый выигрышемъ предпрія­
тія или предпринимателя *). Такого рода доходъ (т. е. прибыль) не 
можетъ быть выторгованъ напередъ, какъ это бываетъ съ тремя 
прочими видами дохода, ибо барышъ непосредственно определяется 
успехомъ предпріятія и суммою пущенныхъ въ дЄло денежныхъ за­
трать. Поэтому-то величина этого рода дохода, получаемаго про­
мышленниками, всего меньше известна постороннимъ делу лицамъ 
и его можно только приблизительно предполагать на основаній раз- 
личныхъ признавовъ».

Рошеръ (Die Grundlagen der Nationalökonomie, 6 Aufl. § 195) разсматриваетъ 
барышъ предпринимателя только какъ часть рабочей платы, признавая, вмісті 
съ т4мъ, что онъ отличается отъ прочихъ видовъ дохода невозможностью его 
выторговать. Различіе это намъ кажется достаточнымъ, чтобы, вмісті съ Рау, 
считать барышъ предпринимателя особымъ видомъ дохода.4*

3. Выборъ наивыгоднейш аго сп особа  хозяйствованія.
Въ валовомъ доходе какого либо хозяйства могутъ заключаться 

все четыре вышеупомянутыхъ вида дохода; три первыхъ достаются 
предпринимателю въ томъ случае, когда онъ, въ то же время соб- 
ственникъ земли и капитала, завязаннаго въ предпріятіц и, вмЄстЄ 
съ темъ, лично исполняетъ всЄ работы. Если же которое нибудь

*) Другів экономисты предпочитаютъ внраженіе «выигрышъ предпринимателя». 
См. у M angoldt, Die Lehre vom Unternehmergewinn 1865, S. 32.



изъ этихъ трехъ условш не падаетъ на долю предпринимателя, 
то онъ обязанъ отдавать соответственную часть валоваго дохода 
тому лицу, которое ссужаетъ его землею, или капиталомъ, или же, 
которое исполняетъ работу въ предпр!ятщ.

Если барншъ предпринимателя равенъ нулю, то валовой "доходъ 
только-что окупаетъ земельную ренту, ренту получаемую съ заиа- 
совъ,рабочую плату и наличные расходы (какъ напр, налогъ). Если 
прибыль отрицательная, то это значитъ, что часть упомянутыхъ до- 
ходовъ поглощается неудачнымъ выполнешемъ пpeдпpiятiя. По­
этому барышемъ предпринимателя въ точности узнается степень 
той хозяйственной доходности, съ которою ведется предщйяпе. А 
следовательно можно установить такое положете:

Изъ двухъ хозайствъ, то будетъ прибы льнее, которое  
приносить выспнй барышъ предпринимателя..............(А).

Барышъ предпринимателя представляетъ собою общаго, все слу­
чаи обнимающего выразителя, служащаго для сравнешя степени при­
быльности двухъ хозяйствъ. Но, въ известныхъ обстоятельствахъ, 
для нашей цели годится также п более упрощенное выражете, 
такъ какъ доходы и расходы, оказывающиеся равноценными при вы­
числены барыша предпринимателя,—могутъ быть съ самаго начала 
исключены изъ разсчета. Такъ напримеръ, можно опустить стои­
мость почвы въ томъ случае, когда способы хозяйствовала, доход­
ность которыхъ поверяется, применяются въ одной и той же мест­
ности. Тогда сравнительнымъ масштабомъ доходности каждаго изъ 
способовъ остается ожидаемая стоимость почвы, или рента съ поч­
вы, или же будущая ценность ренты *).

Разница въ барыше предпринимателя, получающаяся при двухъ 
способахъ хозяйствовашя. непосредственно выражаетъ тотъ избытокъ, 
который одинъ способъ доставляетъ предъ другимъ. Если, кроме 
того, желательно узнать величину того дохода, который достигается 
увеличетемъ затратъ производства, то отъискиваюгъ, съ одной сто­
роны разницу Д, доходовъ, съ др?<гой, разницу Д2 затратъ производ-

*) Изъ предъидущаго слідуегь, что ожидаемая стоимость лочвы не предста­
вляетъ, ни общаго, ни кратчайшаго выражешя для сравненія между собою до­
ходности двухъ хозяйственныхъ предпріятій. Ибо при внборі между двумя л іс­
ними дачами съ различными цінами на землю (за единицу площади), возможно 
только тогда правильно разрішить вопросъ о доходности, если применить къ 
разсчету полную формулу, выражающую прибыль предпринимателя. Въ извіст- 
ныхъ же случаяхъ возможно, напротивъ того, взять за сравнительный масштабъ 
боліє краткое выражете, чімь формула ожидаемой стоимости почвы, такъ напр, 
если при хозяйственныхъ способахъ расходуются ежегодно одинаковыя суммы, 
или если въ обоихъ случаяхъ капиталъ, потребный на культуры, одинаков*.



ства *). Когда А,—А*, то н4тъ, пи барыша,ни убытка**);если 
Д< больше Aj, то у в ел и ч ет е  Д* т. е. затраты производства  
спосп4ш ествуетъ барышу предпринимателя, если же А, 
меньше А-, то хозяйство работаетъ  въ у б ы т о к ъ ........... (Б).

II. Опред^леше процентнаго роста (приращен1я)затраты  
производства.

Процентный ростъ затраты производства выражаетъ то отноше- 
ше въ которомъ годичный валовой доходъ находится къ капиталу 
производства.

Подобно различно, существующему между теку щи л ъ и среднимъ 
приростомъ древесины, процентный ростъ обозначается также теку- 
щимъ и среднимъ.

1. Выводъ фор'мулъ для процентнаго роста.

А. Текупцй процентный ростъ.

а. Пер1одическое хозяйство. Если величину, на которую ири- 
ростаетъ ценность насаждешя въ продолженш какого либо года, 
разделить на ту сумму до которой хозяйственный капиталъ (фондъ 
производства) нриросъ до начала этого самаго года, то частное пред­
ставить текупцй процентный ростъ затраты производства. Процента 
получается помножешемъ этого частнаго на цифру 100. •

Принявъ А т, Ат-{-1 (см. «Anleitung zur Waldwerthrechnung» S. 3 u. 
72) за потребительныя ценности какого либо лЬспаго насаждешя въ 
годы т, т-\-1, получимъ что А т-\-х—А т будетъ приростъ ценности 
этого насаждешя отъ года т до года т-f l .

Теперь, для того, чтобы разсчитать количество затратъ производ­
ства, бывшее въ начале года т, делается процентный начетъ, на 
имеюпцйся въ году о на лицо, хозяйственный капиталъ Б  +  V  с 
до года т и изъ этой будущей ценности вычитается, точно такъ же, 
начитанныя до года т ценности техъ доходовъ, которые въ это вре­
мя поступили отъ предварительныхъ нользоватй Д (, Di,...........Та-
кимъ образомъ получается освобожденная отъ процентовъ (обезпро- 
ценченная) затрата производства

( 5 +  F-f-c), hopm— (Da \,opm- a +  Db 1 , o / n- }+  . . . . )

— 13 —

*) Для перюдическаго хозяйства обе должны быть сведены къ одинаковымъ 
моментамъ времени.

**) Только въ томъ случай, когда у предпринимателя есть въ расиоряженш 
излишшй капиталъ, или рабоч1я руки, можетъ онъ желать увеличешя затратъ 
производства, хотя бы отъ этого и не получилось барыша.



N

Поэтому процентъ роста р и причитающійся на затрату производ­
ства, выразится въ началі года ш следующею формулою:

__ (А т-\Л — Ат) 100___________  '
=  (В  +  V  +  с) 1, орт-  {В а 1, орп—* +  B b 1, +

Какимъ образомъ строится формула для проіг,ента текущаго роста, если въ 
хозяйственный капиталь года о, вместо с взять культурный капиталь,—это вид­
но изъ примЄчанія 1.

Въ примічаніи 2 разъясняется, что процентъ текущаго роста не изменяется 
даже въ томъ случае, когда въ хозяйственный капиталь года ш включить не 
продолженный (начтенный) земельный капиталъ съ суммою ежегодныхъ затрать, 
но только продолженную т разовую земельную ренту и продолженный т разо­
вый годичныя затраты.

Въ примЄчаніи 3 приведено, какимъ образомъ выводится процентъ текущаго 
роста изъ приращенія стоимости насажденій, полученнаго за многіе годы.

Ъ. П остоянное хозяйство. Въ неиъ текущій процентный ростъ 
согласуется со среднимъ процентнымъ ростомъ, о которомъ будетъ 
Р'Ьчь въ пункті 5 ,  Ь.

Выводъ формулы для текущаго процентнаго роста, происходящая въпостоян- 
номъ хозяйстве см. въ примЄчаніи 4.

В. Средній процентный ростъ.
а. П еріодическое хозяйство. Въ пункті 1) мы виділи какимъ 

образомъ оцененный, согласно сд'Ьланнымъ на него затратамъ, хо­
зяйственный капиталъ, приростаетъ, изъ года въ годъ, процентами 
посредствомъ текущаго приращенія стоимости ліснаго насажденія. 
Это приращеніе процентами, какъ будетъ видно изъ послідующа- 
го изложенія (см. II, отд'Ьлъ I), неравномерное. Если желательно 
знать равномерный годичный процентный ростъ, то для этого сл і­
дуєте валовые доходы, поступающіе въ продолженіи періода оборо­
та рубки, превратить въ годичную (равномірную по величині) рен­
ту и разділить ее на капиталъ представляю щій стоимость произ­
водства. При помноженій получбЕїнйго частнаго на 100 получается 
процентъ роста, который мы даліе будемъ обозначать буквою р.

По Формуламъ XI и XII (см. Anleitung zur Waldwerthrechnung, 
стр. 38) годичная валовая рента, для періодическаго хозяйства.

= ( Аи +  B “ х» opU~a +  • ■ * +  l > о ОГ)
\  1, ори — 1 /  ’

Капиталъ производства будетъ

В + Г + С Ь .
Стоимость культуры должна являться здЄсь въ затрате производства въ ви­

де капитала Си =  с:}.і9Р..—  ибо годичная рента причитается только на
1, ори—1

— 14 —
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этотъ капиталъ, а не на однажды произведенный, перешедшій уже въ насажде- 
ніе культурный расходъ с.

ЗатЬмъ, процентъ р, по которому ростетъ въ средней сложности 
капиталъ производства, при першдическомъ хозяйстві будетъ:

fÄu+ D a l fo p ^  +  . . .+ D qi ,o p ^ \
ы { ---------------- W = 1 ---------------- )  0, ор-100
* -  в + г + с и

Ъ. Постоянное хозяйство. Въ немъ годичный валовой до­
ходь =

А и  ~Ь D a  Ч - . . .  
капиталъ производства =

u B + u N + u V - \ - ~ ,
>

а поэтому процентъ роста

Ї  =  (Л  +  А , + •••+ !> г) 100
иВ  +  UN  UV  -+■—

0, ор
или, если стоимость нормальнаго запаса принять равною стоимости 
его производства (см. стр. 86 Anleitung zur Waldwerthrechnung) и 
сділать надлежащія сокращенія, то

^   (Аи ■+■ D а + . . .  +  Dq) р
* ~  (В -h V  -t- Си) (1, ори- 1) -  [В а (1, ори- а- 1) +  . . .  +  В ,(1 , ори- ч - 1)7 '

Некоторые другіе взгляды на равномерный процентный ростъ можно найти 
въ примЄчаніи 5.

2. Отношеніе между доходомъ и затратою производства. 
Процентъ роста выражаетъ количество того годичнаго валоваго 
дохода, которое причитается на сотню капитала производства.

Назвавъ буквою р  тотъ процентъ, за который, съ одной стороны, 
возможно занять капиталъ для производства операцій, съ другой, 
за который можно положить въ ростъ доходы взимаемые отъ лйса, 
получимъ, что разница между процентомъ роста затраты производства 
и процентомъ р , обозначаетъ величину того годичнаго барыша пред­
принимателя, который приходится на сотню капитала. Барышъ пред­
принимателя можетъ быть величиною положительною, отрицательною 
пли нулемъ. Въ послЬднемъ случаі бываетъ хозяйственное равно- 
вісіе (т. е. нЬтъ ни прибыли, ни убытка) *), между тЬмъ какъ от­
рицательный барышъ предпринимателя означаетъ убытокъ.

*) См. также примічаніе **) на стр. 18.
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Изсл'Ьдованіе процента роста затраты производства есть также 
средство для опреділенія барыша предпринимателя.

Сказанное, однако, въ слйдующемъ отличается отъ того, что приведено въ 
пункті I:

a. процентъ роста, получающійся на затрату производства, даетъ указаніе 
исключительно только на годичный барышъ предпринимателя;

b. онъ даетъ это указаніе не прямо, но только послі вычета тіхь  р про- 
центныхъ единицъ, которыя обозначаютъ падающіе на тотъ процентъ годичные 
расходы производства;

c. онъ обозначаетъ прибыль предпринимателя не въ цілости, а только при­
быль причитающуюся на капиталъ производства во 100 единицъ.

3. Выборъ напвьігоднійш аго способа хозяйствованія. 
На основаній упомянутаго въ пункті 2, можно установить следую­
щее положеніе:

Изъ двухъ способовъ хозя й ств овав  я, требую щ ихъ оди- 
наковыхъ производительныхъ затратъ, тотъ будетъвы год- 
н іе , при к о тор о мъ им^етъ м істо  в нгсшій процентный р о стъ  
на затрату п р ои зв одств а ..............(.А)

Если капиталы производства, обращаемые при двухъ различныхъ 
способахъ хозяйствования, различны, то тотъ способъ, у котораго выс- 
шій процентный ростъ, не можетъ еще считаться абсолютно вьггодній- 
шимъ, такъ кякь общій барышъ зависитъ не только отъ величины 
процевтнаго роста, но также и отъ величины капитала производства. 
Чтобы судить о томъ, окупается ли увеличеніе А 4, т. е. капитала 
производства, отъискиваютъ процентъ роста этого Д 4, разділяя Д 4 
на разность доходныхърентъ Д а и частное помножая на 100.Если  
этотъ  процептъ окажется равнымъ проценту принятому въ 
основан іе разсчета, т. е. хозяйственному проц енту р, то 
доходъ  будетъ находиться въ р авн ов ісіи  съ затратою; если  
же первый изъ нихъ больше, то им^етъ м іс т о  барышъ и 
тогд а то тъ  способъ  хозяйствованія  оказывается вьггодніе, 
который требуетъ  болыпаго капитала производства . . (1>).

Когда требуется сравнить между собою результаты двухъ способовъ хозяй­
ствованія посредствомъ текущаго процентная роста, то способъ дающій въ от- 
дільном ь, какомъ либо году, висілій процентъ, можно считать лишь въ томъ слу- 
чаі боліє выгодным ь, когда процентный ростъ былъ у обоихъ способовъ одина­
ковый во всіхь прочихъ годахъ оборота рубки, или если этотъ ростъ былъ въ 
одномъ хозяйстві положительно выше, чімь въ другомъ. Въ противномъ случаі 
необходимо изслідовать какъ великъ будетъ текущій процентный ростъ въ средней 
сложности для насзжденій всіхв возрастовъ, а это ведетъ къ годичному про­
центному росту.
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ГЛАВА 2.

Изслгьдованія о величина барыша предпринимателя и о процент* 
номъ ростп) затраты производства.

Когда треоуется повірить доходность того или другого способа 
хозяйствовав, или когда нужно сравнить между собою нисколько 
способовъ, то для каждаго изъ нихъ необходимо принять въ раз- 
счетъ всі т і  условія, ирп которыхъ этотъ способъ самъ по себі 
представляетъ наибольшую выгоду.

Поэтому, прежде всего должно изслідовать в сі т і  обстоятельства, 
которыя вліяють на величину барыша предпринимателя и на иро- 

\ / \  цеатный ростъ затраты производства.
0% Это изслідовапіе будетъ произведено въ шшеслідуюіцихь двухъ 

отд'Ьлахъ.

^  I ОТДМ Ъ.

ИзслЬдованія о в ел и ч и н і барыша предпринимателя.

І. ІІеріодическое хозяйство. Какъ мы виділи на стр. 10, на­
чальная ценность прибыли предпринимателя

А и 4 -  Г)а 1, ори—а -+ -.. . ч - В а 1, ори—ч , тг , п  ч
равна ------ і , 'о р " - і------ ----------------(Б  +

Для упрощенія этого вираженій, пишемъ его такимъ образомъ: 

/ Л + р .  1 ,ори~а в 31, о г < —с. і, орц і Л _  д
\  і  ,°Р и- і '

и, прп этомъ замЬчаемъ, что часті, формулы, заключенная въ скоб­
ки, представляетъ ту ожидаемую стоимость почвы, которая разсчп- 
тывается при обороті рубки и *). Обозначивъ ожидаемую стоимость 
почвы чрезъ Ви получимъ, что вышеприведенное выражеше озна- 
чаетъ то же, что и

в и- в ,

т. е. барышъ предпринимателя равенъ разности между ожидаемою 
стоимостью почвы и ея стоимостью по затратамъ.

Согласно со страницею 18-ю, годичная рента барыша предпринимателя была 
бы =  (Ви—Б) 0,ор; будущая ценность =  (Ви— Б) (1 ,орІЇІ—1).

*) См. Auleitung zur Waldwerthrechimng стр 47. 
Статика лісовод. Г. Гейера, ^тш 2



РазсмотрЬше выражешя В и—В  приводить къ сл4дующимъ, боль­
шею чашю не требующимъ доказательства, положешямъ.

1. Барышъ предпринимателя получается:
a. Если земля п р Ь брй тен а  за ц4ну низшую противъ той, 

которая исчисляется для ожидаемой стоимости почвы, или
b. если хозяи нъ  ум'Ьетъ поднять ожидаемую стоимость  

почвы выше обычной ея величины; будь это увеличеш ем ъ  
доходовъ или сокращ еш емъ издержекъ.

Средствами къ увеличенш доходовъ, или ценностей настоящаго 
времени, служатъ, между прочимъ, введете промежуточныхъ земле- 
д'Ьльческихъ пользованш и своевременныхъ проходныхъ рубокъ. Из­
держки производства можно сократить выборомъ дешевыхъ и, при 
этомъ, однако, усп'Ьшныхъ культурныхъ манипуляцш, улучшешемъ 
средствъ охранешя и т. п.

2. Барышъ предпринимателя т1шъ выше, ч4мъ больше 
ожидаемая стоимость почвы превосходитъ ея стоимость по 
затратамъ.

3. При равноценности  стоимости почвы по затратамъ съ 
ожидаемою, хозяйство не приноситъ барыша предпринима­
теля, но только оплачиваегъ  процентами затрату произ­
водства и, притомъ, процентом ъ^, принятымъ въ разсчетЪ.

Ибо, если поставить барышъ предпринимателя на место годич­
ной ренты, то получается

4. Тотъ оборотъ рубки приноситъ напбольшій барышъ 
предприним ателя, при котором ъ ож идаем ая стоимость  
почвы или же рента, получаемая съ этой стоимости,достп- 
гаютъ высшаго предела.

5. Для одинаковыхъ оборотовъ рубки барышъ предпри­
нимателя находится въ обратномъ отнош еніи (хотя и не 
въ прямо обратном ъ) къ величи ні хозяйственнаго процен­
та принятаго въ осн ован іе разсчета (см. Anleitung zur Wakl- 
werthrechnung S. 50).

Если, наприм'Ьръ, принять Б  =  40, с =  8; v = 1 ,2  талерамъ, то для доходовъ 
обозначенныхъ въ таблиці Л, при обороті рубки въ нижепоказанное число 
літь получимъ;

(В и — В) о,ор=0, или

а отсюда
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Начальная ценность

предпринимателя

50 60 70 80 90 лйтъ
для 1-го процента

542,8 753,6 916,4 9 4 1 0 ,8  936,4
приоыли  ̂ для 3-хъ процентовъ

52,4 73,6 8 0 ,8  66,0 49,2
для 4-хъ процентовъ 

1,6 8 ,0  6,4 —5,2 *—16,4

6. Тотъ оборотъ рубки, при которомъ барышъ предпри­
нимателя достигаетъ  высшаго предала наступаетъ  позж е . 
при менынемъ п р о ц ен т і, чгЪмъ при бблыпемъ. См. крупно 
напечатанный циФры въ предъндущ емъ п р и м ір і ,  также 
въ при м ічан іи  6.

II. П остоянное хозяйство. Барышъ предпринимателя вычис­
ляется для постояннаго хозяйства согласно со стр. 11, при помощи 
формулы

А и -{- “4і . ... Б? — [(^-В Н~ -)- иV) о, ор с]

Итъ этой формулы видно, что при постоянномъ хозяйств^ ба- 
рыгаъ предпринимателя бываетъ не только въ случаяхъ, упомяну- 
тыхъ въ пунктахъ: I, 1, а, Ъ} стр. 18, но и тогда, когда нормальный 
запасъ пріобрітеаь ниже той ціньг, которую можно выручить про­
дажею запаса. Между тЬмъ этотъ барышъ относится только къ на­
личному а не къ тому запасу, который, по сведеніи перваго, дол- 
;кенъ быть вновь вырощенъ; въ послЬднемъ случай этотъ запасъ 
обойдется во столько же, во сколько онъ обошелся бы при возра- 
щеніи его на прогалині.

В сі положенія, развития въ пункті I для барыша предпринима­
теля, получающагося въ періодическомт» хозяйстві, пригодны также 
и для постояннаго хозяйства. Справедливость этого вытекаетъ изъ 
той аксіоми, что цілое равно суммі своихъ частей. Л/Ьсъ, устроен­
ный для постояннаго хозяйства можно разсматривать какъ совокуп­
ность насажденій, изъ которыхъ въ каждомъ ведется періодическое 
хозяйство; затімь, точно такъ же выводятъ барышъ предпринима­
теля, получаемый отъ цілаго ліса, посредствомъ разсчета этого ба­
рыша для каждаго класса возраста и сложенія суммы барышей точно 
такъ же, какъ если бы разсчитывался барышъ предпринимателя въ 
одинъ пр1емъ, для всей совокупности насажденій.

О мнимомъ исключеніи изъ этого правила см. примічаніе 7.

Къ исторіи предмета.

Г ундесгагенъ былъ первый, відчислявшій барышъ предпринима­
теля собственно со статическою цілію такпмъ образомъ, что онъ 
исключилъ всі издержки производства изъ валовыхъ доходовъ. Эту

❖



разность назвалъ онъ настоящ имъ или дМ ствительнглмъ ва- 
ловымъ доходом ъ *), хотя для него внраженіе «предпріятіе» въ 
экономическомъ его смислі, не было ВИОЛНІ известно **). Гундесга- 
генъ ясно различалъ т і  роды доходовъ, которые въ состоянія дать 
хозяйство и особенно т і  случаи, въ которых ъ предприниматель бе­
рега весь доходъ, или только извістньїя его части, смотря потому, 
собственникъ ли онъ капиталовъ дМствующихъ въ лісномь хо- 
зяйстві, или же онъ долженъ занимать эти капиталы и предостав­
лять другимъ лицамъ внполненіе работъ по предпріятію ***). Даліе 
Гундесгагенъ разъяснилъ еще, что проценты прпчитагощіеся на ка­
питальную стоимость почвы ****) и древеснаго запаса | )  слідуета по­
нимать въ смислі затраты производства | | )  и почему это такъ; онъ 
еще объяснилъ что ділается ошибка въ томъ случаі, когда раз­
ность между валовымъ доходомъ и наличными затратами производ­
ства обозначается рентою съ л іс н о й  почвм, между тімь какъ 
она представляєте только проценты на капиталъ почвы и мате- 
ріала | | | ) .

Наконецъ, какъ уже было упомянуто на стр. 7, Гундесгагенъ 
ріш аеть нісколько статическихъ задачъ по методу барыша пред­
принимателя, въ особенности о виборі древесной породы, о роді хо­
зяйства и обороті рубки и притомъ, какъ для постояннаго, такъ и 
для періодическаго хозяйства.

Давно уже находимъ мы въ лісоводственной литературі употреб­
ляемое экономистами внраженіе «барышъ предпринимателя» и 
впервые находимъ его въ «лісной математикі Кенига» Ц Ц ). Онъ

*) Encyklopädie der Forstwissenschaft, II Aufl. И. 297.
**) Forstliche Berichte und Miscellen, II, 189.

***) Encyklopädie der Forstwissenschaft, II, § 696.
****) Впрочемъ Г ундесгагенъ  въ томъ случай не лрисоединяетъ процентовъ 

капитальной стоимости почвы къ затратамъ производства, когда земельная площадь 
не годна ни на какое употреблеше (Encyklopädie der Forstwissenschaft, 2 Aufl., II, 
§ 704). Здесь онъ дйлаетъ ту же ошибку, что и Кенигъ, который, при вычисле- 
нш текущаго процентнаго роста, оставляетъ безъ внимашя ренту съ лесной 
почвы въ томъ случай, когда лесная почва неимеетъ ценности для другого рода 
эксплоатацш (см. II разделъ, I отделъ, II, 1, В). Эту ошибку мы однако нахо­
димъ и въ другихъ, прежнихъ и новейшихъ сочинешяхъ.

f )  Гундесгагенъ всегда принимаетъ въ разсчетъ нормальный запасъ въ ка­
честве потребительной ценности, но это ему извинительнее, чемъ некоторымъ 
новейшимъ писателямъ, которымъ была известна оценка стоимости насаждения 
по стоимости его производства и которые, несмотря на это, не применяли къ 
делу этой оценки въ настоящемъ случай.

f f )  Encyklopädie der Forstwissenschaft II, § 702. Forstabschätzung, § 252. 
f f f )  Encyklopädie der Forstwissenschaft II, § 703, 7. 

t t t t )  4 Auflage, S. 637.
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вычисляетъ разницу между ожидаемою стоимостью почвы (называемою 
нмъ стоимостью облЬсешя почвы) и продажною ея цЬною для того, 
чтобы потомъ определить ожидаемый барышъ отъ обл£сешя.

Иресслеръ обозиачилъ разницу между урожаемъ и затратою про­
изводства выражешемъ «производительною потребностью  хо 
зайства» *). Онъ вычислить ее, кром4 того, еще какъ годичную 
ренту и какъ будущую ценность, отнесенную къ концу оборота 
рубин. Пресслеръ предлагалъ лйсовлад гЬ л ь ц а м ъ разсчитывать пропз- 
водигельиыя потребности ихъ хозяйствъ и, насколько возможно, со­
кращать эти потребности, увеличешемъ доходовъ, своевременнымъ 
иользоватемъ побочными и промежуточными доходами и уменыпе- 
шсмъ пздержекъ производства.

II отдиль.

Иасл1»доваи1я о процентном ростЬ затраты производства.

I. Текугц гй процентный ростъ затраты производства.
1) Першдическое хозяйство.
А. ОбпЦй ходъ  текущ аго процентнаго роста. Въ своемъ 

ход Ь текущш процентный ростъ подобенъ текущему древесному при­
росту. Онъ сначала весьма малъ, но потомъ быстро возростаотъ, до- 
ходитъ раньше перваго до высшаго предала и, при этомъ, дости- 
гаетъ большей величины, чЬмъ средшй процентный ростъ. Такъ, па 
примЬръ, При В  =  120, F =  40, с =  8, р  =  3 и при доходахъ озна- 
ченныхъ въ таблиц^ А , усовершепствованныхъ интерполящею, — 
ходъ текущаго и средняго процентнаго роста можетъ быть выраженъ
с.тЬдующимъ чертежемъ:

тЙиъ больше ожидаемая стоимость почвы превышаетъ ея стои- 

*) ВаиопеПег WaldwirtЬ, II, 85.



мость по затратамъ, тЪмъ больше проходить времени до т іхь  поръ, 
пока процентъ текущаго роста понизится до определенной вели­
чины.

В. К огда стоимость почвы въ за т р а т і производства яв­
ляется наибольшею величиною ея ожидаемой стоимости, 
то процентъ текущаго роста становится больше съ того  
момента, съ котораго ожидаемая стоимость почвы дости- 
гаетъ  высшаго п р ед іл а , а п о с л і этого момента онъ стано­
вится меньше ч ім ь  принятый въ р а зс ч е т і хозяйственны й- 
процентъ р .

Доказательство. Какъ мы виділи на стр. 14, текущій процентъ 
роста затраты производства выражается Формулою:

м _ __________С̂-аг+i -̂чг) ЮО__________
( Б + 7 + c )  1 , орт — {JDa 1, орт ~ 1 ч-  . . . )

Теперь можно доказать, что р х тогда было бы равно р , когда воз­
можно было бы вычислить потребительный цінности насажденій 
А т , A m^_t такъ, какъ цінности производства этихъ насажденій. 
Въ этомъ случаі числитель вышеприведенной дроби

— [ (В ч- V ) (1 ,орт —  1)-+-с 1 ,орт — ( £ а 1,орт ~ а ■+■...)] 100 

=  [ ( £ + F + c )  1 ,орт — (2)я 1 ,орт а -+- . . . ) ]  °)OJ? • 100 

н проценті, текущаго роста
_  [ (2? +  F-4- с) 1, орт — (D a 1, орт — * -5- . . . )  ] р 

Р і  ~  (В  -V- V с )  1,орм — (D„ 1 , 0p"1 ~ Р '

Но, такъ какъ изъ сочиненія: «Anleitung zur Waldwerthrechnung» 
стр. 75 усматривается, что разность потребительныхъ цінностей въ 
двухъ, одинъ за другимъ, сл'Ьдующихъ годахъ (именно А т\
начиная съ года и, въ которомъ ожидаемая стоимость ночиы достп- 
гаетъ высшаго предала, — становится все больше, а послі года и 
меньше, ч ім ь  разность относящихся къ ней стоимостей производства 
насажденій,—то изъ этого слідуега, что также р и начиная съ года 
и бываетъ больше, а потомъ меньше, ч'Ьмъ р.

Это же доказательство можно привести также и для того случая, 
если въ затрату производства года о ввести, вміст о с, стоимость

С 1 01)^культуры Си =  , но, вмісті съ тімь также приложить къ1, ор 1

числителю приведенную въ примЬчаніи 1, прибавку.
2) Постоянное хозяйство. Текущій процентный ростъ въ этомъ 

хозяйстві согласуется со среднимъ процентнымъ ростомъ. Законы 
этого послідняго будутъ развиты въ пункті П.



II. Средній процентный ростъ затраты производства.

Зд-Ьсь можио построить ц'Ьлый рядъ положеній, большею частью 
аиалогичиыхъ съ положеиіями, найденными для барыша предприни­
мателя. Но, такъ какъ выборъ между двумя однородными способами 
хозяйствованія, въ томъ случай, когда капиталы производства неравны, 
боліє уже не определяется высотою процентнаго роста каждаго изъ 
капиталовъ въ отдЬльности, то, поэтому, необходимо также изслЬдо- 
вать и процентный ростъ разности между капиталами производства.

1) Средній процетный ростъ капитала производства  
темъ больше, чЬмъ больше ожидаемая стоимость почвы 
превосходитъ ея стоимость по затратамъ.

А. Перюдпческое хозяйство. Если къ числителю нижеслЬ- 
дующей дроби

М , +  АД, ори~* +  • • - + д л  ор "-^  р

5 н -  Г -н  Си

посредствомъ которой определяется процентъ средняго роста Ь, при­
бавить въ скобки величину

Си — Си -+- V —  V;

отчего, какъ само собою разумеется, дробь не изменится, то тогда

\ Аи -+-'Ра 1 ,орн- а н -. ■ ■ — с. 1 ,ор _  V  -у- V  -+- Си \
1, орц — 1 \ р

в  ■ Г + С І

ИЛИ !р = В +  Кч- Си

Изъ этого последняго равенства ясно видна правильность выше- 
ириведеннаго положешя.

В. П остоянноехозяйство. Для него среднШ процентный ростъ 
определяется Формулою

* =
-+-Р3) 100

( B + F +  Си) (1, ори- 1 ) - [ В а (1 ,о р ^ - 1 )  +  . . . ]

Если теперь, вмЬсто В  вставить В — 8, то, послЬ некоторыхъ 
сокращеній, получимъ

. .  _ _ _____(At А» -Н • ■ • -Р?) Р_________

F Аи -+- Ва ■+■... -ь Д г~8 (1, op'1- 1)
_  (A -* -A » -+ - • ••-+- Щ у

A , j -+~D a ■ D„— {BU— B ) (l,o p u— l

1Имъ больше разность между В и и В , темъ менышй получается 
знаменатель дроби и темъ большею величиною оказывается *>.



2.д Если стоимость почвы въ капитал^ производства бу- 
етъ  ожидаемая, то для каждаго оборота рубки  
Тогда для перюдическаго хозяйства (см. 1) А)

V, _  {Ви±У.±°м±£ -  «
* - ■  Bu + V + C u

а для постояннаго хозяйства, если въ Формулу, приведенную въ 
пункті 1. Д  вставимъ 8 = 0 ,  то получимъ

(А  +  Да +  . . .  +  Д<) р  =
Аи н- Da -+-... -+- Щ

3. Если въ к ап и тал і производства стоим ость почвы бу- 
детъ представлять наибольш ую величину ожидаемой ея 
стоимости, то тогда, средній процентный ростъ капитала 
производства будетъ всего больше при том ъ о б о р о т і руб­
ки, для котораго ож идаемая стоим ость почвы достигаетъ  
высшаго п р ед іл а .

Доказательство. По положенію 2, процента средняго роста, 
будетъ, для каждаго оборота рубви, принявъ ожидаемую стоимость 
почвы этого самаго оборота рубки,— равенъ р. Если теперь, въ фор­
мулу средняго процентнаго роста ввести, вмісто всякой другой 
ожидаемой стоимости почвы, наивысшую ея стоимость, то оказы­
вается, что » оставляетъ за собою ценность равную р  только для 
такого оборота рубки, при которомъ стоимость почвы достигаетъ 
высшаго предала; при всякомъ же другомъ обороті рубки, напро- 
тивъ, должно оказаться меньше р.

I. Лэръ доказалъ, что процентъ средняго роста, въ томъ случай, если ввести 
въ капиталъ производства другую стоимость почвы, чймъ наивысшая ожидаемая 

.ея стоимость,—не достигаетъ своей наибольшей величины въ тотъ моментъ, 
когда ожидаемая стоимость почвы достигаетъ высшаго предала. Читатель най- 
детъ этому доказательство въ примічаніи 8, а также въ положеній С на стр. 
116 «Anleitung zur Waldwerthrechnung».

Такъ какъ капиталы производства для различныхъ оборотовъ рубки, не равны, 
по причині изменчивой величины культурнаго капитала, то положеніе 3, послі 
заміченнаго въ пункті В , стр. 14 можетъ только тогда руководить въ виборі 
оборота рубки, когда оставить безъ вниманія розницу между культурными ка­
питалами, которая, во всякомъ случаі, не особенно велика. Въ постоянномъ хо- 
зяйстві разница мбжду капиталами производства слишкомъ значительна для 
того, чтобы ее оставить безъ вниманія; для этого хозяйства применяется ниже- 
слідующее (4-е) положеніе, которое, варочемъ, годится и для перюдическаго. •

4) Е сли стоимость почвы является въ к ап и тал і произ­
водства въ в и д і  наивысшей ожидаемой стоимости, то из- 
лишекъ того капитала производства, который тр ебуется  
для б о л іє  краткаго или продолж ительнаго оборота рубки,
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ч$мъ капиталъ потребный для достиж еш а высшей ожи­
даемой стоимости почвы,— приноситъ меньше процентовъ  
чймъ^; между т'Ьмъ какъ этотъ  избытокъ, если онъ, при- 
надлежитъ къ наибольш ей ожидаемой стоимости почвы, 
то приноситъ больше процентовъ, ч4мъ р.

Доказательство. Назвавъ чрезъ и оборотъ рубки, принятый для 
наивысшей ожидаемой стоимости почвы, чрезъ т какой либо другой 
оборотъ рубки, который можетъ быть меньше или больше, чЬмъ и, 
назвавъ далее чрезъ Ни, Нт годичные валовые доходы, чрезъ Р и,Р т 
капиталы производства упомянутыхъ оборотовъ рубки,—оказывает­
ся, что процентъ, получаемый на разность Р и—Р»< каииталовъ про­
изводства, будетъ

___1 С Н и  Р » г )  Ю О

Р  —Р1/ П.

Прпнавъ далЬе, что стоимость почвы является въ Р и въ каче- 
ствЬ ожидаемой стоимости, получимъ, что по по положенно 2 стр. 24

ф -  100
9/ Р

Иредполояшвъ, наконецъ, что стоимость почвы точно также дости- 
гаетъ въ Р т наивысшей ояшдаемой стоимости, разсчитанной для 
оборота рубки и, получимъ, что согласно съ ноложешемъ 3, стр. 24.

П м-р® 100 <  р,  следовательно напр, -р- 100 = р  — х.

Изъ этихъ равенствъ слЬдуетъ, что

Д. = ? Р м . 
1 0 0 ’ Я,

(р х) -Ри1 
100

Вставивъ эти ценности, въ вышеприведенное равенство, вместо 
получимъ, что

=
р р и—(р—х) Р„

Ри---Р,%
р  4 -

р „ - р .„

Если въ перю дическомъ хозяйств^ т <  и, то культурный 
капиталъ оборота рубки въ т л'Ьтъ будетъ больше, чЬмъ культур­
ный капиталъ оборота рубки въ и л'Ьтъ, т. е. Р т >  Р и или Ри—Р т 
будетъ отрицательною величиною и *>1 < р .  Поэтому излишекъ капи­
тала производства, причитающагося обороту рубин въ т л1;тъ при­
носитъ меньше чЬмъ р  процентовъ. Для т >  м,напротивъ, Р т> Р и 
отъ этого г̂> р ,  это значитъ, что тотъ излишекъ капитала произ­
водства, который содержигъ въ себе оборотъ рубки въ и лЬтъ, при­
носитъ, противъ высшаго оборота, больше, чЬмъ р  процентовъ.

Въ постоянномъ хозяйстве выражеше Ри—Р«, поставленное



передъ щ представляетъ положительную величину, следовательно 
а поставленное послі и напротивъ, отрицательную величину, 

слідовательно $1 < р , т. е. излишекъ капитала производства, причи- 
тающагося обороту рубки съ наивысшею стоимостью почвы, прино­
сить, сравнительно съ боліє низкимъ оборотомъ, больше, чімь р  
процентовъ; между тімь какъ излишекъ капитала производства, при- 
читающійся высшему обороту рубки, чімь въ и літа, приносить 
меньше, чімь р  процентовъ.

Такъ какъ при перюдическомъ хозяйстві капиталъ, представляющій стоимость 
почвы въ Р и уничтожается противъ капитала, заключающаяся въ Р ш то изъ 
этого слідуеть, что вышеприведенное положевіе остается въ своей силі для 
означеннаго оборота рубки при всякой стоимости почвы, а не только при наи- 
высшей ожидаемой ея стоимости. Можно также привести и прямое этому дока­
зательство (см. примічаніе 9).

Напротивъ того, при постоянномъ хозяйстві рі существенно зависитъ отъ 
величины той Стоимости почвы, которою ценится нормальный запасъ. Принявъ 
В > Б и получимъ, что излишекъ капитала производства, у котораго оборотъ руб­
ки выше, чімь и літній, можетъ приносить больше, чімь р  процентовъ. Поэто­
му, чтобы получить хотя р  процентовъ на свои капиталы, предприниматель 
могъ бы ввести въ свое хозяйство боліє високій оборотъ рубки. И напротивъ 
того, въ этомъ случаі предприниматель долженъ былъ бы отказаться отъ той 
прибыли, которая проистекаетъ отъ боліє дешеваго воспроизводства имъ запаса.

Относительно величины стоимости почвы, изъ ренты которой образуется за­
пасъ (по крайней м ір і отчасти) слідуеть различать два случая.

1. Почва иміегь высшую цінность при другомъ роді пользованія, чімь при 
наибольшей ея ожидаемой стоимости въ лісномь хозяйстві. Въ этомъ случаі 
процентъ средняго роста вообще падаетъ ниже р  и лісное хозяйство нужно пре­
кратить потому, что оно работаетъ въ убытокъ. Но если бы, напротивъ, это 
хозяйство по какимъ либо причинамъ (напр, во вниманіе къ климатическимъ
в.ыяшямъ) необходимо было оставить, то для опреділенія наивнгоднійшаго обо­
рота рубки, пришлось бы все-таки выводить нормальный запасъ изъ наивысшей 
ожидаемой стоимости почвы, ибо только при этомъ условіи можетъ быть най- 
денъ тотъ оборотъ рубки, для котораго убытокъ будетъ наименьшій.

2. Въ извістное время за почву предлагаютъ меньше, чімь сколько состав- 
ляетъ наивысшая ея ожидаемая стоимость. Въ этомъ случаі предприниматель не 
тотчасъ же измінить оборотъ рубки, такь какъ онъ вправі ожидать повыше- 
нія земельныхъ цінь. Но изъ полной увіренности въ томъ, что ціна на землю 
долгое время будетъ стоять ниже высшей ея ожидаемой стоимости, должно бы­
ло бы вытекать, что требуемый процентъ р  слигакомъ великъ и что его необ­
ходимо понизить до того преділа, при которомъ Б = Б М.

Изъ этого видно, что при опредіїеніи того оборота рубки, при которомъ ка­
питаль производства приносить наивысшую ренту, должна быть во время оцін­
ки нормальнаго запаса, принята въ разсчетъ только наивысшая ожидаемая стои  ̂
мость почвы.

П р и м іч а н іе . До сихъ поръ, какъ при текущемъ, такъ и при среднемъ про- 
цевтномъ рості, вводили мы въ хозяйственный капиталъ слідующія величины: 
стоимость почвы, стоимость культуръ (культурный капиталъ), капиталъ, потреб­
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шчину, слідовательно 
•рицательную величину, 
а производства, причи- 
імостью почвы, прино- 
гомъ, больше, ч4мъ р  
гала производства, при- 
\ъ и літь, приносить

>, представляющій стоимость 
чающагося въ Р т , то изъ 
гается въ своей силі для 
чвы, а не только при нан­
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гущественно зависитъ отъ 
»рмальный запасъ. Принявъ 
’ва, у котораго оборотъ руб- 
чімь р  процентовъ. Поэто- 
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ньше, чімь скольк о состав- 
ъ случаі предприниматель не 
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въ томъ, что ціна на землю 
,емой стоимости, должно бы- 
мъ великъ и что его необ- 
= Б и.
ота рубки, при которомъ ка- 
должна быть во время оцін- 

;о наивысшая ожидаемая стои-

1ъ, такъ и при среднемъ про- 
гаталъ слідующія величины: 
капиталъ), капиталъ, потреб-

ный на пpoчiя затраты и нормальный запасъ (при постоянномъ хозяйств^. Те­
перь возбуждается вопросъ, не лучше-ли или даже не должно-ли принять въ зна­
менатель дроби, посредствомъ которой выражается процентный ростъ, — только 
тй части затраты производства, которыя съ самаго начала должны быть въ ру- 
кахъ предпринимателя для того, чтобы начать и продолжать хозяйство и, на­
противъ того, исключить изъ числителя таюя затраты производства, которыя 
могутъ быть покрыты годичнымъ валовымъ доходомъ. Къ затратамъ этого по- 
следняго рода принадлежали бы, напр, расходы на управлеше, охранеше, на- 
логъ и культуры. Отв&гъ на предложенный вопросъ сл^ующш:

1. Текущш процентны й ростъ. Принявъ за хозяйственный капиталъ, по­
требный ВЪ году 0 ТОЛЬКО одну СТОИМОСТЬ ПОЧВЫ И ИСКЛЮЧИВЪ ИЗЪ А пЧ-1 —А т 
годичную ренту будущей ц^ности культуръ, равно будущую капитальную ц ^ -  
н ость прочихъ затратъ и, напротивъ того, прибавивъ будущую ренту предвари 
тельныхъ пользованш Ат -\-\—Ат, мы, ъмкстк съ ^мъ, докажешь положеше, при­
веденное въ пунк. Б, на стр. 22, какъ это видно изъ пpимiчaнiя 10. Поэтому 
совершенно все равно, будетъ ли вычислено р  по тому или по другому методу.

2. С редиш  процентный ростъ. Когда въ перюдическомъ xoзяйcтвi ка­
питалъ производства состоитъ исключительно только пзъ стоимости почвы, ина­
че, когда ренту причитающуюся на культурный капиталъ и на капиталъ, состав­
ляющий проч1е расходы, вычесть изъ валовой ренты (въ числител^ и когда 
назвать полученный этимъ путемъ процентъ средняго роста чрезъ £,, а процентъ, 
установленный прежнимъ способомъ (см. стр. 15), чрезъ £, то получимъ

Дм
Б Р

И если теперь капиталъ потребный на годичное производство составить толь­
ко изъ стоимости почвы и нормальнаго запаса, т. е. если вычесть расходъ необ­
ходимый на культуры, администращю, охранеше и налогъ изъ годичнаго вало- 
ваго дохода (въ числител^, то п о ^  н^колькихъ сокращенш, получается ра­
венство.

*>,= -Dg—UV—с) р
- D a + . . .  D —uv- с —( В —В) (1, opu—i y

Доложешя, установленный въ пунктахъ 1, 2 и 3 такъ же легко могутъ быть 
доказаны для h ,  какъ и для £. А какъ положеше 4 опирается на 2 и 3, то 
оно оказывается BipHHMb также и въ томъ случай когда капиталъ производства, 
нотребный для перюдическаго хозяйства, состоптъ только изъ стоимости почвы 
BMidt съ ц^ностью нормальнаго запаса. Взаимное отношеше между р и ft по­
ясняется въ npHMi4amH 11.

*
Вообще можно исчислить для каждой отдельной части хозяйственная капита­

ла, какъЪекуицй, такъ и средни процентный ростъ, но въ этомъ случай не­
обходим* исключить проценты прочихъ частей изъ валовой ренты.

Къ исторш  предмета. 

Вычислеше процента правильнаго годичнаго роста, разъясняется 
въ «Waldwerthberechnung» Гундесгагена (2 Abtheilung der Forst’ 
abschätzung 1826), многими примерами. 

Гундесгагенъ сперва изелЬдовалъ барышъ предпринимателя, 
взявъ въ основаше обычные въ стране Ь% и затЗшъ, по получешц



отрицательной ценности, онъ отъискалъ тотъ процента, посреди 
ствомъ котораго барышъ предпринимателя сводится къ нулю. Для 
періодическаго хозяйства онъ вычислилъ барышъ предприиимателя 
какъ начальную ценность и при этомъ'взялъ для учета тотъ самый 
процента, при которомъ возстанавливается равневісіе между затра­
тами и доходами.

Процессъ опреділенія средняго процентнаго роста, который мы 
привели на стр. 14, прежде всего указалъ Кенигъ *). По Кенигу 
этимъ процевтомъ можно пользоваться для того, чтобы вычислять, 
въ процентахъ, прибыль отъ ліса, ростущаго на тощей почві, на 
црогалинахъ и пастбищныхъ площадяхъ.

П ресслеръ первый примішиль именно этотъ процента (который 
онъ назвалъ настоящимъ или барышъ доставляющимъ, хозяйст^ен- 
нымъ процентомъ) къ изслідованію хозяйственной спілости л'Ьсныхъ 
насажденій **). Другой способъ для вычисленш процептовъ указаяъ 
онъ на стр. 87 своего изслідованія: Forstliche Finanzrechnung 1859 г. 
(во 2-й книгі соч. «Rationeller Waldwirth»), предложивъ продолжить 
до конца оборота рубки, в сі доходы, посредствомъ «требуемаго» хо­
зяйственная процента, а ренту расходнаго капитала, напротивъ, 
продолжить посредствомъ того процента, съ принятіемь котораго, 
будущая ценность доходовъ сравнится съ будущею ценностью рас- 
ходовъ. Для капитализаціи раЬходовъ употребилъ онъ, точно такъ 
же, требуемый имъ, хозяйственный процента.

Значеніе этихъ различныхъ способовъ вьічисленія мы объяснили 
въ примічаніи 5. Процентъ Гундесгагена приведенъ въ пунк. 3, fca 
Пресслеровъ въ пунк. 1.

Историческое изложеніе теорій текущаго процентнаго роста, чи­
татель найдетъ въ разділі II, І, пуцк. II, 1) В .

*) Forstmathematik, 2 Aufl. 1842, § 472. ,
**) Allg. Forst und Jagdzeitung yon 1860, § 63.



РАЗДВЛЪ И.
Рйшеше н'Ькоторыхъ задачъ по вычислетю лесной 

доходности *).

I ОТДЪЛЪ.
Выборг оборота рубки.

ОпредЬлете паивыгоднЬйшаго оборота рубки зависитъ отъ той 
ц'Ьли, которой должны удовлетворить леса. Эта цЬль можетъ быть 
двоякая, а именно: 1) Установка извЬстныхъ вл!янш на почву икли- 
матъ. 2) Получеше дохода, который достается лесовладЬльцу или 
тЬмъ, что онъ потребляетъ л4съ въ собственномъ домашпемъ хозяй­
стве, или обмЬниваетъ его на друпя ценности.

I. Оборотъ рубки для охранныхъ л-Ьсовъ. (Подъ ними мы ра­
зумеешь те леса, которые должны оказывать благотворное вл!яше на 
климатъ и почву).

Такъ какъ до сихъ поръ еще неизвестно такое вспомогательное 
средство, которое могло бы заменить л4съ своимъ климатическимъ 
вл!яшемъ, то несомненно, ЧТО лесъ, во всехъ тЬхъ местностяхъ, где 
такое вл!яше необходимо,—не только долженъ быть сохраняемъ, но 
что тамъ следуетъ ввести въ немъ хозяйство съ такимъ оборотомъ

*) Такъ какъ появлеше третьей части этого сочинешя должно быть отложено 
на довольно продолжительное время, то авторъ нашелъ умйстнымъ, въ одномъ 
случай, а именно: при выборй оборота рубкл. нривести действительное сравне. 
те результата нйсколышхъ способовъ хозяйствовашя. Здйсь можно уже восполь. 
зоваться имеющимся матер1аломъ для того, чтобы основать на немъ вычислеше 
доходности. Ибо, хотя до сихъ поръ изданные таблицы доходности отнюдь не мо- 
гутъ считаться надежными, но напротивъ, во многихъ случаяхъ носятъ сл^ды про­
извольная составлетя, однако, тймъ не менйе, во всйхъ этихъ таблицахъ столь 
Р'Ьзко видна разница въ ходй древеснаго прироста противъ роста денежнаго ка. 
питала, что нЬтъ надобности ожидать точныхъ изсл'Ьдовашй о прирост^ древе­
сины и все еще не начинать сравнетя между собою доходности различныхъ обо- 
ротовъ рубки.
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рубки, при которомъ вл1яше леса обнаруживается въ самой желае­
мой степени. Продолжительность такого оборота рубки зависитъ отъ 
той специальной роли, которую л*Ьсъ долженъ играть въ данномъ 
случай. Но такъ какъ климатическое вл!яте лесовъ до сихъ поръ 
еще мало ивследованно качественно и количественно, то вопросъ о 
продолжительности оборота рубки, наиболее подходящей для охран- 
ныхъ лесовъ долженъ до сихъ поръ еще оставаться открытымъ 
Однако разрешеше этого вопроса последуетъ современемъ при по­
мощи основанныхъ, во многихъ государствахъ, лесныхъ и метеороло- 
гическихъ станцш.

И. Финансовый оборотъ рубки. Подъ нимъразумЬемъмытотъ 
оборотъ, при которомъ выручается наиболышй доходъ.

1) И зсл едоваш е Финансоваго оборота рубки.

A. О пределеш е ф и лансоваго оборота рубки на осн овам и  
барыша предпринимателя пли средняго процентнаго роста  
затраты производства. Масштабомъ для определешя доходности 
какого либо промышленнаго предпр!ят1я можно взять, какъ барышъ 
предпринимателя, такъ и средни! процентный ростъ, поступающий 
на затрату производста. Но такъ какъ мы прежде видели, что оба 
эти фактора приводятъ къ тому моменту времени, въ который ожи­
даемая стоимость почвы достигаетъ высшаго предела, то оборотъ 
рубки наивысшей ожидаемой стоимости почвы или наивысшей, по­
лучаемой, отъ почвы, ренты, можетъ былъ названъ темъ оборотомъ, 
при которомъ выручается наивысшш доходъ. Отсюда виденъ спо- 
собъ вычислешя финансоваго оборота рубки. Сперва стараются до­
быть, соответствующую известной местности, массовую таблицу, въ 
которой содержались бы данныя о пользованш главными рубками, 
о промежуточныхъ и побочпыхъ пользовашяхъ съ обозначешемъ ихъ 
денежной оценки. ЗатЪмъ, устанавливаютъ сумму ежегодныхъ ра- 
сходовъ и затратъ на культуры, а также требуемый хозяйственный 
процентъ, и, после этого, вычисляютъ по известнымъ правиламъ 
ожидаемую стоимость почвы для разсматриваемыхъ оборотовъ рубки. 
Тотъ оборотъ рубки, при которомъ получается наивысшая стоимость 
почвы, долженъ следовательно доставить наивыспий доходъ и его 
должно считать финансовымъ оборотомъ рубки.

Вычислешя, произведенныя въ этомъ случае, показали, что для 
большей части древесныхъ породъ, принявъ процентъ средней ве­
личины (Ъ%\ Финансовый оборотъ рубки падаетъ на 60 п 70 года.

B. О пределеш е спелости н а с а ж д е т я  посредствомъ вы- 
числеш я средняго процентнаго роста затраты производ­
ства. Финансовый оборотъ рубки не совпа-даетъ сътемъ моментомъ
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времени, въ который среднй процентный ростъ затраты производ­
ства достигаете наибольшей величины. Ибо, принявъ разъ, что обо-

•  ротные капиталы, пущенные въ лЬсное хозяйство, могутъ приносить, 
при другомъ ихъ употреблены (равно вЬриомъ), много-много что р  
процентовъ, — было бы невыгодно свести такое лЬсное насаждеше, 
съ увеличешемъ ценности котораго получится на капиталъ пропз- 
водства больше, чЬмъ р  процен говъ. Напротпвъ того, изслЬдовагпе 
текущаго процентнаго роста затраты производства, все-таки есть 
средство определить, достигло ли насаждеше Финансовой пригодно­
сти для рубки, или н'Ьтъ, и это вспомогательное средство тЬмъ цЬн- 
н'Ье, что методъ для опредЬлешя Финансоваго оборота рубки, приве­
денный въ пунк. А , можетъ быть примЬненъ только тогда, когда 
имеются подъ рукою иолныя массовыя таблицы. Въ нихъ однако» 
ощущается большой недостатокъ, ибо въ большей части до сихъ 
поръ изданныхъ массовыхъ таблицъ, приведены только данныя для 
главной рубки, а не для промежуточныхъ пользовавШ и, кроме того 
для обоихъ родовъ пользовашя въ таблицахъ нЬтъ дЬлеюй на сор­
тименты.

Способъ, какимъ образомъ по текущему процентному росту за­
траты производства сдЬлать заключеше о хозяйственной спелости 
пасаждешя или даже отдЬльиаго дерева, будетъ изложенъ ниже. * 

Изъстр. 21 усматривается, что текупцй процентный ростъ затраты 
производства, если въ послЬднюю, вместо В  ввести наивысшую ожи­
даемую стоимость почвы т Ви, то, до числа летъ финансоваго обо­
рота рубки, и будетъ больше, а п осл е этого числа летъ меньше, 
ч'Ьмъ требуемый хозяйственный процентъ р. Если теперь изслЬдо- 
вать среднее прнращете ценности

11

т. е. сто]щаго на корню единичнаго дерева или цЬлаго насаждешя 
и если по формуле

« 1  ̂ ) * 00__________  1 \
(т Би- * - Г ч - е ) 1 ,о р т,—  (Б „ 1,ор"‘- “ -н . . . ) .................  •

окажется, что процентъ роста р1 затраты производства, больше чемъ 
Р, то это значить, что следуетъ еще подождать сводить лесъ или 
дерево; въ противномъ случае (для р х <  р )  дерево или насаждеше 
превзошли бы уже свою хозяйственную спелость. Однако примЬне- 
ше этой Формулы представляетъ те же самыя затруднешя, какъ и 
методъ изложенный въ пунк. А, ибо для опредЬлешя тВи также 
нужна массовая таблица. Для отстранешя такого затруднешя ничего 
больше не остается, кайъ только отаксировать тВи, на пр. вмЬсто 
тВи подставить ожидаемую стоимость иочвы. Тогда конечно р х ока-



—  ЗЙ —

жеяся не совсЬмъ вЬрннмъ, такъ какъ, если отаксированное В  бу- 
детъ больше, чЬмъ т Ви, то желаемый процентный ростъ затраты 
производства наступить раньше, а въ противномъ случае позже, 
чЬмъ въ году м, для котораго наивысшая ожидаемая стоимость почвы 
вычисляется при помощи хозяйственна™ процента. Но, какъ это бу- 
детъ видно ниже, ошибка, которую можно ожидать при нижеириве- 
денномъ превращены умаляется въ той мере, какъ съ увеличешемъ 
возраста насаждешя, стоимость его превышаетъ стоимость почвы 
такъ, что прп высшихъ возрастахъ насажденщ действительно уже 
была бы нужна весьма высокая оценка почвы для того, чтобы прп 
опредЬленш спелости, разность была бы всего на несколько летъ.

Вместе съ отаксировашемъ тВи не устраняются однако все те 
препятсгая, которыми затрудняется примкнете вышеприведенной 
Формулы. Следовало бы еще знать доходы отъ промежуточныхъ поль- 
зованш В а, В ь . . . которые насаждеше принесло начиная съ года иг, 
этому требованш могло бы быть удовлетворено только тогда, когда 
имелось бы указаше на такой способъ хозяйствовав1я, для котораго 
полученные уже доходы обозначены определенными величинами. 
Кроме того, следовало бы знать или изследовать возрастъ насажде­
шя т. Можно однако избежать все эти затруднеши, если знамена­
тель дроби, которою выражается р  превратить въ стоимость насаж- 
дешя и, вместо этой последней, подставить потребительную цен­
ность насаждешя. А именно: прибавпвъ къ упомянутому знамена­
телю В -*- V — ( 5 +  7 ), отчего величина его, какъ это само собою 
понятно, не изменится, получимъ

( В + Г + с )  1 ,ор"г — (В а 1 ,орт~ а -л- В -л -V — {В  -+-У)
=  (В  +- V ) (1 ,орт — 1) +- с . 1,ор™ — (Д , 1 ,орт~ а -+ - .. .)+ -  В  -» -V
— Н К т +  5 + 7 ,  если чрезъ П К  обозначить ценность производ­
ства насаждешя въ году т. Итакъ, посредствомъ этого иревраще- 
шя мы получаемъ

1-1 ^т} ЮО ^
”  Н К т +  В +  V

Вставивъ теперь, вмЬсто стоимости производства насаждеахя Н К т 
потребительную его цЬнность А т, получимъ, что

___ ( " ш + 1  - ^ - т )

Рг -  А - ^ В Т Г ................................................2)

Хотя продентъ дающш эту Формулу и отклоняется отъ вЪрнаго 
процента тЬмъ больше, чЬмъ больше разница между стоимостью 
производства насаждешя, обозначенная чрезъ тВи и потребитель­
ною его ценностью, обозначенною чрезъ А но эта ошибка стано 
вится т^мъ меньше, ч^мъ больше возрастъ насаждешя т прибли­
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тВи н потребитель- 
э эта ошибка стано 
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жается къ возрасту рубки м, ибо съ этимъ ириближешемъ умень­
шается разность между стоимостью производства и потребительною 
ценностью насаждешя (см. «Waldwerthrechnung» S. 74, ßß). На опре- 
делете спелости насаждешя вышеупомянутая ошибка, не имеетъ, 
однако, никакого вл1яшя ибо р х при помощи Формулы 2), оказывается 
передъ Финансовою спелостью не слишкомъ малою, но слишкомъ 
большою величиною, а со введешемъ величины и ,р { становится =  р. 
Для летъ, находящихся позади и, Формула 2) даетъ высшее р и чЬмъ 
Формула 1); темъ не менее ф. Зекен дорФъ доказалъ (Supplemente 
zur Allg. Forst- und Jagd-Zeitung, Band VI, Heft 3), что не взирая 
на это, р х не достигаете въ своей величине до jp. (См. примечаше 12).

Методъ Кенига для опредй л ею я текущ аго приращен1я ценнос ти.

Кенигъ *) разлагаетъ текущее приращеше ценности на м ассовое иденеж - 
ное приращеше. Предположивъ, что къ древесной массгЬ Мт приростаетъ въ 
ближайшее время р 2 % массы и что къ какой нибудь единиц^ массы, напр, ку­
бическому метру, приростаетъ р3 % его ц^ны, оказывается, что въ слйдующемъ 
году Мт приростетъ до

Мщ ( l  -Ь -JÖQ- ̂  , 

а д4на единицы массы приростетъ до

* 0  ^  ~ш)
л тогда потребительная ценность

ч- ~ щ )  -*- "Yöo)

_  if м (л ^  Ж -  ^  \
— м гп 100  100  1 0 0 -1 0 0 /

Р2 Рз Р2 Ps
или, если опустить "Jöo'Yqq') к̂ къ сравнительно съ 1 “*200; весьма

малую величину*, то получимъ 

Ат+-t = M m $  ( l  +r Т. е.
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А„г ^ - А т =  Мп$> ( l  -ь - Р2̂ 3- ) - К  Р.

ибо вйдь Ат—Мт ф.
Если точно также и во второй членъ равенства вставить то по­

лучимъ

л А л  (  р2+Уз \А т-+- 1 А т А т у JQQ J и

100 -  Ат (рч-Ь-рч),

*) Forstmathematik von 1854, § 417. 

Статика лесовод. Г. Гейера.
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П ресслеръ *) обозначаетъ массовое приращете первымъ или количествен- 
нымъ приростомъ, а денежное приращете вторымъ или качественнымъ прирос- 
томъ; онъ далйе различаетъ еще и третш, торговый приростъ, на тотъ случай, 
когда предвидится необычайное повышеше цйнъ на лйсъ вообще, или только на 
некоторые сортименты въ частности. Если назвать процентъ торговаг© прироста 
чрезъ >̂4, то получается равенство

%
100 =  А т (р2-нг>3ч-р4).

Приведемъ зд^сь еще тотъ способъ, какимъ вычисляются вышеупомянутые про­
центы. Назвавъ, какъ и прежде, чрезъ Мт массу въ году т, чрезъ Жт-\~1 мас­
су въ году ж-И;, получимъ, что тогда, напр, для р2 будетъ

М т-\-\ =  М т . 1 ,ор2- и

Рг -100 О-
Подобно этому определяются Рз и р4.

Независимо отъ приведеннаго, математически точнаго способа, Пресслеръ ре- 
комендуетъ также следующую приближенную формулу:

200 
шт /  *

Ъ1пг\—{ --- Мщ *
а именно: если ч р езъ --------- -̂------- .обозначить среднюю величину годичнаго

Мт-ъ~£ -I- Мт
массоваго прироста, а чрезъ -------- -̂------- среднюю величину запаса, то можно

построить пропорцію

Мтч -, +  Мт'_ : =  100 : ^ 2,а я зъ

нее то и выводится вышеприведенная приближенная формула.
Примйръ. Положимъ, что запасъ всего насажденія будетъ въ 30-мъ году 

204 кубическихъ метра, въ 40-мъ году 280 куб. метр, и что куб. метръ 30 лет­
ней древесины стоитъ 0,47 талера, а куб. мет. 40-ка-лЄтнеи 0,78 тал., то по на­
званной формулі* находимъ, что

1 0 ___  1 0___

р 2 =  100 ( | / - | §  -  і )  =  3,22; Рз =  1 0 о ( [ / 1)=5,1Э6,

а по приближенной формуле будетъ

/280 — 204^200 _  , /0 ,78—0,47\ 200
V* ^  \280 -ь  204/ 10 3’14’ \0,78-*-0,47/ 10 — 4>96*

И стор и ч еск ія  данныя къ теор ій  текущ аго процентнаго роста.

I. Кениговъ «процентъ возрастаю щ ей ценности». Есть весьма боль­
шая аналогія между процентнымъ ростомъ денежнаго капитала и приростомъ 
древесины лЄснаго насажденія. Поэтому не удивительно, что опыты примйнешя

*) АІІдешеіпе Еогві- ип<1 ^ (Ігеіїи т^ , 1860, Б. 187 ії.
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ть весьма боль- 
і и приростомъ 
1ЫТЫ примЄненія

«процента приростах къ назначенію времени рубки насажденій возникли въ то 
время, когда ученіе объ оцЄ нкЄ лЄса находилось еще въ младенчестве *). ТЄмь 
не менЄе тогда уже смотрели на приростъ только какъ на процентъ древесной 
массы или какъ на процентъ ея денежной стоимости, не обращая вниманія на 
прочіе производительные капиталы, т. е. процентъ прироста определяли по формулі

{Ат+ Х- А т) 100 
Ат

БолЄе точныя понятія объ этомъ предмет^ находимъ мы въ л існ ой  м ате­
матике Кенига. Онъ опредЄлиль чистый «процентъ прироста цЄнности» насаж- 
дєнія такимъ образомъ, что изъ годичнаго увеличенія ценности его исключилъ рас­
ходы по лЄсному хозяйству (т. е. расходы на управленіе и т. д., а именно нашу ве­
личину г?) и земельную ренту, последнюю въ той мЄрЄ, въ какой она не покры­
вается поступающими ежегодно побочными пользованіями **). Этотъ чистый про­
центъ «приращенія цЄнности> послужилъ ему къ опредЄленію «возраста рубки 
по процентному росту» ***). «Наибольшая денежная прибыль оказывается въ 
тотъ моментъ, въ который процентъ приращенія цЄ нности  спускается ниже ве­
личины промышленнаго процента. Если бы этотъ послЄдній  былъ 4%, то въ на- 
шемъ примере 68 годъ былъ бы самымъ прибылышмъ. Съ окончаніемь этого го­
да следовало бы употребить въ дЄло древесину и вырученный капиталъ пустить 
снова въ оборотъ. При рубкЄ болЄе ранней, т. е. пока увеличеніе лЄоа въ цен­
ности еще превосходить требуемый процентъ роста, утратилась бы та высшая 
процентная прибыль, которую еще можетъ доставить древесина; при болЄе же 
поздней рубкЄ, при которой процентъ приращенія цЄнности все болЄе и болЄе 
падаетъ, — напротивъ, утратились бы проценты, подлежащіе получкЄ въ буду- 
щемъ |) . Кенигъ также весьма хорошо сознавалъ вліяніе предварительныхъ поль- 
зованій на повншеніе этихъ процентовъ. «Надлежащими проходными рубками 
(говорить онъ) запасъ уменьшается, а приростъ увеличивается, слЄдовательно 
увеличивающій цЄнность, процентъ, подпимается съ обЄихь сторонъ» |1*). ДалЄе: 
«Старательное ведегніе проходныхъ рубокъ есть главнейшее средство поднять 
доходность и пользованіе капиталомъ, заключающимся въ лЄсЄ, равно дЄлать 
выгоднымъ болЄе високій оборотъ рубки* | | | ) .  Самъ Кенигъ не установилъ фор­
мулы для своего процента приращенія цЄнности», но по его указаніямь можно 
построить слЄдующее внраженіе:

[Ат~*~і—(В~*~У) 0)°У] ЮО 
А т

*) См. напр. В. Cotta’s Waldbau 1817, S. 8. v. Thünen. Der isolirte Staat, 2 
Aufl. 1842, I. S. 192. Быть можетъ изъ того, что Тюненъ говорить о вычисле- 
ши земельной ренты въ сельскомъ хозяйстве, возможно заключить, что онъ, при 
изследованш процентнаго прироста древесины, желаетъ принять въ соображеше 
также земельную ренту и ежегодный затраты, но въ той главе его сочинешя, 
въ которой говорится о лесномъ хозяйстве, онъ не высказался вполне точно 
объ этомъ предмете.

**) König. Eorstmathematik, 4 Aufl. § 418, 419.
***) Въ др. м. § 430.

t)  Въ др. м. § 415.
f t )  Въ др. м. § 413.

t t f )  Въ др. м. § 441.
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Выкинувъ (В-ьУ) о,ор изъ числителя и вставивъ на місто его В -\-У  въ знаме­
нателя, что оправдывается приведеннымъ на стр. 27, объяснешемъ, получаемъ 
формулу въ такомъ виді:

(Ащ+ч — Лт) 100 
А т -+- В  ч- V

Относительно той величины стоимости почвы, которую слЄдуеть брать въраз- 
счетъ, Кенигъ не высказывается определенно. По § 419 его «лЄсной математи­
ки», онъ вероятно принимаетъ ту цЄнность, которую почва имЄеть при другомъ, 
нелЄсномь родЄ пользованія. Онъ говорить такъ: «Когда лесная почва не имЄеть 
ценности при другомъ родЄ пользованія, кроме лЄснаго, то нроцентъ огуль- 
наго приращенія ценности насажденія былъ бы, вмЄ с т Є съ т Є м ь , пригоденъ так­
же для всей площади даннаго леса». Это положеніе невЄрно потому, что если 
почва годится только для лЄсовозращенія, то все таки она имЄеть ту цен­
ность, которая вытекаетъ изъ этого рода пользованія н рента со стоимости та­
кого капитала уменыпаетъ доходъ, получаемый отъ насажденія, а потому она 
должна быть исключена изъ этого послЄдняго. Достоверно то, что Кенигъ, 
если онъ вообще дЄлаеть внчисленіе стоимости почвы, то считаетъ ее постоян­
ною величиною для всЄхь лЄть оборота рубки. Въ этомъ случае онъ однако 
долженъ былъ бы упомянуть о томъ обстоятельстве, что всегда слЄдуеть брать 
для внчисленія наивысшую ожидаемую стоимость почвы, ибо при всякой другой 
ея стоимости, спЄлость леса определяется невЄрно въ томъ случае, когда (по 
Кенигу) за моментъ спЄлости лЄса принимаютъ тотъ моментъ, въ который про- 
центъ увеличенія ценности достигаетъ до величины р. Когда же за исходную 
точку принять какую либо другую стоимость почвы В, то процентъ средняго 
роста оказывается больше или меньше чЬмъ р ,  смотря потому, будетъ ли та стои­
мость почвы меньше или больше, чЄмь наивысшая ея ожидаемая стоимость Ви. 
Но въ этомъ случае процентъ увеличенія цЄнности, понизившійся до суммы "р, 
не иоиадетъ на финансовый оборотъ рубки. При желаніи удержать В, слЄдовало 
бы сперва вычислить то р, которое получается взявъ въ основаніе Б и  въ этомъ 
случае слЄдовало бы принять для спЄлости насажденія тотъ моментъ, при кото- 
ромъ процентъ увеличенія цЄнности достигъ до этого Если же все-таки при­
ступить къ рубкЄ въ то время, когда процентъ увеличенія цЄнности сталъ =  р, 
то этотъ процентъ для В  >  Ви будетъ обозначать слишкомъ краткій, а для 
В  <  В и слишкомъ продолжительный оборотъ рубки. Въ послЄдпемь случаЄ, хотя 
В  приростаетъ по р процентамъ, но вмЄстЄ съ тЄмь, теряется и та прибыль, 
которая оказалась бы тогда, если бы былъ удержань оборотъ рубки и и съ 
этимъ оборотомъ былъ бы достигнуть такой средній процентный ростъ, про­
центъ котораго былъ бы выше чЄмь р. Изъ этого выходить, что формула Ке­
нига тогда только даетъ вЄрннй результатъ, когда для В  взять наивысшую ожи­
даемую стоимость почвы и что Кенигъ оставилъ неоконченною свою теорію про­
цента возрастающей цЄнности, пропустивъ упомянуть объ этомъ условіи. Ко­
нечно, у него для этого не хватило средствъ, такъ какъ ему не были извЄстнн 
законы средняго процентнаго роста затраты производства

Указательный процентъ П рессл ер а. Пресслеръ *) установишь для опре- 
дЄленія спЄлости дерева или насажденія слЄдующую формулу:

*) АІ^ешеіпе Уогв4-ип<1 Іадсі^еицпд уоп 1860, Б. 55 шк! 188.



Онъ пришелъ къ ней путемъ изслідованія ежегоднаго увеличенія ценности 
Ат -Ьі — Ат для времени,— .передъ и послі достиженія годичнымъ валовымъ 
доходомъ, высшаго его предала *). Именно, если принять, что годичный вало­
вой доходъ года т  +  1 сходенъ съ такимъ же доходомъ года т, то получается

/Лт +  1+ Р а1 ,ор” - ы - у . . Л  _ ГАт^ Р а 1ор”' ~“ + . . . \
V -1,орт + * ~  1 ) о , о р - ^  [  1, орт—1 ) ° ’ ор■

Опреділивь изъ этого равенства АяҐ~и  получится

Прибавивъ ко второму члену этого равенства Ат 1, ор — А т 1, ор, оказы­
вается что
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■̂■т +  і ”

а умаоживъ {Am-\-Da 1, орт~~а+ ’ 

4  + 1 “  1) ор

р ^ ч -...)1 ,о р -ь 4 * 1 ,о |> . 

получаемъ

=  4*

=  А т 1 ,ор-н 

Принявъ дадіе въ =  А т +  А то,ор ж что 

с. 1, орт
- Г = Б т , причемъ

Вт означаетъ ожидаемую стоимость почвы при оборот^ рубки ту и что вм’Ьстй 
съ т4мъ, также

А т +  В а
— ------- ^ 0рм_ 1 ----------= ^ , +  7 +  Ст) получаются равенства

^  +  1 = ^  +  (Ат ч- В  т~ь- V ч- Ст) о,ор и 

^  +  =  +  Ст) о, ор.

*) CpaB. y. S eck en d o r ff Beiträge zur Waldwerthrechnung und forstlichen 
Statik, in den Supplementen zur Allg. Forst- und Jagd-Zeit., 6 Band, 3. Heft,
S. 164 ff.



Согласно съ вышеиздоженньшъ это равенство годится для того случая, когда 
валовой доходъ двухъ следующихъ, одинъ за другимъ, лгЬтъ, остается одинако-

Мы можемъ, однако, снова возстановить равенство, если мы, вместо постоян- 
наго р у введемъ изменчивое р1 и тогда получимъ

Въ то время, какъ валовой доходъ достигаетъ высшаго предала, р  ̂ будетъ 
больше, а после того меньше, чемъ р.

Величину В т ч- V  ч - Ст обозначаетъ П рессл ер ъ  общимъ выражешемъ 
«основной капиталъ»*) и притомъ буквою (г и тогда

*) Пресслеръ потому называетъ В т ч- V  ч - Ст основнымъ капиталомъ, что 
«онъ представляетъ собою физическую и финансовую, словомъ вещественную 
основу, въ которой коренится все лесное хозяйство и безъ которой это хозяй­
ство немыслимо». (Allg. Forst-Jagdz. 1860, S. 43). Но выражеше это можетъ 
подать поводъ къ недоразумешямъ, ибо сельсте хозяева относятъ обыкновенно 
къ основному капиталу ценность земли и хозяйственныхъ строенш (Thar. Land­
wirtschaft. 1837, lb, 25; B u r g e r  1832, И, 397; P a b st. 1843, II, 2, 45. А по­
тому, если желательно держаться выражешя «основный капиталъ*, то следовало 
бы прибавить еще и выражеше «оборотный капиталъ».

вымъ. Если бы этотъ доходъ былъ возрастающш, то было бы 

Ащ ч- 1 А т >  (А т ч- В т ч- V С т) о, ор, 

а если бы онъ былъ понижавшийся, то было бы

А т-+- 1 — А м < (Атч - В т ч- V-*-Ст) о ,ор.

А т -f- 1 А т — (Ат ч- В т ч- V  ч- Сп̂ ) о, ор,
а отсюда

„ _ (Ат Ч- 1—Ат) 100
1 А ш-л-Вт-+-

(Ат Ч- 1—А,п) 100 
*• -------- J ^ G ------

т называетъ П ресслеръ «указательнымъ приростомъ*.

называетъ онъ «указательнымъ процентомъ».

Если по Кенигу, вместо A m -t~ 1—Ат ввести ценность

то получается равенство
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А т
Если затЪмъ, для сокращешя дроби, величину предположить равною ве- 

лине г, то «указательный процентъ» оказывается

Рі =  (Рг-+-Рі-+-Р4) *4-1

Єсто постоян-

апиталомъ, что

Внраженіе Пресслеръ называетъ «относительною стоимостью древеси­

ны», такъ какъ оно обозначаетъ отношеніе т годичной потребительной ценности 
насажденія къ лежащему въ основаній его «хозяйственному основному капита- 

г
лу 6г»; частное - — - у обозначаетъ онъ «сокращенною дробью*. Такъ какъ ука­

зательный процентъ ростетъ вмЄстЄ съ ценностью сокращенной дроби, а эта 
дробь увеличивается вмЄстЄ съ величиною г, то Пресслеръ совЄтуеть относи­
тельную ценность древесины г, тотчасъ же сначала, обозначать сколь возможно 
большею величиною, т. е. на возможно меньшемъ основномъ капитал^ О устано­
вить возможно цЄвнЄйшій древесный капиталъ А т1 а послі этого действовать 
такъ, чтобы первый и второй проценты (р2 и держать постоянно на одной 
и той же высоте.

Какъ выше упомянуто, Ф. Зекендорфъ впервые обратилъ вниманіе на то, 
что указательный процентъ Пресслера разъясняетъ только, перешла ли валовая 
рента дерева или насажденія внсшій свой предЄль, или же еще не достигла 
этого предела. Но такъ какъ финансовый оборотъ рубки совпадаетъ съ момен- 
томъ достиженія наивысшей чистой ренты, то указательный процентъ не со- 
всЄм ь точно обозначаетъ спЄлость. Для практики, конечно, эта разность имЄеть 
ничтожное значеніе, но наука пе вправе ее игнорировать, такъ какъ наука не мо 
жетъ довольствоваться приблизительными ценностями. Ф. Зекендорфъ пока- 
залъ, между тЄмь (въ др. м. стр. 166), что указательный процентъ можно пре­
вратить въ правильную формулу чистаго дохода, причемъ эта формула пріобрЄ- 
таетъ болЄе простое, а потому для практики болЄе удобное внраженіе. А имен­
но: подставивъ вместо равенства валовыхъ рентъ равенство чистыхъ рентъ, т. е. 
принявъ

. .—С. 1 ,орот~*~1
1 ,ор — V’)  о„ор =

■ В д  1, Ор” с.1 ,'ор”
1» ОРт— 1 гЬ ор

и определивъ отсюда А т ч - 1 — А т  можно совершенно темъ же путемъ, кото­
рый былъ принятъ выше для вывода указательнаго процента, найти изъ чистаго 
дохода, указательный процентъ чистаго дохода

(Ат +  , - А т) 100 
Р' ~  А т -+- В т V  '

Въ знаменателе этой дроби, следовательно, исчезаетъ культурный капиталъ. 
Формула, невидимому, переходить въ то выpaжeнie, которое мы развили на стр. 
32 для отчислешя процента текущаго роста затраты производства. Но совпаде- 
ж  это, какъ сказано, только кажущееся; на самомъ же деле здесь есть еще 
засуживающая внимашя разница, состоящая въ томъ, что въ нашей формуле, 
стр. 32, Ви представляетъ максимумъ ожидаемой стоимости почвы, между тймъ



какъ В т представляетъ въ исправленномъ указательномъ проценті ту ожидае­
мую стоимость почвы, которая разсчитывается дія того года, для котораго про­
изводится изслідованіе. Поэтому въ нашей формулі В и постоянная величина, 
въ Формулі же указательнаго процента она величина измінчивая и должна 
быть здісь для каждаго т вновь отаксирована.

ТИ. Текущій процентный ростъ въ его отношеніи къ об ор о т у  р у б ­
ки наивысшей ожидаемой стоимости почвы, по изсл і до ван іям ь  ав­
тора. Путь, по которому слідоваль авторъ (въ его Anleitung zur Waldwerthrech­
nung 1865) для того, чтобы, иосредствомъ увеличенія цінности насажденія, ои- 
реділить его спілость (для рубки) совершенно отличается отъ образа дійствія 
І шига и Пресслера. Авторъ былъ натолкнутъ на этотъ путь стремленіемь пе­
ренести на почву ученія о чистомъ доході, т і отношенія, которыя существуютъ 
между текущимъ и среднимъ цриростомъ древесины и которыя до этого служили 
ученію о валовой доходности къ опреділенію спілости ліса. Что бы точніе 
обозначить преслідуемую имъ ціль, авторъ вынужденъ задаться нисколько въ 
прошедшее.

Въ то время, когда были того мнінія, что наивнгоднійшіи оборотъ рубки тотъ, 
при которомъ, въ сложности за годъ, получается наибольшій запасъ древесины 
(или наивысшая денежная его стоимость), открывались для опреділенія спіло­
сти насажденія два прямыхъ пути: приміненіе массовой таблицы (въ соеди- 
неніи съ изслідованіемь возраста насажденія) и изслідованіе средняго приро­
ста, по крайней м ір і за два, одинъ за другпмъ слідующіе, года. Между тімь 
оба эти нута представляли* значительный затрудненія. При первомъ изъ нихъ 
было необходимо йміть подъ рукою надежный массовыя таблицы, въ которыхъ 
обыкновенно бываетъ большой недостатокъ; второй путь не довольно скоро велъ 
къ ціли, онъ даже, при близости оборота рубки къ высшему ея преділу не до- 
ставлялъ достаточно опреділенннхь результатовъ, такъ какъ въ этомъ про- 
межуткі времени ежегодная переміна въ среднемъ прирості, слишкомъ не­
значительна. При такихъ обстоятельствахъ одно изъ положеній ученія о при­
рості древесины дало прекрасное вспомогательное средство для того, чтобы 
опреділить безъ массовыхъ таблицъ и очень быстро степень спілости для руб­
ки единичнаго дерева или насажденія. Это положеніе гласитъ: текущій приростъ 
съ того времени, когда средній достигаетъ высшаго преділа, бываетъ больше, а 
потомъ становится меньше, чімь соотвітствующій ему средній приростъ (см. 
приміч. 13). Поэтому нужно было только изслідовать въ одно время оба эти 
прироста. Если текущій приростъ оказывался больше, чім'ь средній, то этимъ 
указывалось, что высшш преділь послідняго еще не наступилъ, въ противномъ 
же случаі оказывалось, что насажденіе перешло уже за этотъ преділь.

Однако, послі того, какъ узнала, что выборъ тіхь или другихъ лісохозяй- 
ственныхъ мірь рішается не валовымъ доходомъ (слід, недревеснымъ запасомъ 
и его денежною стоимостью), но чистымъ доходомъ и что наивигоднійшимь 
оборотомъ рубки будетъ тотъ, для котораго разсчитывается наибольшій барышъ 
предпринимателя и наивысшш средній процентный ростъ на затрату производ­
ства,- послі того какъ, даліе, при прямомъ опреділеніи этихъ двухъ моментовъ 
натолкнулись на подобныя же затрудненія, какъ и при прямомъ изслідованіи 
средняго прироста древесины,—то оказалось необходимымъ примінить вышепри­
веденное положеніе, подобнымъ же обраяомъ, и къ ученію о чистомъ доході.

Гундесгагеномъ и Кенигомъ средній процентный ростъ затраты производства 
былъ изслідовань по существу діла; оставалость еще дать ему соотвітственное 
ваименованіе. Даліе нужно было установить понятіе о текущемъ процентном ъ
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рості и дать ему ту же точку опоры, на которую опирается средній процент­
ный ростъ. Поэтому нельзя было принять текущій процентный ростъ за НІЧТО 

готовое, но нужно было построить его изъ составныхъ частей (затратъ произ­
водства).

Аналогія ученія о прирості древесины съ вышеприведеннымъ положеніемь, 
привела къ тому предположение, что текущій процентный ростъ, начиная съ 
того момента, въ который средній процентный ростъ достигаетъ высшаго пре­
дала, становится больше, а затімь меньше, чЄмь средній. Попытка доказать это 
положвніе прямымъ путемъ, тЄмь не меніе, натолкнула на нікотория затрудне- 
нія, вслЄдствіе чего необходимо было избрать окольный путь, а именно по­
строить вспомогательная положеній. Такими положеніями оказались:

1) Средній процентный ростъ бываетъ наибольший въ тотъ моменть, въ ко­
торый ожидаемая стоимость почвы достигаетъ наибольшей величины.

2) Если ввести въ хозяйственный капитал ь средняго процентного роста, вмЄ- 
сто Б, ожидаемую стоимость почвы, то процентъ роста равенъ тому хозяйствен­
ному проценту р и который принять въ основаніе разсчета (см. стр. 23).

Даліе, точно такъ же со введеніемь въ хозяйственный капиталь текущаго 
процентнаго роста, ожидаемой стоимости почвы оборота рубки и, т. е. наи­
большей ожидаемой ея стоимости, удалось вполні доказать это неразрішенное 
еще подеженіе (см. стр. 22).

Поэтому теперь діло заключается только въ томъ, чтобы формулі

а - у ,  -  л ;и) юр 
Рі Н К т + В „ + 7

полученной для процента текущаго роста, дать практическое выражеше. Это 
достигается подстановкою Ат вмісто Н К т, Такимъ образомъ получается фор­
мула:

__ +  г ^ Ат) ю0<
1 А т -ь  В и - ь V

Послі того, какъ со введеніемь ожидаемой стоимости почвы, служащей для 
внраженія текущаго процентнаго роста, возстановилась зависимость этой пос­
ледней отъ финансоваго оборота рубки,—текущій процентный ростъ уже не 
нуждался больше въ опорі на средній процентный ростъ. Въ самомъ діл і, 
положеніе, приведенное на сгр. 22 можетъ быть доказано безъ принятія во 
вниманіе взанмныхъ отношеній, существующихъ между обоими рядами процент­
наго роста. Но авторъ счелъ все-таки полезнымъ обозначить тотъ путь, кото­
рый велъ его къ такому положепію, будучи убіждень, что отъ этого лучше осве­
щается сущность обоихъ родовъ процентнаго роста.

2) И зм еняем ость ф и н ан со в аго  оборота рубки. ТЄ же са- 
самыя обстоятельства, которыя вліяюпь на уекореніе и замедленіе 
въ достиженіи ожидаемою стоимостью почвы высшаго ея предала,— 
обусловливают^ какъ это само собою разумеется, также н болЄе 
раннее или позднее наступленіе Финансоваго оборота. ПослЄдній, 
следовательно, величина не постоянная, но изменчивая. ЗдЄсь, глав- 
нымъ образомъ, подлежать разсмотрЄнію слЄдующіє факторы.

А. Разм еръ и время наступленія пользованій. Наступле­
ніе финансоваго оборота рубки можетъ быть устранено, не столько



боліє раннимъ употреблешемъ въ діло промежуточныхъ и побоч- 
ныхъ пользованій, сколько введешемъ такпхъ пользованій, которыхъ 
еще не было дотолі (напр, сельскохозяйственна™ промежуточнаго 
пользованій, преимущественно въ началі оборота рубки *).

B. РазмЬръ затратъ производства. Въ этомъ отношеніи го- 
дичныя затраты или не имЬютъ никакого, или весьма малое вліяніе. 
потому что оні для всЪхъ оборотовъ рубки или одинаковы, или 
очень мало разнятся между собою **). Больше вліянія имйютъ за­
траты на культуры; возвышеше ихъ даліе отодвигаетъ наступленіе 
финансоваго оборота рубки и обратно. Но, какъ это возвышеше, 
такъ равно и сокращеніе, должны уже быть весьма значительны для 
того, чтобы изміненіе въ обороті рубки составляло нисколько 
л-Ьтъ ***).

C. Высота процентной нормы. Всего боліє вліяеть на до- 
стиженіе ожидаемою стоимостью почвы, высшаго ея преділа, высота 
процентной нормы, а именно: съ понижешемъ ея преділь этотъ 
падаетъ на боліє поздніи моментъ времени и обратно |) .  Весьма 
трудно напередъ опреділигь ходъ процентной нормы. Вообще она 
падаетъ вм істі съ развитіемь цивилпзаціи. Но бываютъ и исклю- 
ченія, напр, когда внезапно появляются новаго рода производства, 
требующія болыпихъ капиталовъ, пли когда представляется случай 
переміщать капиталы въ меніе цивилизованныя страны, подъ боліє 
внсокіе проценты | | ) .

Б. Ц ін и  на л іс н и я  произведенія.
Оборотъ рубки, разсчптанный напередъ, будетъ только тогда 

оставаться постояннымъ, когда ціни на т і  или другіе сортименты 
ліса не измінятся. Поэтому для того, чтобы окончательно рішить, 
слідуета ли оставить существующей оборотъ рубки, или слідуеть 
его измінить и въ какой м ір і,— необходимо изслідовать будущія 
ц ін и  на ліснне матеріали, а для этого единственною твердою точ­
кою опоры служитъ тотъ законъ, по которому ціна на нихъ измі- 
нялась въ предшествующіе годы. Для изслідованія этого закона на-

*) v. SecJcendorff. Beiträge zur Waldwerthrechnung und zur forstlichen- 
Statik.' Supplemente zur Allg. Forst-und Jagdzeitung 1868, IV Band, 3 Heft; S. 
151—160.

**) Всего больше разница будетъ въ томъ случай, когда различны не только 
обороты рубки, но также и роды хозяйства.

***) v. S ec k e n d  о г ff  въ др. м. стр. 152.
+) v. S e c k e n d o r f f  въ др. м. стр. 160. Пространное доказательство влк- 

шя доходовъ и затрать на достижеше ожидаемою стоимостью почвы, высшаго 
ея предала, привелъ г. Лэръ, см. примеч. 14.

t t )  Roscher .  Grundlagen der, Nationalökonomie 6 Aufl. S. 371—381.
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носять ціни, по которымъ продавался известный сортимеитъ въ 
продолженіи посл'Ьднихъ истекшихъ а л іт ь ,— въ виді ординатъ 
кривой линіи и иродолжаютъ эту кривую по ея до сихъ поръ при­
нятому направленію. Или, если нужна большая точность, то выво- 
дятъ равенство кривой п затЬмъ онредЬляютъ ціну на лЪсъ для 
позднМшаго момента времени. ЧЪмъ больше число літа, для кото- 
раго имеются наблюденія о цЬнахъ на л1;съ. и чЬмъ меньше взятъ 
будущій иершдъ времени, для котораго должны быть найдены бу- 
дущія ціин, т!;мъ результатъ будетъ надежнее.

Особеннаго вниманія заслуживаютъ изміненія фннансоваго оборота 
рубки, происходящая отъ увеличенія предложенія меньшихъ, пораз- 
м'Ьрамъ, сортименговъ. Когда напр, финансовый оборотъ рубки вы- 
численъ помощію массовой таблицы и когда приняты въ основаніе 
настоящія цілій на лісь, то можетъ случиться, что онъ окажется 
ниже, чімь тотъ оборотъ, по которому въ лісу до сихъ поръ велось 
хозяйство. При введеній такого вновь вычисленнаго оборота рубки 
въ боліє обширныхъ лісахь, будущій запасъ л іса  состоялъ бы уже 
изъ сортименговъ боліє тонкомірньїхь, а потому ціна имъ (по при­
чині наводненія рынка) упала бы. Итакъ, впослідствіи, вычислен­
ный оборотъ рубки оказался бы несостоятельнымъ. Но, какъ возвра- 
щеніе вновь, потребленныхъ лісішх'ь запасовъ, сопряжено со мно­
гими затрудненіями, то изъ вышеизложеннаго вытекаетъ то правило, 
что слЬдуетъ быть осторожнымъ при переході отъ высшихъ обо- 
ротовъ рубкп къ Финансовому. Съ самаго начала возможно будетъ 
вырубить только небольшую часть излишняго запаса и затімь не­
обходимо ожидать, какое вліяніе возъим'Ьетъ на состояніе цінь уве- 
личеніе предложенія боліє тонкомірннхь сортиментовъ, чтобы по- 
томъ, при помощи изміненннхь цЬнъ, снова вычислить Финансовый 
оборотъ рубки.

3) Установленіе Финансоваго оборота рубки.

Если дійствительно введенный оборотъ рубки и не совпадаетъ 
съ финансовымъ и, то хозяйство работаетъ въ убытокъ (см. стр. 30). 
Этотъ убытокъ опреділяется:

А. По барышу предпринимателя
а) Періодическое хозяйство. Назвавъ чрезъ Би  ожидаемую 

стоимость почвы финансоваго(м літияго) оборота рубки, чрезъ Б« ожи­
даемую стоимость почвы другого (и літняго) оборота, чрезъ Б  про­
дажную стоимость почвы, получимъ, что Би—Б  представляетъ те­
перешнюю стоимость всего барыша предпринимателя для оборота 
рубки щ Ш—Б  представляетъ барышъ предпринимателя для обо­
рота рубки и. Поэтому Б и— Б  —  (Б» — Б ) =  Би —  В»; это и есть
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убытокъ приносимый оборотомъ рубки и, сравнительно съ оборо- 
томъ и.

Прим'Ьр'ь. Принявъ доходы приведенные въ таблиц* А, а также ведичицы: 
с =  8, v ~ l , 2 ,  р  =  3, оказывается, что финансовый оборотъ рубки падаетъ на 
70-й годъ, для котораго, по разсчету, Ви =  120,8532. Принявъ и =  90, нахо- 
димъ, что Ви =  89,3312. А потому, сь приняпемъ' 90 л-Ьг. оборота рубки тепе­
решняя ценность вс'Ьхъ убытковъ будетъ =  120,8532 — 89,3312 =  31,522. Еже­
годный убытокъ на гектаръ площаде составляешь след. 31,522 . 0,03 == 0,946.

в) Для п остоян наго хозя й ства убытокъ вычисляется (см. стр. 11), но 
формул^:

Ли  ч- В а  ч - . , . . ч- В ц  — (иВи ч- м2Уч- иУ) 0 9ор — с

—  [Ли ч - В а -+ - . . .  ч -7>  — (иВи ч- ч- и У) 0,ор—

и
Ли  ч  В а  ч - . . .  ч - B q —u N  ̂ О^р—с—(Л\х-\-Ва-\~. . .  ч~Вг—иШ'0,ор — с) -

Прим^ръ. Если въ приведенную формулу ввести числовыя данныя предъ-
419 2

идущаго примера, то годичный убытокъ на гектаръ земли будетъ 90 ~~А ,6676. 

Прибавивъ къ этому согласно съ примЬч, 7, еще выражете

(Ви — В и) (1,ори — 1) — и (Би — В и) о,р _
90 ~~ ’ ’

получаете* ежегодный убытотъ на гектаръ, равный 4,658 — 3,713 =  0,945, какъ 
и при иершдическомъ хозяйств!:.

В. По процентному росту затраты производства,
а) Изсд'Ьдоваше процентнаго роста на избытокъ запаса. 

Назвавъ чрезъ В « валовой доходъ, чрезъ Р» капиталъ производства 
оборота рубки и, чрезъ В и валовой доходъ, чрезъ Ри капиталъ про-

IIизводства финансоваго оборота рубки и, получимъ, что будетъ
и

процентный ростъ капитала производства для финансоваго оборота 

рубки и, для оборота рубки и; величина же ~р~,Е ~р~  будетъ 

процентный ростъ разности между обоими капиталами производ­
ства (см. стр. 25). Но такъ канъ въ состав^ этихъ послЬднихъ, 
капиталъ, затраченный на культуры, имЬетъ, сравнительно съ дру­
гими составными частями хозяйственнаго капитала, незначительную 

ценность, то величина р ” ~  р“ приблизительна можетъ быть при­

нята за процентный ростъ избытка запаса.

Прим^ръ. Если для доходовъ, означенныхъ въ таблице А } равно какъ для 
величинъ с =  8, V =  1,2, и р  — 3 наивысшая ожидаемая стоимость почвы при 
70-ти дег. обороте рубки, разсчитывается въ 120,8532, то изъ стр. 23 еле-
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дуетъ, что процентъ средняго роста $>, причитаюпцйся накапиталъ производства, 
будетъ для этого оборота =  3.

При условш и =  90, вычисляется для постояннаго хозяйства

л =
(/111 -Ь Вп + 1 - - 1Уг ) р

(В 4- У-+- Са) (1,ори — 1) — [Д , (1 ,ори-“ — 1) - - 1)г (1,ори—г—1) ]

_  4651,2 6
1969,996 ’

Для разности между обоими капиталами производства или для избытка за­
паса, процентъ роста будетъ

130.100
15195,6 = 0,855

г *  для 
Ви =  о

При ьс стоянномъ хозяйстві процентный ростъ на Р п  -  
Ли — >  О, будетъ положительною величиною, для Ви-
онъ будетъ нулемъ, а для Ви — Ни <  О, отрицательною величиною.

Изъ сказаннаго, а въ особенности изъ положенія 4, стр. 24, вид­
но, что возвьішеніе валоваго дохода можетъ быть соединено съ низ- 
шимъ процентнымъ ростомъ, чЬмъ требуемый хозяйственный про­
центъ, а следовательно съ убыткомъ.

Ь) Отьискиваніе ціньг, по которой избытокъ запаса мо­
жетъ быть проданъ. Пользованіе избыткомъ запаса оказывается 
въ финансовомъ отношеній желательнымъ тогда, когда есть возмож­
ность получить высшую ренту съ капиталовъ, отнимаемыхъ отъ л і-  
са, помощію другого равно солиднаго ихъ вклада. Нерідко само 
лісное хозяйство даетъ случай къ такому вкладу, будь это пріобрі- 
тешемъ лісовладільцемь новыхъ лісовь или улучшешемъ уже име­
ющихся у него (напр, проложешемъ л^сныхъ дорогъ, осушками 
п т. п.).

Наличный капиталъ, получающійся продажею избытка запаса не всегда, 'од­
нако, бываетъ равенъ разности между стоимостью производства обоихъ запа­
сові», ибо продажная ценность тйхъ насаждены, которыя старше и лйтнихъ, 
измеряется не стоимостью производства, но потребительною ихъ ценностью.

Значительные избытки запаса обыкновенно невозможно сразу 
эксплоатировать безъ убытка, такъ какъ вслідь за увеличешемъ 
предложенія, ніньї на лйсъ падаютъ. Въ этомъ случай, значитъ, 
приходится отказаться отъ введенія финансоваго оборота рубки въ 
кратчайшій срокъ; скоріе здісь необходимо установить боліє долгій, 
«уравнительный періоде, въ предйлахъ котораго наличный запасъ 
можетъ быть приведенъ къ нормальному, или же необходимо назна­
чать размЬръ рубки всегда только на одинъ годъ и оцінивать под- 
лежащій продажі лісь по господствующимъ, въ данный моментъ, 
цйнамъ.
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Впрочемъ, упадокъ ценъ на лЬсъ, происходящей отъ слишкомъ 
большаго предложен!«, препятствуетъ пользовант избыткомъ за­
паса только тогда, когда этотъ упадокъ цйнъ переходить за извест­
ную м^ру. Согласно съ приведенными Ш лихомъ*) данными, низ­
шую цену, по которой еще можетъ быть проданъ лесъ определяютъ 
следующимъ образомъ. Пусть Т) будетъ избытокъ запаса, про- 
центъ, получаемый съ леса отъ этого избытка, К капиталъ, подлежащщ 
получкЬ отъ продажи избыта запаса,# процента долженствующий по­
лучиться на К\ тогда, если рента съ К  должна быть равна тому 
количеству мроцентовъ, которое получается отъ избытка запаса, то 
мы получимъ равенство

-КГ* 0,ор =  1)* 0 ,ф ,

а отсюда выходитъ, что

к = ъ .  £ .
V

Принявъ г  за число, выражающее мерную единицу (напр, куби- 
ческш метръ), которое содержится въ избытка запаса, х за цЬну этой 
единицы, получимъ

гх  =  К,

Упадокъ цЬнъ на л4съ, могушдй произойти отъ потреблешя из­
бытка запаса, простирается, какъ само собою разумеется, также и на 
правильный хозяйственный запаеъ Е, входяпцй въ пользоваше при 
избыткЬ. Вместо Е  окажется только выручка Е г  Въ томъ случае, 
когда этотъ убытокъ не можетъ быть допущёнъ, должпа быть воз­
можность продать избытокъ запаса но цене / / , ,  при которой, въ то 
же время покрылся бы недочетъ въ выручке Е — Д . Для того слу­
чая, когда избытокъ запаса можетъ быть сразу потребленъ, имеется 
условное равенство.

К х .0, ор -+- 2?, =  Б . 0 ,0 - + -  Е, откуда
т, В  • 0,0152 ч- Е  — Е г 

1 ”  0 ,ор

принявъ К х =  гх  получимъ 

В . О, о»2 Е— Е,УХ == ---------х------------ >°) ор

*) А1^етеше Еогз(;-ип<1 Jagdzeitung 1866, Б. 217.
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Въ случай, если пoльзoвaнie избыткомъ запаса должно быть раз­
делено на несколько летъ, следуетъ тeпepeшнiя ценности доходовъ 
вычислить помощю учета.

III. Прочie обороты рубки. Въ лесоводственной литературе 
предлагаются еще следую щн; обороты рубки.

1. Т ехнически оборотъ рубки. Такъ назвали тотъ оборотъ, 
при которомъ лесъ «непременно долженъ достигнуть размеровъ, по- 
требныхъ для известнаго употреблешя» *). Такъ какъ въ дело упо­
требляется лесъ весьма различныхъ размеровъ, то техническш обо-

*) Опредйлете Г уядесгагена. Encyklopädie der Forstwissenschaft, 2 'Aufl
I, 182. Далее Гуядесгагенъ различаете естественную  или ф изическую  спе­
лость, какъ тотъ возрастъ, при которомъ лесъ всего больше способенъ къ об- 
семененш или возобновленш порослью и экономическую  спелость, при кото­
рой насаждеше, во время его вырубки, какъ нельзя более соответствуем хо- 
зяйственнымъ потребностямъ. Впрочемъ, различное время рубкн не всегда обо­
значается одинаково различными писателями по лесоводству. Такъ напр. 1ей- 
теръ (Ieitter. Systematisches Handbuch der theoretischen4 und praktischen Forst- 
wirthshaft 1789. S. 45. понимаетъ подъ физическою спелостью то время, «въ ко­
торое каждая древесная порода достигла наивысшаго совершенства, смотря по 
целямъ ея употреблешя», а подъ экономическою спелостью то время, «въ ко­
торое, какъ единичныя деревья, такъ и целые леса, достигли наивысшей цен­
ности». Госсф ельдъ (Diana, 3 Band. 1805, S. 100) различаетъ время для 
наивыгоднейшаго сведешя леса на основанш следующихъ соображенш: а) имея 
въ виду получеше наибольшей древесной массы, Ъ) наибольшей горючести, 
с) наибольшей добротности строевой и поделочной древесины и d ) наивысшей 
доходности. Г. JE. Гартигъ (Die Forstwissenschaft in ihrem ganzen Umfange 
1832, S. 18) называетъ насаждеше ф изически спелымъ, когда деревья, или 
дурно ростутъ по причине старости, или когда они, по причине худого свой­
ства почвы и невыгоднаго мйстнаго положешя леса имеютъ незначительный при­
росту экономически спелымъ, когда насаждеше на столько старо, на сколько 
оно должно быть сообразно съ почвою и положешемъ леса, для того, чтобы въ 
средней сложности дать наибольший среднш приростъ и вместе съ темъ доста­
вить лесъ, который имелъ бы наиболее соответственный потребностямъ размерь 
и добротность; меркантильно спелымъ, когда лесъ достигъ техъ размеровъ, 
которые должны быть для доставлешя владельцу того денежнаго дохода, кото­
рый возможно добыть, по разсчету, отъ продажи леса и отъ процентовъ за при­
нятый перюдъ времени. П ресслеръ  (Allg. Forst-und Jagdzeitung 1860, S. 48) 
понимаетъ подъ экономическою спелостью,время действительной хозяйствен­
ной спелости леса, притомъ нашъ «финансовый» оборотъ рубки. Если бы это 
выражеше не прюбрело уже себе права гражданства, то мы предложили бы 
употреблять вместо него окономичебкую* спелость и притомъ въ смысле ГГрес- 
слера потому, что мной* недоразумешя, возникшая относительно сущности наи­
выгоднейшаго оборота рубки, цепляются собственно за слово «финансовый», ко­
торое въ его примененш къ лесному хозяйству нередко употребляется въ не­
соответственном^3 придаточномъ смысле.



ротъ можетъ пасть почти на вей возрасты леса. При несовпаденш 
избраннаго оборота рубки съ финансовымъ, хозяйство становится 
убыточнымъ. Не взирая на это, мноие требуютъ отъ государства 
(менее отъ частныхъ лицъ), чтобы оно хозяйствовало въ своихъ лй- 
сахъ при помощи техническая оборота и чтобы оно не исключало 
ггЬхъ оборотовъ, которые своею продолжительностью превосходятъ 
финансовый оборотъ рубки. Требоваше это старались оправдать сле­
дующими доводами:

А. На государстве лежитъ обязанность удовлетворять  
потребности своихъ граж данъ во всехъ  сортиментахъ  
л4са.

Противъ этого, однако, можно возразить следующее:
а. Если бы даже ответить утвердительно на спорный вопросъ о 

томъ, действительно ли на государстве лежитъ подобная обязан­
ность, то все таки на государство можно было бы возложить только 
заботу о необходимейшемъ лесе, а не о такомъ, безъ котораго можно 
обойтись при бережливомъ расходовали, при цЬлесообразномъ 
устройстве топокъ, потреблены суррогатовъ и т. п. *). Определеше 
необходимой потребности въ лЬсе прямымъ разеледовашемъ, со­
пряжено, однако, съ непреодолимыми ирепятств^ми, такъ какъ

а) фактическимъ потреблеш ем ъ леса еще не можетъ быть 
измерена необходимая потребность потому, что оно включаетъ въ 
себя также и то количество леса, безъ котораго можно обойтись, въ 
особенности оно вклвЬчаетъ расточительное его употреблеше. Послед* 
нее отнюдь не исчезнетъ и тогда, когда хозяйственная организащя 
лесовъ была бы произведена согласно съ действптельнымъ потреб- 
летемъ леса *).

Р) О ценка необходимой потребности въ лесе такъ называемыми 
экспертами, точно также не даетъ надежнаго результата, потому 
что поняйе о необходимомъ вообще только относительное и что 
никто не въ состоянш правильно обсудить потребности другого. 
Безъ чего одинъ можетъ обойтись, то можетъ^быть необходимо для 
другого, при совершенно даже одинаковыхъ внешнихъ обстоятель­
ствах^ Точное определеше той потребности, которую имеютъ въ

*) На большее не претендуютъ также и т£ писатели, которые требуютъ для 
государственныхъ лесовъ техническихъ оборотовъ рубки. Такъ напр. Mosfcr 
(Forstökonomie 1757, S. 102) говорить: «Зд^сь р^чь только о необходимомъ. 
Дал^е C otta  Forsteinriclitung und Abschätzung 1820, S. 25. v. B erg, Staats- 
forstwirthschaftslehre 1850, S 248.

**) Этотъ взглядъ выразилъ Пфейль еще въ 1822 г. въ «Grundsätze der 
Forstwirthschaft in Bezug auf die Nationalökonomie und die Staatsfinanzwissen- 
ichaft». I, 228.
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л іс і различяаго рода промыслы и преимущественно такіе, которые 
способны расширяться въ своемъ производств^— это неразрішимая 
задача *). 

у) Самимъ потребителямъ ліса невозможно предоставить оцінки, 
пбо ніть поруки въ томъ, что они тщательно отділять дійствитель- 
ную потребность отъ мнимой **).

Стоить только ознакомиться со способами, предложенными для изслЄдованія 
необходимой потребности въ лЄсЄ, чтобы тотчасъ же убедиться въ томъ, что 
эта способы невыполнимы въ практике. Такъ напр. М ейеръ требуетъ: ***)

1. чтобы было известно, какое количество дровъ необходимо для ежегоднаго 
потребленія въ государств ,̂ именно въ городахъ, селахъ, усадьбахъ и другихъ 
строеніяхь и заводах ь, при томъ условіи, чтобы жители и заводчики содержали 
свое хозяйство удобно и безбедно и могли бы продолжать свое мастерство;

2. чтобы были отмЄчєнн тЄ ремесла, которыя ежегодно потребляютъ извест­
ное количество дровъ, въ виде угля;

3. чтобы не только всЄ существующая деревянныя строенія были застрахо­
ваны отъ огня, но чтобы также былъ сделапъ надлежащш перечень того, сколько 
требуется строеваго леса и какого именно на ремонтъ старыхъ и постройку 
новыхъ строєній;

4. чтобы было определено, какихъ сортиментовъ, какихъ древесныхъ породъ и 
какого качества долженъ быть лЄсь для ремесленнаго производства и для ожив- 
ленія промышленности.

5. какой нуженъ подЄлочннй и хозяйственный лЄсной матеріаль;
6. имЄють ли нЬкоторыя лица и общества права на даровое полученіе леса 

и какія?
7. имЄють ли прочіе сервитуты, какъ-то: пастьба скота, охота и т. п. вред­

ное вліяніе на возращеніе леса и какимъ образомъ потребляется лЄсь этими 
сервитутами.

ТЄ писатели, которые пытались определить понятіе о необходимой потребно­
сти въ лЄсЄ, приводять для этого понятія такія общія точки опоры, что по нимъ 
можно вывести почти всякую произвольную величину. Такъ напр, фонг- 
Г»сргъ ****) говорить: «Необходимо, чтобы жители известной страны жили въ та- 
кихъ жилищахъ, въ которыхъ они были бы защищены отъ дЄйствія стихій, чтобы 
они согревались и приготовляли себЪ пищу. Топить цЄльш день, какъ это де­
лается въ Россіи,- не составляетъ необходимости». Въ этихъ, слЄдовательно, гра-

*) P fe il въ др. м., I, 219, 224. Оценку существенной потребности въ лесе 
экспертами требовали, въ числе другихъ, также A. y. B urgsdorff (Forst­
handbuch, 2 Aufl, 1797, II, 311) и G eorg, L udw ig H a rtig  (Grundsätze der 
Forsttaxation. S. 127). Последнщ требуетъ, чтобы потребность въ лесе цЬлой 
страны, а именно каждаго города, каждой деревни и усадьбы было определено 
совокупными усил1ями чиновъ ю стицш  и лЬсныхъ чиновъ. Этп же чины 
обязаны точно изследовать все показашя о надобностяхъ въ лесе и о целяхъ 
его потреблешя, и сообразовать между собою то и другое.

**) Pfeil, въ др. м. S. 219.
***) Forstdirectionslehre 1810, S 78.

****j y. Berg, въ др. м. стр. 248.
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ницахъ должны быть точнее определены необходимыя потребности въ лЄсЄ, 
сообразно климату, способу постройки жилшцъ, роду жизни и занятій обитате­
лей, свойству древесины, обычаямъ и нравамъ страны и употребленію суррога- 
товъ. Но каждая изъ этихъ точекъ опоры сама по себе настолько растяжима, 
что все-таки остается большое поле личному суждеаію оцЪищика. Нфейль *) 
справедливо говорить: «ИзслЄдованіе потребностей принадлежите къ категорій 
невозможностей».

Ъ) Положимъ, что государству удалось бы (что мы однако, согласно, 
съ вышесказаннымъ, считаемъ несбыточнымъ) найти действитель­
ную потребность въ лЄсЄ своихъ гражданъ. Тогда оно, чтобы обез- 
печить каждому удовлетвореніе его потребности, должно было бы 
запретить вывозъ леса за границу и не продавать ліса лицамъ, всего 
дороже за него предлагающим^ но отдавать его только по установ- 
леннымъ таксамъ, — міра давно уже осужденная и наукою и прак­
тикою.

Когда наличнаго производства лйса недостаточно для того, чтобы покрыть 
потребность, признанную за действительную, тогда оказывается  ̂ необходимымъ 
сделать новую раскладку, для которой не им-Ьется масштаба.

Желающіе навязать государству обязанность удовлетворять потребности въ 
л іс і  его гражданъ, ставятъ себя въ особенно неловкое ноложеніе еще 
и потому, что какъ народонаселеніе, такъ и потребность въ л іс і  постоянно ро­
стуть, между тЪмъ какъ производство древесины не можетъ быть увеличиваемо 
въ такой же степени— неловкость ведущая М ейера**) къ совершенно, съ его 
точки зрЄнія, логическому требованію, чтобы государство приняло въ будущемъ 
предохранительный міри нротивъ возростанія населенія и потребленія ліса 
свыше «установленого естественная его нриростанія».

Изъ предъидущаго выходптъ, что государство не въ состоя- 
ній определить, такъ называемую, необходимую  потреб­
ность въ л Є сЄ и что прямымъ путемъ (т. е. возращ еніемь  
желаемыхъ сортиментовъ) оно также не могло бы удовле­
творить этой потребности. Но косвеннымъ путемъ государство, 
во всякомъ случае, можетъ заботиться объ удовлетворены необхо­
димой и кажущейся потребности гражданъ въ лЄсЄ (обе онЄ нераз­
дельны), а именно тогда, если оно устроитъ свое лЄсноє хозяйство 
такимъ образомъ, чтобы это хозяйство приносило наивьісшій чистый 
доходъ. Ибо послЄдній, хотя посредственно идетъ въ пользу отдЄль- 
ныхъ лицъ, но эти лица сами получаютъ отъ лЄоа возможно высшую 
пользу для того, чтобы собственными силами заботиться о иріобрЄ- 
теніи нужнаго имъ леса. А такой способъ хозяйствовали приводить 
къ финансовому обороту рубки.

*) Въ др. м-Ьс. I, 219. Тотъ же взглядъ мы впрочемъ находимъ и у Круга 
(Betrachtungen über den Nationalreichtum des preussischen Staates. 1805, 11,455.

**) Въ др. мест. стр. 81.
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Въ оправдаше высшаго, ч^мъ финансовый, оборота рубки, пре­
имущественно для государственныхъ лйсовъ, приводят^ еще сле­
дующее:

В) Некоторые промыслы, требуюшде толстомйрнаго л-Ьса, 
не могутъ работать въ томъ случай, если бы имъ пришлось 
платить за этотъ л^съ цЬну, равную стоимости его произ­
водства; притомъ, государственное богатство нетолько не 
терпитъ убытка отъ того, что л-Ьсъ, вырощенный по высо­
кому обороту рубки уступается заводчикамъ за ц^ну низ­
шую противъ стоимости его производства, но это б о г а т ­
ство даже увеличивается отъ такой уступки потому:

a) что л^съ доставляетъ случай къ выполнетю многихъ работъ, 
посредственно создающихъ экономичесшя ценности;

b) что отъ вспомоществовашя промысламъ потребляющимъ л^съ, 
увеличивается податная сила *);

Противъ этого, однако, можно заметить следующее:
Къ а). Изъ общаго уравнешя прибыли предпринимателя выходить, 

что промыселъ тогда только работаетъ безубыточно, когда валовой 
доходъ только покрываетъ затраты. Но какъ въ насгоящемъ случай 
предполагается, что валовой доходъ изв'Ьстныхъ, требующихъ

*) Schenck, Das Bedürfniss der Volkswirtschaft. 2. Th. 1831. S. 320. 
Если такимъ образомъ запасы будутъ увеличиваться и регулярно отдаваться по 
дешевымъ цінамь, то и государственное богатство будеть постоянно возро- 
стать помощію государственныхъ лісовь и такимъ образомъ тверже оснуется 
общее благосостояніе. Чімь выше народный доходъ, тімь выше можетъ быть 
также и государственный доходъ. Съ расширеніемь промышленности при по­
мощи лісннхь произведеній, ростетъ промышленная прибыль, а съ зтимьвмісті 
и промышленная и подоходная подать. Съ увеличеніемь народнаго богат­
ства ростетъ также, при оживленной торговле, стремленіе къ высшимъ наслаж- 
деніямь, а съ этимъ и таможенный и потребительны й налогъ, равно про- 
чіе косвенные налоги (почтовый, шоссейный, гербовый и другіе доходы). Сло- 
вомъ, гді есть средства къ пріобрітенію, тамъ обыкновенно діло за нимъ не 
станетъ, а гді есть недостатокъ въ этихъ средствахъ, тамъ будетъ мало и прі- 
обрітенія. Государственный доходъ, увеличенный короткимъ оборотомъ рубки и 
повышенными цінами на лгЬсъ, можетъ даже подать поводь къ тому, что постра- 
даегъ благосостояніе многихъ гражданъ, что промышленность будетъ стіснена и 
такимъ образомъ окажется поміха развитію народнаго дохода. Вслідствіе этого 
также многіе прямые и косвенные податные источники должны будутъ, оскудівь, при­
нести большій убытокъ государству, чЬмъ оно пріобрітеть вышеупомянутыми 
операціями*. Также Г ребе (Betriebs und Ertragsregulirung 1867, S. 156) того 
мнінія, чти процвітаніем'ь. промысловъ и вообще промышленности и торговли, 
податная сила поднимается и настолько возміщаеть косвенно, насколько прямо 
(несовершеннымъ нроцентнымъ ростомъ почвеннаго и древеснаго капитала) быть 
можетъ и теряетъ. Срав. v. Berg. Staatsforstwirthschrftslehre § 101,



вспомоществованія, промысловъ, даже недостаточенъ для того, чтобы 
оплатить стоимость производства лЄса, то изъ этого слЄдуеть, что 
подобные промыслы не могутъ также произвести и избытка. Отри­
цательная величина, присоединенная къ нЄсколькимь положитель­
ным^ хотя и можетъ уничтожиться отъ того, что она поглощаетъ 
другую, равноценную ей, положительную величину, но положитель­
ная сумма цЄлаго все таки уменьшится на количество той отрица­
тельной величины.

Къ Ь). Когда государство дЄлаеть подарокъ нуждающемуся (со­
стоящей въ нашемъ случай изъ разности между стоимостью произ­
водства и потребительною ценностью леса) и потомъ беретъ его 
обратно въ видЄ налога, весь, или отчасти, то въ действительности 
государство не взимаетъ налога, по оно едва получаетъ обратно то, 
что даетъ, за вычетомъ стоимости сбора налога.

С. В озращ еніем ь «спЄлаго» лЄса избегаю тъ т Є х ь  убыт- 
ковъ, которые проп сходятъ  отъ употребленія  на постройки  
«неспілаго» и возникаю щ ей в с л Є д с т в і є  э т о г о  надобности  
въ ремоптЄ *).

Этотъ доводъ основывается на томъ пред положеній, что убытокъ, 
происходящей отъчастаго возобповленія стоимости матеріала всегда 
бываетъ больше, ч Єм ь  убытокъ, сопряженный съ прю%Ьтепіемь 
болЄе дорогаго матеріала. Но такое предположеніе невірно. Если 
при возведеніп иостроекъ изъ м єнЄ є ррочнаго матеріала сберегается 
столько, что это сбереженіе, съ его начтепными на будущее время, 
процентами, покрываетъ стоимость возобновленія, то можно, точно 
также, употреблять болЄе дешевый вдатеріаль; а въ томъ случае, 
когда зконсмія вмЄстЄ съ процентами превосходить затрату на ре- 
монтъ,былобы совершенно бесхозяйственно употреблять болЄе проч­
ный матеріале Въ противпомъ случае, именно когда економія не 
покрываетъ стоимости ремонта, строитель возмется за болЄе цЄнннй 
матеріал ъ и охотно оплатить стоимость его производства,—конечно 
въ томъ случае, если у него на это есть средства. При неимЄшп 
таковыхъ, было бы по убЄжденію тЄхь, которые хотятъ обязать го­
сударство доставкою необходимая лЄса, прямо желательно, чтобы 
государство возращало также и неспЄльш, т. е. дешевый лЄсь по­
тому, что для бЄднаго человЄка неспЄлий лЄсь составляетъ «необ­
ходимую потребность». Н єспЄ лм й  лЄсь не слЄдовало бы считать та­
кою потребностью въ томъ случаЄ. если бы государство согласи­
лось продавать его по цЄнамь одинаковымъ со спЄльїмь. Но кзкъ

*} Cotta, Grundriss der Forstwissenschaft, 2 Aufl. 1830 II Abt. S. 136. Dersel­
be, Waldbau 5 Aufl. 1835, S. 19. Гребе въ др. міс. стр. 155.
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до спхъ поръ никто не предлагалъ еще такого оборота, то мы его и 
ие будемъ доліе разсматривать.

Впрочемъ, обратпмъ здісь кстати внпманіе на то, что на но- 
сгройкп, производимыя въ собствениыхъ лісахь, государство отнюдь 
но всегда употребляетъ самый прочный матеріале Оно наир, не­
рідко строитъ деревянные мс сты тамъ, гд і есть камень.

Б. М еніе ценный л іс ь , возращенный по низкому обо­
рогу рубки обусловливаетъ относительно большую, эконо­
мически непроизводительную, затрату труда нашего валку, 
обділку и доставку *).

Противъ этого можно замітить, что упомянутому убытку, проис­
ходящему отъ непроизводительной затраты труда при низкихъ обо- 
ротахъ рубки, точно такъ же соответствуете экономическая убыль, 
происходящая при высокихъ оборотахъ отъ потери нроцентовъ на 
капиталь, завязанный въ хозяйстві. Поэтому, при назначеній обо­
рота рубки, необходимо изслідовать, который изъ убытковъ больше 
и перенести оборотъ рубки на тотъ моментъ, для котораго относи­
тельный убытокъ будетъ наименьшій. Это сопоставленіе обоихъ 
счетовъ убыткамъ и прибылямъ предпринимается именно при опре- 
діленіи финансовая оборота рубки; здіеь идутъ въ разсчегъ всі 
издержки, а слідовательно и на валку, обділку и доставку. Когда 
лісовладільцу предстоять всі эти расходы, то онъ вычитаетъ ихъ 
изъ валового дохода; а еели ихъ долженъ нести потребитель, то онъ 
заплатить дешевле за лісь.

Е. Б ол іє долгій оборотъ даетъ резервъ на случай не- 
предвпдінннхь собнтій и всякихъ неож иданностей **).

(Этотъ доводь, приводимый ради введенія высшихъ оборотовъ рубки 
въ государственныхъ лісахь, иміль бы, если бы онъ былъ основа- 
теленъ, точно такое же значеніе и для частныхъ лісовь). Мы здісь  
не станемъ возбуждать спорнаго вопроса о пользі или необходимо­
сти резервовъ, но скажемъ только, что образованіе такого резерва  ̂
который действительно обладалъбы приписываемыми ему матеріаль­
ними выгодами, нисколько не противорічить принципу финансоваго 
оборота рубки. Эти выгоды, если бы ихъ можно было оцінить на 
деньги, оправдали бы возвышеше финансоваго оборота рубкп. На- 
протпвъ, техническій оборотъ, самъ по себі вовсе не представляеть 
резерва. Ибо если первый названный оборотъ разсчитанъ такъ, что 
при иемъ лісь достигаетъ «разміровь потребныхъ именно для из-

*) Grebe, ivb Äp. m. dp . 165.
**) Schenck, Das Bedürfviss der Forstwissenschaft. 1831, II. S. 222. Grebe bt> 

Ap. m. CTp. 155.



вЪстнаго употреблешя» (стр. 47), то въ немъ н'Ьтъ избытка запа­
са, который могъ бы эксплоатироваться въ случай нужды. Этотъ 
избытокъ можно бы образовать помощдо дальнейшая возвышешя 
оборота рубии, которое однако было бы трудно согласимо съ прин- 
ципомъ этого оборота рубки, ибо теперь л'Ьсъ достигъ бы болыпихъ 
размйромъ, ч4мъ «безусловно необходимые».

Е. Для к о р а б л ест р о етя  тр ебуется  большем4рный лгЬсъ, 
возращение котораго нельзя ожидать отъ частнтлхъ лицъ, 
такъ какъ ц'Ьныего не окупаю тъиздерж екъпроизводства*).

Если это действительно такъ, то отсюда сл^дуетъ, что больше- 
м^рнаго корабельнаго л^са имеется въ изобилш и что онъ употреб­
ляется для такихъ надобностей, для которыхъ точно также былъ бы 
годенъ меныпем'Ьрный л^съ. А потому государству сл'Ьдуетъ умень­
шить запасъ болыпем'Ьрнаго л4са для того, чтобы ввести хозяйствен­
ное его употреблеше. Но тогда возращеше его опять должно ока­
заться выгоднымъ и, вм’Ьст'Ь съ этимъ, должна исчезнуть и побуди­
тельная причина отступить отъ Финансоваго оборота рубки **).

2) О боротъ рубки наивысшей естественной до х о д н о ­
сти ***). Назвавъ чрезъ М и та . . . тч т4 количества древеснаго за­
паса, которыя доставляетъ насаждеше отъ своего заложешя до вы­
рубки, оказывается, что оборотъ рубки наивысшей естественной до­
ходности пришелся бы на тотъ возрастъ насаждешя, при которомъ

1 ц +  | » а + . . .  +  тд
и

есть наибольшая величина. Принявъ теперь въ соображеше то об­
стоятельство, что при выбора этого оборота рубки, вовсе необра- 
щается внимашя на цЬну лЬса и на издержки производства выхо- 
дитъ, что этотъ оборотъ безхозяйственный.

Оборотъ рубки наивысшей естественной доходности былъ предло- 
женъ потому, что при немъ возможно возращать нужный л-Ьсь на 
самой малой площади, а остающуюся землю употреблять другимъ,

*) v. B erg. Staatsforstwirthschaftslehre 1850, S. 293.
**) Срав. P r e ss le r . Bationeller Waldwirth, 5 Heft, S. 37.

***) K önig’s Massen Schlagbarkeitsalter. Cm . Förstmathematik von König 
4 Aufl. S. 538. Большинство писателей, ратовавшихъ за оборотъ рубки наивыс­
шей естественной доходности, не требовали его исключительно, но только ря- 
домъ съ оборотомъ рубки наибольшей потребительной ценности. Изъ соединешя 
обоихъ этихъ оборотовъ рубки, образуется, какъ это будетъ доказано въ пунктй 4, 
оборотъ рубки наивысшаго денежнаго валоваго дохода. Чтобы судить объ этомъ 
посл^днемъ, необходимо разсмотрйть каждую изъ его составныхъ частей.
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боліє выгоднымъ образомъ *). Предпославъ однако уже разъ, что 
изъ почвы возможно извлечь высшую ренту другими способами куль­
туры, следовало бы вообще покончить съ л'Ьсовозращешемъ и почву 
должно было бы употребить въ той отрасли производства, которая 
всего прибыльнее. Когда въ этомъ случай оказался бы недостатокъ 
въ лЄсЄ, и онъ сильно вздорожалъ бы, то это побудило бы снова 
ввести лЄсовозращеніе на известной части площади, при чемъ, ве­
личину этой площади следовало бы разечитагь такимъ образомъ, 
чтобы лЄсовозращеніе было столь же прибыльно, какъ и другаго 
рода пользованія почвою. Къ этому результату можно придти тот- 
часъ же сразу, прямымъ путемъ. А именно, если лЄсноє хозяйство 
бездоходно, то это значитъ, что производится слишкомъ много леса, 
или что потребители могутъ удовлетворить своей потребности въ 
лЄсЄ, покупкою его извнЬ, что с іЄдовательно необходимо съузить 
лЄсовозращеніе.

Какъ видно, теорія оборота рубки наивысшей естественной доход­
ности коренится въ томъ ложномъ мнЄніи, что извЄстноє количе­
ство леса, соответствующее постоянному нотребленію, должно быть 
возращаемо даже и тогда, когда посредствомъ лЄсовозращенія почва 
приносить меньше прибыли, чЄмь при другомъ родЄ пользованія 
сю. Поэтому держась этой теорій, приходится только съузить на 
малейшую площать такое хозяйство, которое она признала убыточ­
ным^ но этою теорією нельзя совершенно устранить убытка и соз­
дать вмЬсто него прибыль.

3) Оборотъ рубки наибольшей потребительной цен­
ности **).

Такъ какъ зависимость потребительной ценности лЄса отъ его 
возраста еще мало установлена прямыми изслЄдованіями и такъ 
какъ, далее, потребительная годность какого либо сартимента, тогда 
только приносить практическую пользу и тогда только цЄнится по 
достоинству, когда фактически совершается его потребленіе, то, 
какъ это совершенно справедливо замЄчаетгь Пфейль ***),бываетъ 
неизбежно ставить цену на мЄсто потребительной цЬнности иуспо- 
коиваться тЬмъ, что д,ля настоящаго времени въ этой цЄііЄ кроется 
предразеудокъ рядомъ съ действительною потребительною цен­
ностью.

*) M üller, Versuch zur Begründung eines allgemeinen Forstpolizeigesetzes 
1825, S. 76. Sehen с k, Das Bedürfniss der Volkswirtschaft 1831, II, S, 30. Cotta 
Grundriss der Forstwissenschaft 1836. zweite Auflage, S. 136.

**) Cotta. Waldbau, Aufl. 5 1835, S. 19. Срав. также примйч. ***) на стр. 54.
***) Въ др. м. II, 200.



Отнеся оборотъ рубки къ тому моменту времени, въ который цена 
массовой единицы наивысшая, оказывается, что при извйстныхъ об- 
стоятельствахъ, возможно вести хозяйство только въ убытокъ, ибо 
прибыльность его зависитъ нетолько отъ цены, но и отъ количества 
полученнаго леса, равно какъ и отъ той затраты, которая должна 
быть сделана для получения высшей цены.

4) Оборотъ рубки наивысшаго денеж наго валоваго до­
хода. Этотъ оборотъ рубки прямо требуется некоторыми писате­
лями *). Но онъ выводится также косвенно, если попытаться раз­
решить задачу о полученш, при наивысшемъ естественномъ доходе, 
наивысшую потребительную ценность. Такъ какъ обе эти наивыс- 
ппя величины не всегда совпадаютъ въ одномъ и томъ же моменте 
времени, то приходится удовольствоваться темъ, чтобы съ оборо- 
томъ рубки попасть въ такой возрастъ насаждешя, при которомъ 
произведете запаса на цену единицы массы, сделалось бы наиболь­
шею величиною. Назвавъ, какъ въ пункте 2, чрезъ 

М иу ша . . . , тд запасы, которые доставляетъ насаждеше отъ его 
заложешя до вырубки, на единице площади, чрезъ Тм, Ьа . . . , ^ сс- 
ответственныя цены единицы массы, получимъ

М и Т и Ша *а ■+■ ■ • ■ т я \  =  А В а -+- . . .  -+■ -О,, 

а выражеше

Аи Ра -Ь . . . -Ь Д ;
и

будетъ валовымъ доходомъ, доставляемымъ единицею площади при 
постоянномъ хозяйстве. Поэтому оборотъ рубки наивысшей денеж­
ной валовой доходности падаетъ на тотъ моментъ, въ который

-4ц -Рд +  ■«» +  -Д/
и

достигаете высшаго своего предела **). Этотъ оборотъ рубки также 
невыгоденъ въ хозяйственномъ отношенш, такъ какъ при немъ 
оставляются безъ внимашя все затраты производства.

*) Такъ, между прочимъ, v. B erg, Staatsforstwirthschaftslehre, S, 79. За- 
м-Ьтимъ зд^сь, что некоторые писателя выражаютъ требовашя, ведушдя къ раз- 
личнъшъ оборотамъ рубки. Примеры этому видны, впрочемъ изъ предшествую- 
щихъ цитатъ.

**) Мн-Ьте, что ——О ? можетъ также представлять наи-

высшш среднш годовой денежный доходъ первдическаго хозяйства, будетъ опро­
вергнуто въ пункт. 5.
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Мюллеръ *) и за нимъ Гребе **) обозначаютъ оборота рубки 
напвысшей доходности, получающейся отъ самой ценной древесины, 
который, какъ мы это сейчасъ виділи, есть собственпо оборотъ 
рубки наппысшей денежной валовой доходности, наименовашемъ г о- 
сударственно-экономическаго оборота рубки. Но здіоь они 
впадають въ нротиворічіе съ писателями-экономистамп, которые 
держатся того мнінія, что для націй также всего выгоднее пріобрі- 
теніе наиболыпагочистаго дохода. Такъ напр. Б. Рау ***) говорить: 
«Отношеніе между валовымъ и чистымъ доходомъ какого либо на­
рода указываетъ на прибыльность производимыхъ операцій и позво­
ляете ділать заключеніе о благопріятньїхь или неблагопріятннхь 
внЬшнихъ условіяхь, существующихъ для этихъ операцій. При оди- 
паковомъ обьемі всіхь произведенныхъ продуктовъ, очевидно, что 
то прпміненіе псточниковъ богатства будетъ наивьггоднійшее, при 
которомъ получается наибольшій чистый избытокъ. Въ силу 
этого, какъ вспомогательвыя средства государства, обусловливаются 
его внутреннюю деятельность и его внішнюю кріпость, такъ и сред­
ства охраненія личпыхъ благъ людей, какъ напр, наукъ и искусствъ, 
а также умноженіе народнаго богатства, — зависятъ, главнымъ обра- 
зомъ, отъ величины чистаго дохода». Почти тоже говорить Ро- 
теръ ****): «Такъ какъ хозяйственное производство не иміеть другой 
ближайшей ціли, какъ удовлетвореніе человіческимь иотребностямъ, 
то простое увелпченіе валоваго дохода остается безъ значеній. У ве- 
лпчепія чистаго дохода даетъ націй возможность увеличиться чис- 
лепно или умножить свои наслажденія».

5) Оборотъ рубки наибольшей чистой л існ о й  доход­
ности. Если изъ годоваговаловагоденежнагодохода А и -+- В а -+ -... 
-і- Д у вычесть издержки по управленію, охраненію, уплаті налога и 
культурамъ, т. е. иъ с, то остатокъ будетъ чистый лісной доходъ, 
пмепно: земельная рента и рента съ капитала, завязаннаго въ за­
пасі |). Этотъ оборотъ рубки также можно назвать безхозяйствен- 
нымъ, ибо при немъ не принимается въ соображеніе величина нор­
мальная запаса, проценты на который представляють составную

опро-

*) Versuch zur Begründung eines allgemeinen Forstpolizeigesetzes 1825, 
S. 77.

**) Die Betriebs und Ertragsregulirung der Forsten, 1867, S. 155. Сравн. 
статью: «Die nationalökonomische Umtriebszeit» von J. Lehr въ allgemeine Forst- 
und Jagdzeitung 1870. S. 249 u 289.

***) Grundsätze der Volkswirthschaftslehre 1863, S. 310.
****) Grundlagen der Nationalökonomie 1866, S. 298.

t) См. сочинеше автора: «Anleitung zur Waldwerthrechnung S. 95.
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часть затраты производства *). Такъ какъ годичныя затраты одина­
ковы для веЬхъ оборотовъ рубки, а расходъ на культуры увеличи­
вается лишь незначительно съ увеличешемъ оборота рубки, то **) 
оборотъ рубки наибольшей чистой л'Ьсной доходности будетъ зави­
сать отъ хода чистаго дохода, т. е. приблизительно онъ будетъ со­
впадать съ оборотомъ рубки наивысшей денежной валовой доход­
ности.

Примйръ. Для доходовъ приведенныхъ въ таблиц^ А  и съ приняиемъ
V =  1,2, с =  8, р  =  3, оборотъ рубки наивысшей денежной валовой доходности 
и оборотъ рубки наибольшей чистой лесной доходности надаютъ оба на 9-е де- 
сятил'Ме.

Прим^чан1е 1. Такъ называемый и действительны й чистый до­
ход ъ п ер ю д и ч еск аго  хозя й ств а . Оборотъ рубки наибольшей чистой до­
ходности прежде обозначали оборотомъ рубки наибольшей «средней доходности 
перюдическаго хозяйства». Это паименоваше, основанное на томъ предположены, 
что возможно определять годичный чистый доходъ точно такимъ же способомъ, 
какъ и годичный приростъ древесины, — совершенно однако неправильно. Ибо 
если сумму приростовъ древесины, послйдовавшихъ въ прододжеше оборота руб­
ки, Ми ч -т а -ь- . . . -ъ-гпу разделить на и , то частное

Ми -+- та +  . . . ч-Шп

представляетъ годичный древесный приростъ потому, что відь древесный 
запасъ М и 4 - та •+ . . . -ь  составляется изъ суммы приростовъ оборота рубки 
будутъ ли они періодическими или постоянными. Если же напротивъ того, сло­
жить денежныя ценности А и ~л-1>а ч- . . . +  Д? этихъ древесныхъ приростовъ

у Аи +  1)а +  . • . + 2)ди разділить сумму на и , то частное —-------- — --------------- ~  не при всякомъ

проценті даетъ величину средняго денежнаго дохода, такъ какъ

. 4 “ а также и Л а . . . Д ,,  до года и, изміняюгь
и * ✓

свою ценность накоплешемъ процентовъ. Если внраженіе ^ и ~*~Ваи
должно йміть значеніе средияго денежнаго дохода перюдическаго хозяйства, 
то оно разсчитано вполні невірно; во-первыхх потому, что въ немъ доходы, 
поступающіе въ различное время слагаются просто, безъ предварительнаго ихъ 
приведенія помощію процентнаго внчисленія, къ одному общему моменту вре­
мени; во-вторыхъ потому, что въ немъ принимается ариометическое среднее 
число доходовъ, за ихъ ренту. Если желательно сділать правильное внчисленіе, 
то средній годовой денежный доходъ г, можно вывести изъ равенства

г - ы . 1, ор -ь г . 1, ор' - ь ... ч- г . 1, ори—1 =  А и -ч- 1>а 1, ори—ач- ... 4-1>г.1,0ри—?

или изъ равенства

г _____н +  г __ _Ли +  ^  Рд
1,вр 1 ,ор2 1 ,ори 1,ори 1 ,ора ’ 1 ,ор?

*) См. стр. 10 и 15.
**) См. соч. автора: Waldwerthгechnung, 8. 49.
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Изъ обоихъ равенствъ слЬдуетъ, что

' К  +  1>а- 1, ори- а +  ••• +  ? !, ори- ‘‘
1, ори — 1 - )  о, ор.

Поступивъ такимъ же образомъ съ затратами на культуры, управленіе, охра- 
неніе и налогъ, получимъ, что средній чистый доходъ періодическаго хозяй­
ства будегъ слідующій:

( К  ±  А» 1. ори- а +  • • • ± Р д 1) ори- '‘ с \ , о р и \
V 1, ори— 1 " 1, ори — 1 Г)  ° . ор-

Такъ какъ часть этого вьіраженія, заключенная въ скобки, есть формула для 
ожидаемой стоимости почвы, то изъ этого следуетъ, что ренту съ ожидаемой 
стоимости почвы необходимо принимать за действительный чистый доходъ пе­
ріодическаго хозяйства. Внраженіе

Аи Т>а - -А О -

которое прежде принимали за средній чистый доходъ періодическаго хозяйства, 
представляетъ, какъ намъ известно, ничто иное, какъ чистый дохсдъ, отнесен­
ный къ единиц  ̂ площади такого леса, который устроенъ для постоянпаго хо­
зяйства.

Ошибка, въ которую вдавались, принимая только-что приведенное внраженіе 
за доходъ отъ почвы, получаемый въ нерюдическомъ хозяйстве, думая восполь­
зоваться этимъ доходомъ для опредЄлснія наивыгоднейшаго оборота рубки, уже 
порицалась Фаустманомъ и П ресслером ъ. Каждый изъ нихъ доказалъ оши­
бочность математическаго построенія этого внраженія. ПозднЄє Б озе *) ста­
рался возстановить его съ ц'Ьлью оиредЄлепія оборота рубки. Онъ показалъ, что
Ли +  Т)а + . . .  +  Т)п -— (с +  их>)

озпачаетъ процентный доходъ лЄсодоходной

ценности нормальнаго хозяйственная класса (для площади какого нибудь класса 
возраста) и на основадщ этого отвергъ доказываемую матиматическую невер­
ность этой Формулы. При этомъ онъ однако не обратилъ внимашя на то, что 
Ап •+- Т)а -I- . . .  -I- 1)д — (с чь ш?)
--------------------- - --------------------- считали только выражешемъ средняго чистаго

дохода иерюдическаго хозяйства, а не формулою служащею для обозначешя чи­
ной лесной доходности постояннаго хозяйства. Впрочемъ, доказательства тому, 
что самый выгодный оборотъ рубкн тотъ, при которомъ чистый Нсной до­
ходъ достигаетъ высшаго предела, Б озе  неиривелъ.

П римеча1п е 2 . Сравнительный о б зо р ъ обор отов ъ р убк и  и оц ен к а  
ихъ по хозяйственном у зн ач ен ш .

Въ хозяйствепномъ отношенш обороты рубки могутъ быть перечислены сообраз­
но съ темъ, въ какой степени, при ихъ определены, принимаются въ разсчетъ за­
траты производства. Здесь можно перечислить следующая группы:

I. Затраты производства вовсе не принимаются въ разсчетъ . Сю­
да относятся:

1. т ех н и ч еск и  оборотъ рубки, '
2. оборотъ рубки наивысшей естественной  доходности,

*) Веіїгаде гиг Wal(iwerthЪeгechnung, 1865, 8. 51.
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3) обор. руб. наивысшей потребительной ц ен н ости  и
4) обор. руб. наибольшей денеж ной валовой доходности .
II. Затраты  производства отчасти принимаются въ разсчетъ .
Оборотъ рубки наивысшей чистой лесной доходности . При немъ бе­

рутся во внимате только ежегодная издержки на управлеЕпе, о хран еш е, налогъ 
и культуры, но не берется во внимаше продентовъ, причитающихся на нор­
мальный запасъ.

III. В се  затраты  производства принимаются въ разсчетъ .
Финансовый обор, рубки, или оборотъ наивысшей чистой почвенной

доходн ости .
Чтобы яснее показать разливе приведенныхъ оборотовъ рубки, солоставимъ 

между собою еще разъ те величины, для которыхъ эти обороты рубки тре- 
буютъ наивысшихъ пределовъ въ постоянномъ хозяйстве Только техническш 
оборотъ долженъ быть здесь исключенъ изъ разсмотрешя, такъ какъ онъ ни въ 
какомъ направлены не стремится достигнуть наибольшей производительности.

Оборотъ рубки наивысшей ест еств ен н ой  доходности  приходится на 
тотъ моментъ времени, въ который

ч— ши ч— . . . .  ч— Шу
и ~

достигаетъ высшаго предела. Мю та . . . .  т(1 означаетъ здесь ежегодно по- 
ступаюшде доходы отъ главной и предварительной рубокъ.

Оборотъ рубки наивысшей потребительной  цен н ости  настунаетъ 
тогда, когда цены

• • • ч̂

единицъ массы, становятся наибольшими.
Оборотъ рубки наибольш ей денеж ной валовой д оходн ости  следуетъ 

избирать такимъ образомъ, чтобы

А и Ч~ Р а -г~ . . . .  Ч- Вд
и

достигло высшаго предела, причемъ А и ч- В а ч- . . . . ч- 2)̂  обозначаютъ по­
ступающие, годъ за годъ, денежные доходы.

Оборотъ рубки наибольш ей чисто’й л есн ой  д оход н ости  требуетъ, что­
бы выражеше

А и, +  В  а ч- . . . . ч- В и /с  4 - цр\ 
и \  и )

было наибольшею величиною, причемъ с представляетъ расходъ на культуры, V 
ежегодный расходъ на управлеше, охранеше и налогъ.

Оборотъ рубки наивысшей чистой почвенной доходности (финансовый оборотъ 
рубки) оказывается тогда, когда разность

Ли +  в а +  . . . . +  В ц _  ГиН . О, ор ч- с +  т
и \  и

достигаетъ высшаго предела. Здесь гЛ$Г означаетъ нормальный запасъ хозяй- 
ственнаго класса возраста.
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Къ исторіи предмета.

Изъ многихъ постановленій различныхъ лісньїхь уставовъ УІІ и VIII 
віковь видно, что въ то время правительства считали себя обязан­
ными премо заботиться объ удовлетворены потребности въ л іс і  сво- 
ихъ гражданъ. Этотъ взглядъ господствовалъ также и между писа­
телями по лісоводству прошлаго столітія, вслідствіе чего они боль­
шею частью предлагаютъ техническій оборотъ рубки. Такъ ф. Мо- 
зеръ *), 1еттеръ **), ф. Бургсдорфъ ***) и др.

М озеръ, прежде всего, изслідьіваеть родъ и количество потреб­
ности въ л іс і  такимъ образомъ: «Нужно всіми силами стараться 
удостовериться въ томъ, при какихъ условіяхь слідуеть рубить 
лісь, а именно все ли это равно какого онъ качества, лишь бы это 
былъ только лісь, какъ наприм. лісь, предназначаемый для пере- 
угливанія, или же онъ долженъ быть надлежащий образомъ возра- 
щенъ и долженъ достигнуть всей возможной высоты и толщины, какъ 
это требуется отъ большей части сортиментовъ строеваго и корабель- 
паго лЬса».

ЗатЬмъ Мозеръ опреділяеть, достаточно ли прироста для того, 
чтобы удовлетворить той потребности въ л іс і, которая обусловли­
вается боліє высокимъ оборотомъ рубки.

«Пусть разсчитаготъ, могутъ ли получить это потребное количество 
оставляя л4съ на корнЬ до той поры, пока онъ совершенно вырод- 
тетъ или уже совершить главнійшій свой ростъ и когда это будетъ, 
то пусть размежуютъ лісь на число літь потребныхъ на то, что­
бы вырубленная площадь снова пришла въ годное для рубки со- 
стояніе».

Въ тіхь случаяхъ, к огда Мозеръ находитъ, что потребленіе пре- 
вышаетъ производство, онъ пытается согласить то и другое пониже- 
шемъ оборота рубки.

«Если этого не будетъ, то пусть исиытываютъ, нельзя ли получить 
потребное количество ліса, отмежевавъ большіе по величині и мень- 
шіе по числу участки и столько ихъ, сколько времени необходимо 
стоять лісу до того, пока онъ не станетъ замітно прекра­
щать роста, слідовательно достнгъ уженікоторой толщины. Только 
число участковъ не должно быть меньше этого числа літь, ибо въ 
противномъ случаі, въ томъ учреждепіи, въ основі котораго должно 
лежать улучшеніе лісной зкономіи, можетъ произойти раззореніе».

*) Forstökonomie, 1758, S. 100 ff.
**) Systematisches Handbuch der thaoretischen und praktischen F orstw irt­

schaft, 1789, II Abth. 6 und 7 Kapitel.
***) Forsthandbuch, 2 Aufl., 1797, II, 299—330.
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Тогда только, когда обнаружится, что прпростъ низшаго оборота 
рубки также яедостаточенъ для покръгия требовашй, онъ предла- 
гаетъ ограничить потреблеше, кажущееся необходимымъ и обра­
титься къ другимъ сиособамъ удовлетворешя потребности въ лесе.

«Когда опять не хватить количества леса, полученнаго этимъ спо- 
собомъ, то нужно осмотреться, какимъ образомъ и где возможно 
ограничить кажущееся необходимымъ потреблеше леса, или же сле- 
дуетъ обратиться къ другимъ сиособамъ удовлетворешя потребности 
въ лесе, такъ какъ здесь идетъ речь только о необходимомъ, а рас­
точитель о подобныхъ делахъ не думаетъ».

1еттеръ  говорить: «Главнейшш указатель времени рубки,—это 
необходимая потребность человека. Разумная потребность не можетъ 
однако быть установлена безъ смышленной полищи и здраваго го­
сударственная хозяйства». Чтобы узнать количество потребляемаго 
ежегодно поделочнаго, строеваго и дровянаго леса, въ ихъ сорти- 
ментахъ и качествахъ, 1еттеръ предлагаетъ те же самыя меры, что 
и Мейеръ (см. стр. 49).

Взгляды и предяожешя, подобныя сейчасъ приведеннымъ, нахо- 
димъ мы и у ф. БургсдорФ а. Онъ выходить изъ того положешя, 
что «жители какой либо страны должны везде получать лесъ за 
свои деньги»; затемъ онъ изследываетъ количество действительно 
потребляемаго леса, после этого размерь возможнаго производства, 
и тогда только приходить къ обсужденш «существенныхъ потребно­
стей» при помощи экспертовъ, когда онъ нашелъ, что потреблеше 
превосходить производство. Въ этихъ случаяхъ онъ требуетъ при- 
менешя «насильственныхъ» мбръ къ нрекращешю некоторыхъ про- 
мысловъ, ограничешю роскоши, равно запрещенш лесной торговли, 
преимущественно заграничной, «если бы даже эта торговля прино­
сила большой барышъ лесовладельцу». Одновременно съ этимъ дол­
жна быть прюбретена земля состоявшая до сихъ поръ въ земледель- 
ческомъ пользованш, чтобы обречь ее на лесоразведеше.

Изъ числа писателей, высказавшихся о выборе оборота рубки въ 
начале XIX века, мы придерживались точки зрешя принятой Мозе- 
ромъ, 1еттер0мъ, ф. БурГСДОрФОМЪ ц др. и до последняго времени 
техническш оборотъ рубки находилъ себе защитниковъ. Но уже за 
долго прежде слышались голоса, требовавппе, чтобы было обращено 
внимаше, не только на удовлетвореше обычной потребности, но и на 
яозращеше такого леса, который по количеству и стоимости, прино- 
силъ бы наивыспий доходъ. Было также обращено внимаше на то, 
что въ лесномъ хозяйстве затрата производства должна быть при­
нята во внимаше.

Все услов1я финансоваго оборота рубки находимъ мы уже на-
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столько полно изложенными въ «Grundsätze der Forstdirection» Г. Л. 
Гартига*), что пожалуй можно бы считать ученіе о чистой доход­
ности почвы, съ этого писателя, если бы его прочіе взгляды не об­
наруживали, что ему не были вполне ясны необходимыя послЄд- 
ствія его требованій.

По Г. Л. Гарт иг у, главная цЄль лЄсовозращенія заключается въ 
томъ, чтобы: «на площ ади назначенной подъ л есъ  возра­
стить въ возможно краткій срокъ, съ возможно меньшими 
издержками, возмож но больш ее количество годнаго къ 
употребленію лЄса>\ На вопросъ, какой оборотъ рубки соответ­
ствуем этимъ требовашямъ, статика лЄсоводства отвечаетъ: Финан­
совой оборотъ рубки. Потому, что если мы напр, станемъ делать 
внчисленіе для періодическаго хозяйства и вдобавокъ по метому на- 
чальныхъ ценностей, то начальная ценность доходовъ будетъ

Аи -ь Da 1, ори—а -+-... Da 1, ори—1 
1, ори—1 *

а начальная ценность затратъ производства

Требованіе, чтобы съ одной стороны доходъ былъ возможно выше 
(чтобы было возращено возможно большее количество годнаго къ 
употребленію, т. е. имЄющаго ц Єиность, леса), а съ другой, чтобы 
расходъ былъ возможно меньше, — удовлетворяетъ только наиболь­
шая разность величинъ

А иЧ - В а 1,0ри~ а-*-.................-+- D q 1 ,  Ори— Ч ( у  С. 1 ,  Ори \

1,ор"—1 V M iV - l/
Эта формула, какъ намъ известно, есть формула ожидаемой сто­

имости почвы. Еъ тому же, требованіе Гартига наводитъ на положе- 
ніе, что можно всего больше споспешествовать главной цЄли лЄсо- 
возращенія придерживаясь того оборота рубки, при которомъ ожи­
даемая стоимость почвы, или получаемая съ нея рента, достигаетъ 
высшая предела.

При всемъ томъ, какъ выше сказано, остается еще вопросомъ, 
сталъ ли бы Гартигъ держаться этого результата. Многія места его 
сочиненія обнаруживают^ что при опредЄленіи оборота рубки онъ 
не придавалъ достаточно большая значенія затратамъ производства 
(по крайней мере для государственныхъ лЄсовь). Такъ напримеръ, 
въ другомъ мЄстЄ **) онъ признаетъ тотъ оборотъ рубки за самый

*) 1) Aufl. 1803, 2 Aufl. 1813.
**) Grundsätze der Forsttaxation, S. 51. Да ліе: Anweisung zur taxation und 

Beschreibung der Forste, 3 Aufl. 1813, S. 66,
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выгодный, при которомъ въ средней годовой сложности получается 
наиболы пе лісу лучшаго качества, не упоминая при этомъ вовсе 
о затратахъ производства. Одинъ изъ принциповъ, изложенныхъ въ 
сочиненіиГартига «Forstdirectionslehre», а именно, что главная цЄль 
л'Ьсовъ заключается въ полномъ удовлетворены государства въ его 
потребности въ лЄсЄ *), — во многихъ отношешяхъ далеко откло­
няется отъ финансоваго оборота рубки.

К от та въ своемъ «Systematische Anleitung zur Taxation der Wal­
dungen», 1804, ct. 103 и 105, предлагалъ ростить л£съ до того воз­
раста, въ которомъ онъ даетъ наибольшій запасъ, но при этомъ ро­
стить деревья до того размера и качества, которые наиболее соот­
ветствуют роду ихъ употребленія и потребности въ нихъ. Следова­
тельно, съ одной стороны, это было бы оборотомъ рубки на и выс­
шей естественной доходн ости , съ другой, техническимъ  
оборотомъ. Въ озпаченномъ сочиненіи еще н*Ьтъ рЄчи о затратахъ 
производства. О нихъ впервые упоминается въ «Anweisung zum 
Waldbau 1816, S. 8 и въ «Anweisung zur Forsteinrichtung und Abschät­
zung» 1820. Котта знаетъ, что съ удлиннешемъ оборота рубки, за­
трата на культуры уменьшается и что короткій оборотъ можетъ 
быть выгоденъ отъ того, что при немъ возможно пользоваться лЄ- 
сомъ въ скоромъ времени и потребить часть того древеснаго за­
паса, ценность котораго можетъ быть помещена въ другое мЄсто 
подъ вьісшіе цроценты. Но при всемъ томъ, КоттЄ еще была неиз­
вестна та точная оценочная мерка для возраста насажденія, до ко­
торой оборотъ рубки съ выгодою можетъ быть пониженъ. Онъ пре- 
доставляетъ хозяину доискаться опытомъ этого момента времени. 
Вообще мы не находимъ у Котты полной разработки теорій чистой 
прибыли; мы находимъ у него ошибки, вознмкшія изъ совершенно 
поверхностнаго разсмотрЄнія предмета. Такъ напр. Котта полагаетъ, 
что пользованіе излигакомъ запаса могло бы быть выгоднымъ только 
въ частныхъ, а не въ государственныхъ лесахъ потому, что только 
частный чєловЄкь можетъ покупать на вырученныя отъ продажи 
избытка запаса, деньги, такія ценности, которыя прпнесутъ ему выс­
шую ренту, чЄмь лесъ. Государство же, напротивъ, не станетъ бо­
гаче отъ продажи такого леса потому, что тогда подданные станутъ 
бЄднЄе на денежную стоимость куплеянаго у нихъ леса. Но если 
для пользованія частью древеснаго запаса, оборотъ рубки будетъ 
настолько сокращенъ, что средній годовой доходъ станетъ ниже до­
хода бывшаго до тЄхь поръ, то отъ этого нація терпитъ еще одинъ

*) Die Forstwissenschaft ihrem kanzon Umfange 1832, S. 509.
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очевидный убытокъ *). Котта просмотріль то обстоятельство, 
что государство, точно такъ же какъ и частное лицо, мо­
жетъ помістить выручку, полученную продажею избытка запаса, 
за вшиій ироцентъ, чімь тотъ, который приносить этотъ излишекъ 
въ лісу. (Напр, постройкою дорогъ, проведеніемь канавъ и т. п.) и 
что доходы, полученные такимъ способомъ нетолько окупятъ недо- 
четъ въ доході, происшедший отъ сокраіценія оборота рубки, но что 
они могутъ даже превзойти тотъ недочетъ. Еотта не могъ отре­
шиться отъ мысли, что государство обязано заботиться объ удовле- 
твореніи потребности въ л іс і  своихъ гражданъ **); въ свопхъ по- 
слЬдующихъ сочиненіяхь онъ все возвращался къ требованію для 
государства оборота рубки наивысшей естественной доходности и 
техническая ***). Но желая принять вьуваженіе расходный пунктъ, 
оиъ впадаетъ въ нротиворічія. Такъ напр, онъ требуетъ, чтобы за­
ботились о возращеніи «необходимыхъ» сортимеитовъ ліса, «хотя бы 
это было и въ убытокъ кассі», а потомъ предлагаетъ «въ подобныхъ 
случаяхъ назначать ціни необыкновеннымъ или очень рідкимь 
сортиментамь, настолько втасокія, чтобы и въ кассі не было не­
дочета» ****).

Въразсматриваемомъвопросе, точка зрїиііл Пфейля гораздо выше, 
чімь Гартига и Котты. Онъ этимъ обязаиъ изученію народнохозяй­
ственной литературы f), вліяніе котораго, къ сожадінію, совершенно 
незамітно у назваппыхъ двухъ авторовъ. Кругъ (Krug) ff), исходя 
и:зъ своей точки зрінія, что на земельной площади, служащей для 
производства «потребляемыхъ человікомь» цінностей, должно быть 
в депо хозяйство съ наивысшимъ чпетымъ до х  од омъ, отвер­
теть какъ техническій f f f ) ,такъ равно побороть рубки наивысшей 
естественной доходности f f f f ) ,  приведя этому совершенно ВІрНЬІЯ

*) Cotta, Hülfstafeln für Forstwirthe und Forsttaxatoren, 1821, S. 35 ff. Grund­
riss der Forstwissenschaft, 2 Aufl.;1836,- S. 131 ff.

**) Anweisung zur Forsteinrichtung und Abschätzung 1820, S. 25. Grundriss 
der Forstwissenschaft, 2 Aufl S. 137.

***) Grundriss. S. 136.
****) Anweisung zur Forsteinrichtung und Abschätzung, S. 25.

f) Его Betrachtungen über den Nationalreichthum des Preussisclien Staates 
1805 u. v. Jacob, Grundsätze der Polizeigesetzgebund der Polizeianstalten 1808. 
Также Hazzi: Die echten Ansichten der Waldungen und Forste 1805. Эти co- 
чииенія, какъ кажется, во миогомъ решительно повліяли на тогдашшя убйждешя 
Пфейля.

ff) А. а. О., S. 228 ff. Далйе Пфеиль Grundsätze der Forstwirthschaft, in 
Bezug auf die Nationalökonomie und Staatsfinanzwissenschaft, 1822—1824, L 
100, 126.

f f f )  Тамъ же І, § 53—57.
f f f f )  Тамъ же I, стр. 94, ff.

Статика лісовод. Г. Гейера, 5
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доказательства и объявляет!» наконецъ тоть оборотъ самымъ вм- 
годнымъ, для котораго доходы, учтенные на пастоящее время, до- 
стигаютъ высшей суммы *). 

При краткихъ оборотахъ рубки Кругъ приннмаетъ также въ раз- 
счетъ «увеличеше» расходовъна культуры, имеющее здЬсь м’Ьсто**). 
Какъ видно, правило это отчасти касается определения наивысшей 
ожидаемой стоимости почвы (съ опущешемъ здЬсь, во всякомъ слу­
чай, остающагося безъ внимашя капитала, составляющаго ежегодный 
затраты), иначе—финансоваго оборота рубки ***). Заслуга, которую 
нршбрйлъ Пфейль построешемъ такого разсчета, нисколько не умень­
шается тЬмъ, что ГосФельдъ еще до него сдЬлалъ изслЬдовате 
ожидаемой стоимости почвы ****) и что Пфейль принялъ въ разсчетъ 
доходы не всЬхъ, но только нЬкоторыхъ оборотовъ рубки. Потому, 
что ГосФельдъ воспользовался методомъ ожидаемой стоимости почвы 
только для ц’Ьлей отчуждетя л'Ьса, а не для изсл4довашя наивыгод- 
нЬйшаго оборота рубки п принципъ Пфейлева способа не страдаетъ 

отъ того, что онъ, незнавшш Формулы — т~Г7" * пропустплъ до- 

ходы, поступающее послЬ многихъ оборотовъ рубки въ виду незна- 
чительности ихъ теперешнихъ ценностей. 

Рядомъ съ упомянутымъ правильнъшъ способомъ, Пфейль привелъ 
также и другой, неправильный епособъ |) . Недостатокъ въ матема-

*) Kritische Blätter 1822, 1,1, S. 119. Grundsätze der Forstwirtschaft etc.
II, 211.

**) Grundsätze der Forstwirthscheaft etc., II, 252.
***) Тамъ же, И, 256: приведено: «Обозрйвъ ириведенныя въ этой главй 

вычислешя, доказательства и заключения, это положен1е становится для насъ 
на столько же в^рнымь, какъ и безоиаснымъ и на столько же выгоднымъ для 
отдйльнаго лица, какъ и для всЬхъ; дал-Ье, лесное хозяйство необходимо 
поставить въ зависимость отъ возможно высшаго и вЬрнаго ден еж н аго  до­
хода  п то будетъ самымъ желателышмъ результатомъ хозяйства, что доста­
вить этотъ доходъ». Въ Britische Blätter I, 2, S. 322 говорится: Способъ, кото- 
рымъ узнается тотъ моментъ времени, въ которомъ слйдуетъ воспользоваться 
лйсомъ для иолучешя наивысшаго денеж наго дохода, состоитъ вь слйду- 
ющемъ... Для каждаго оборота рубки вычисляютъ стоим ость  почвы, за исвлю- 
чешемъ нынй уже росгущаго на ней л'Ьса.

****) Diana, 3 Band, 1806, S. 435 ff. Niedere Mathematik, 2 Band, 1820.
S. 579 ff.

f )  Kritische Blätter 1, 2, S. 322. Пфейль приводить здйсь числовой примерь, что­
бы показать, какимъ образомъ можно узнать выгоднее ли одинъ оборотъ рубки, 
другого. Выраженное алгебраическими знаками его равенство следующее:

А т \ :ори~"1 -+- с. 1 ,opv~~'n =  А а н- 1 ,opw“ ^

Пфейль здйсь не принялъ во вшимаше ренты съ земли, всл£дств1е чего ока­
зывается ошибочный результатъ. Верное равенство будетъ такое:

Ат  1,ор» ~ т -+- Вт  (1  —  Г) -+- Вт  =  Аи-ъ Dbl,opu~ i - ь Ви
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вслйдствіе чего ока- 
такое:

тическихъ познанінхь, который обнаруживаете этотъ способъ, помі- 
шалъ П фєйлю дальше развить ученіе онаивыгоднЬйпшхъ оборотахъ 
рубки и вообще воспрепятствовалъ ему дальше разработать теорію 
чпстаго дохода, признанную имъ въ принципі. Когда, послі мно- 
гихъ д іть , эта теорія была опять возбуждена Пресслеромъ, —  
Пфєйль уже не сочувствовать ея успіху, онъ даже пошелъ противъ 
этого успіха *).

Гундесгагенъ, какъ это упомянуто на стр. 7 и 27, быль пер­
вый, вичислившій доходность разлпчныхъ оборотовъ рубки по 
методу прибыли предпринимателя и равиомірнаго процентнаго роста 
затраты производства. Въ тоже время онъ обратилъ вниманіе на то, 
что боліє вьтсокіе обороты рубки приносять относительно плохой 
доходъ **) оттого, что они требуютъ болыиаго вещественнаго капи­
тала (т. е. по причині потери ироценговъ). Однако Гундесгагенъ не 
устаповилъ общаго правила для опреділенія наивьігоднійшаго обо­
рота рубки. Онъ даже, какъ кажется, допустить при извістннхь 
условіяхь, оборотъ рубки напвысшей естественной доходности, наи- 
высшей потребительной ЦІІШОСТИ и техипческій ***).

Кепигъ употребляетъ два способа для опреділенія наивнгодній- 
шаго оборота рубіш, пзъ нихъ одпнъ способъ мы назовемъ вычис- 
лптельнымъ, а другой проценгнымъ методомъ.

1) По вычислительному методу доходы, од иа ж д г,т поступаго- 
щіе въразличиыхъ оборотахърубкп, приводять процентпымъ вычис- 
леніемь въ любому, будущему или прошедшему моменту времени. Тотъ 
момеить, который въ этомъ случаі оказывается доходніе нрочихъ, 
означаетъ папвьігодпійшій во.ф -стъ для пользованія лісомь ****). 
Поэтому напр, принявъ годъ о за тотъ пупктъ, irr» которому ведется 
вьнислепіе, оказывается, что оборотъ рубки и тогда будетъ выгод- 
ніе оборота рубки и?*, когда будетъ

Ал- -4- Рчі > _J_
1,0рч 1,0[)а ‘ * * 1 , 0 /  * 1,0#ы

+  J h  .
1,ора ' 1,ор1

Этотъ методъ совершенно невіреиь даже и тогда, когда затраты 
производства будуть одинаковымъ образомъ учтены; это доказалъ

*) Пусть сравнять критику Пфейля на «Rationellei Waldwirth* Пресслера 
въ Kritische Blätter, 41 Band. 1 Heft, S. 27.

**) Forsttaxation 1826, II Abth. Encyklopädie der Forstwissenschaft, 2 Auf! 
II Abth.

***) Encyklopädie, § 107.
****) König, Forstmathe ui ntik, 4 Aufl. S. 520 и 543.

*



Фаустмань *). Ошибка состоитъ въ томъ, что между собою сравни­
ваются доходы неравныхъ періодовь времени. Если нужно попра­
вить эту ошибку, то необходимо 

или принять въ разсчетъ т і  доходы, которые даетъ насажденіе 
съ боліє краткимъ т літнимь) оборотомъ рубки, начиная съ года 
т до года и, равно какъ и издержки, падающія на тотъ же періодь 
времени;

или повести вьічисленіе за время т X щ съ истеченіемь котораго 
дальнійшія повтореній обонхъ періодовь совпадутъ;

или растянуть на безконечно долгое время вьічисленіе (начальной) 
цінности.

Эти три способа приводять къ методу ожидаемой стоимости почвы. 
Только что приведенныя ошибки, сдЬланныя Кенигомъ, тімь по- 

разптельніе, что въ другомъ м іс т і **) онъ употребляетъ для ста­
тической ціли, полную ожидаемую стоимость почвы (названную пмъ 
облісительною стоимостью) такимъ образомъ, что руководствуясь 
различіемь между ожидаемою стоимостью почвы и стоимостью ея 
по затратамъ,— онъ находитъ цілесообразньїмь пріобрітеніе «куль- 
турныхъ земель низкаго достоинства, ліснихь прогалинь и пасть- 
бищныхъ пространства.

2) Процентный методъ. По этому методу наивьігоднійшій воз- 
растъ для пользования или «процентно-приростный возрастъ рубки» 
падаетъ на тотъ момента времени, въ которомъ процента увеличе- 
нія цінности (опреділенннй на стр. 35) достигаетъ того процента 
пользованія, который именно и слідуєте брать въ разсчетъ, то есть 
обычнаго въ земельномъ пользованіи, процента» ***). На стр. 36 мы 
уже упомянули, что Кенигъ невірно вычисляетъ процента увеличе- 
вія цінности потому, что въ формулу этого процента онъ вводить 
не наивысшую ожидаемую стоимость ночвы, но ту ея цінность, ко­
торую она иміета при другомъ роді пользованія, а не лісномь. 
Поэтому Кенигъ, при помощи процента увеличенія цінности попа­
даете не на тотъ оборотъ рубки, при которомъ оказывается напвыс- 
шій барышъ предпринимателя. Чго методы: вычислительный и про­
центный, не приводять къ одииаковымъ результатам^— это не тре- 
буетъ дальнійшаго доказательства. Но по Кенигу, даже при помощи 
одного процентнаго метода должны получиться различные процент­
ноприростные возрасты рубки, смотря потому, будетъ ли ведень раз-

*) Neue Jahrbücher der Forstkunde v. Wedekind 2 Folge 3 Band, S. 363. 
Срав. прим. *) на стр. 84.

**) Forstmathematik, 4 Aufl. S. 637,
***) Тамъ же, 4 Aufl. S. 542.
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счетъ для иостояннаго или для неріодическаго хозяйства оттого 
именно, что процентъ увеличенія цінности для цілаго ряда рубоиъ 
(«лісоцінньїй процентъ пользованія») только пра высшемъ обороті 
рубки падаетъ до того количества, которое процентъ увеличенія цен­
ности единпчнаго насажденія («процентъ прироста цінности насаж­
денія»), достпгаетъ уже въ боліє раннемь возрасті *). Однако и это 
положеніе невірно; оно действительно опирается только на невір­
ний способъ вычислешя нормальнаго запаса, который Кенигъ вы- 
числялъ по потребительной цінности, а не по стоимости производ­
ства **). Такъ какъ потребительная цінность боліє молодыхъ воз- 
растовъ меньше чімь стоимость ихъ производства, то, хотя процентъ 
увеличенія цінности цілаго хозяйственная класса, нормальный за- 
пасъ котораго цінится по его потребительной стоимости, и выше 
чімь процентъ увеличенія цінности единичнаго насажденія, нахо­
дящаяся въ возрасті нормальнаго оборота рубки,—но эта разница 
исчезаете», если вычислять нормальный запасъ какъ цінность, со­
ставляющую стоимость производства (и, какъ было выше показано, 
взявъ въ основаніе напвысшую ожидаемую стоимость почвы). Но 
что въ настоящемъ случаі, гд і річь идетъ о вычислены доходно­
сти, нормальный запасъ долженъ быть відчислень но стоимости его 
производства—то это не требуетъ далыгЬйшихъ разьясненій.

Лісная математика Кенига свидітельствуеть о томъ, какія тщет- 
ныя усплія ділаліз ея авторъ для того, чтобы выпутаться изъ ди­
леммы, въ которую онъ впал ь тімь, что нашелъ для наивыгоднМ- 
шаго оборота рубки два момента времени. Чтобы оправдать оба эти 
оборота рубки онъ наконецъ вышелъ на совершенно произвольный 
окольный путь, а именно: онъ взялъ процентноприростный возрастъ 
рубки отдільнаго насажденія за минимумъ, а процентноприростный 
возрастъ рубки цілаго хозяиственнаго класса возраста за максимумъ 
допускаемаго оборота рубки. Между этими двумя преділами слідо* 
вало тогда опреділить «хозяйственный возрастъ рубки и даліе нор­
мальный оборотъ рубки», смотря по иміющимся цілямь, или возра- 
щенія больгаемірнаго, ціннаго ліса на общественный надобности 
или на исполненіе особыхъ обязательствъ, требованій и нуждъ, на 
обезпеченіе заиасовъ ліса отъ иохищенія и несчастныхъ случаевъ, 
на иолученіе нікогорьіхь побочныхъ пользованій и т. п. ***),

*) Forstmathematik, 4 Aufl. S. 571.
**) Въ туже ошибку владаетъ и Тюненъ (Der isolirte Staat, 2 Aufl. 1842,

I Theil, В. 191). Впрочемъ, зд^сь необходимо принять въ соображеніе, что Тю- 
нену было неизвестно вьічисленіе стоимости производства насажденія, между 
тймъ какъ Кенигъ его зналъ.

***) Forstmathematik, S. 570—573.
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Итакъ, изо всЬхъ прямыхъ указаній, данныхъ Кенигомъ для пз- 
слідованія наивьігоднійшаго оборота рубки, ни одно не безоши­
бочно. Два метода нсчисленія доходности (методъ ожидаемой стоимо­
сти почвы и годичнаго процентного роста капитала производства), 
которые онъ пзложилъ совершенно правильно, бы?ш уже применены 
другими для опредЬленія наивьігоднійшаго оборота рубки.

Фаустманъ *) конечно былъ первый, высказавшш внолнгЬ ясно 
правило, что для сравненія выгодности различныхъ оборотовъ рубки, 
слідуета вычислить разность между капитальными цінностями вс4хъ 
доходовъ и всіхь затрата, т. е. стоимость почвы или ренту этой 
разности, почвенную ренту **). В м істі съ тімь, Фаустманъ дока- 
залъ, что тотъ оборота рубки, который въ данномъ случай признанъ 
за наивнгоднійшій для періодическаго хозяйства, остается такимъ * 
же и для постояннаго и что ариеметически-среднее число, взятое 
изъ разности всЬхъ, иослйдовавшихъ въ продолжены оборота рубки, 
доходовъ и затрата, не можетъ считаться вірною міркою для опре- 
діленія наивыгоднМшаго оборота рубки.

Позже, т і  » е  взгляды высказалъ и П ресслеръ; одъ, кромі того, 
воспользовался для изслідованія наивыгоднМшаго оборота рубки 
Формулою, служащею для вираженій средняго процентнаго роста 
капитала производства и съ тою же цілію усовершенствовалъ тео­
рію текущаго процентнаго роста, которую разработывалъ еще Кеннгъ.

Въ приведенномъ здісь историческомъ очеркі мы сообщили 
взгляды прежнихъ кориФеевъ лісоводства, а также и такихъ писа­
телей, которые принимали особенное участіе въ разработкі ученія
о Финансовомъ обороті рубки. Естественно, что результаты, добытые 
въ области этой теорій, которые отчасти были въ р ізкомъ проти- 
ворічіп съ обычными тогда взглядами, только постепенно проложи­
ли себі путь, а потому неудивительно, что снова появились писа­
тели, державшіеся взглядовъ, оставленныхъ уже другими п старав-

*) Wedekind’s Neue Jahrbücher der Forstkunde 1853, 2 Folge, 3 Band, 
4 Heft. S. 358 ff.

**) Тюненъ въ 3 том'к своего сочиненія установил ь также то положеніе, что 
наиішіодньйшій оборотъ рубки тотъ, при которомъ достигается наивысшая сгои- 
мосіь почвы; но этотъ 3 гомъ, который, по заяв іенію самого Тюнена, большею частью 
былъ уже написань въ 1828 г., появился въ продажі только въ 1863 г. Стои­
мость почвы и почвенную ренту Тюненъ излйдовалъ такимъ образомъ, что изъ 
члстаго ліснаго дохода онв вычелъ проценты, причитающіеся на нормальный 
запасъ. Но такъ кань онъ вычислялъ запасъ на основаній потребительной цен­
ности, то онъ не ио.іучиль действительной стоимости почвы и не нашелъ того 
вврнаго момента времени, въ который ожидаемая стоимость почвы достигаетъ 
вксшаго предала.
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шіеся придать вмъ значеніе. Многимъ лісньїмь хозяевамъ было осо­
бенно трудно разстаться съ тою мьіслію, что государству слідуеть  
вводить иные обороты рубкп, чЬмъ частнымъ л ицамъ.Этотъ взгляд ъ, 
искавшій себівираженійвъпостроеніи«народнохозяйственнаго»  
оборота рубки, коренится въ томъ предноложеніи, что государство, на- 
подобіе добраго отца семейства, обязано заботиться о нужномъ, сво- 
пмъ домочадцамъ, л іс і ,—въ странной гипотезі, начала которой на­
ходятся въ экономическихъ сочинешяхъ прошлаго віка *). Полага- 
ютъ, что убытокъ, претерпеваемый госу-дарствомъ съ принятіемь 
другихъ оборотовъ рубки, чЬмъ оборотъ наивысшей чистой доход­
ности почвы, совершенно ни ттожеиг», сравнптельно съ тою выгодою, 
которая обнаруживается потребленіемь древесины въ различныхъ 
промыслахъ. Но невірно :ть этого положеній, у котораго впрочемъ 
ніть никакой статистической подкладки, легко доказывается. Если 
эти промыслы дійсгвительно даютъ столь значительную прибыль, 
то они, при обезпеченіи ихъ въ непрерывной нолучкі нужнаго сы- 
раго матеріала, должны привлечь къ себі значительное число пред­
принимателей, конкурренція которыхъ возвыситъ ціну на сырой ма­
теріале Когда эта ціна не достагаетъ суммы, потребной напокры- 
тіе затратъ производства сыраго матеріала, то изъ этого слідуеть, 
что прибыль промысловъ, разработывающихъ древесину, недостаточ­
но велика для покрьітія того убытка, который падаетъ на произво­
дителя вслідствіе уступки ему сыраго матеріала по ц ін і  низшей, 
чімгь онъ стоитъ.

Отцемъ ученія о «народнохозяйственномъ обороті рубки», пожалуй, 
можно назвать Мейера **), также унотребляющаго выражеше ((народ­
ное хозяйство» ***), Вообще Мейеръ счнталъ тотъ оборотъ рубки са- 
мымъ выгоднымъ, который штолько внолиі удовлетворяем естест- 
веннымъ потребностям^ но при которомъ также лЬсъ пли лісная 
площадь «экономически» употребляется въ діло ****). Поэтому онъ 
дозволяетъ частному лицу, которое должно разсчитывать проценты 
на проценты, такой способ ь вести хозяйство, при которомъ, въ про­
должены возможно кратчайш ие времени можетъ быть вырученъ до- 
ходъ отъ ліса |). Главная ціль государственпыхъ л'Ьеовъ, или 
д Ьсовъ, еоставляющихъ государственныя имущества должна, по Мейе­
ру, стремиться «къ полученію напболыпаго и ианпригоднійшаго,

*) Наир, у Darjes, Eroto Gründe des Cameralwissenschaften 1756.
**) Forstdirectionslelire 1810.

***) Diesdbe S. 200.
****) Daselbs.

t )  Въ др. м іс т і  стр. 215.
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соответствующего потребностям^ количества естественныхъ произ­
ведет^ именно лйса; а побочная цель заключается въ полученш 
наиболынаго чистаго денежнаго дохода, потому что народное бла- 
госостояше основывается не на деньгахъ, а на возможно большей 
массе сырыхъ питающихъ промышленность произведены, которыя 
нетолько достаточно удовлетворяли бы всемъ народнымъ нотребно- 
стямъ, но которые сулили бы гражданамъ чистую денежную при­
быль. Недостатокъ же въ такихъ произведешяхъ не всегда можетъ 
быть возмещенъ звонкою монетою» *).

«Когда удовлетворены потребности страны или те потребности, 
на удовлетвореше которыхъ, при возможно низкихъ ценахъ на лесъ, 
граждане вправе разсчитывать ради своихъ нуждъ и поддержки 
промышленности, тогда только принимается въ соображеше также и 
возможно высшш доходъ, могущш получиться отъ леса» **).

Мнешя, подобный Мейеровымъ, находимъ мы также и у Д анпы а  
Мюллера, который прямо говорить о «народнохозойственной руб­
ке ***). Онъ требуетъ, чтобы древесина, «споспешествующая внут­
реннему раденш къ искусствамъ и доставляющая наибольшую 
производительную работу»—выращивалась на самой малой площади 
(притомъ въ кратчайший срокъ и съ наименынимъ расходомъ) ****) и 
чтобы на лесной площади, не требующейся для это цг]шг, велось хо­
зяйство съ наивысшимъ денежнымъ доходомъ для того, чтобы уста­
новить «выгодное торговое равновес1е съ внешними странами» |).

Шенкъ | | )  абсолютнее всехъ выразилъ теорш «народнохозяй­
ственная» оборота рубки, а потому изъ его сочинешя всего яснее 
можно понять куда ведутъ последыша этого учешя. Шенкъ вовсе 
песчитаетъ лесное хозяйство самостоятельною отраслью промышлен­
ности, но прииимаетъ его только за какое то «попечительство» 111) 
Поэтому онъ не отдЬляетъ дохода, получаемаго въ лЬсномъ хозяй­
стве отъ дохода, доставляемая промыслами, потребляющими дре­
весину и признаетъ тотъ снособъ веста въ лесу хозяйство самымъ 
выгоднымь, при которомъ достигается наивысшш «общш доходъ»у|Щ

*) Въ др. м. стр. 209.
**) Тамъ же стр. 219.

***■) Versuch zur Begründung eines allgemeinen Forstpolizeigesetzes, 1825, S. 77.
****) Что это требоваше указываетъ не на финансовый оборотъ рубки, а только 

на соблюдете возможной бережливости, видно изъ нижеследующей части по- 
ложешя.

| )  Въ др. м. стр. 83.
f f )  Das Bedürfniss der Volks-Wirthscheft, Bentl, 1831.

Ü t )  Daselbst, S. 215.
t t t t )  Daselbst, S. 280 и во ыногихъ другихъ мЬстахъ.
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не принимая въ соображеніе, что при такомъ разсчетЄ, дЬльно ве­
денное лЄсноє хозяйство, въ соединены сь малодоходными отраслями 
промышленности, само можетъ оказаться бездоходнымъ. Отъ уве- 
лііченія естественной производительности, сулитъ онъ наивысшш на­
родный доходъ, потому что «возможность получать лЄсньія произве­
дения по дешевымъ цЬнамъ и на выгодныхъ условіяхь, нобуждаетъ 
къ изъисканш средствъ употреблять ихъ въ дЄло целесообразно, 
какъ это достаточно доказываетъ возникшее въ новейшее время ви- 
нокуреніе изъ брусники *). Если бы работа, доставляемая лЬсомъ, 
не оказалась прибыльною, то упрекнуть въ этомъ нельзя ни лйсъ, 
нн древесину, но положеніе мЬстностн и трудолюбіе ея жителей; 
противоположный же взглядъ опирается только на мЄстньія обстоя­
тельства, на то, что тамъ есть, а не на то, что могло бы тамъ быть **). 
Тамъ, гдЄ возращается слишкомъ мало лЄсаг не следуетъ «произ­
вольно возвышать на него цЄшь помощію торговъ, такъ какъ это 
стіснило бы промыслы ***).

Въ новейшее время Гребе ****) выступилъ защитникомъ «народно­
хозяйственная» оборота рубки. Онъ держится взглядовъ Мейера и 
Мюллера и въ своемъ вышепомянутомъ сочиненіи изложплъ доволь­
но полно вЄроятння выгоды высокихъ (превосходящихъ финансовый) 
оборотовъ рубки.

Основныя положенія хозяйства на чистый доходъ (отъ почвы), до 
спхъ норъ еще мало проникли въ лЄсоводственную  практику, 
какъ это едва ли иначе можно было и ожидать отъ науки сравни­
тельно еще юной. А именно, для государственны хъ лесовъ еще 
всюду держатся техническая оборота рубки и л и  же оборота рубкн 
напвысшей естественной доходности. Такъ, і̂нструкція для таксаціп 
великогерцогскпхъ баденскихъ государственныхъ лесовъ, изданная 
въ Карлсруэ въ 1843 г., въ § 6 устанавливаем «общимъ правпломъ, 
что сокращеніе оборота рубки ниже того срока, въ который имЄєть 
місто вьгсшій3 въ средней сложности, доходъ отъ матеріала въ виді 
годная къ употребленію л Ьса,—не должно имЄть места и, папротпвъ 
того, оборотъ рубки не долженъ быть продолжительнее, чімь это 
нужно для полученія требуемыхъ сортиментовъ леса безъ значитель­
ная убытка въ производстве, происходящего отъ слишкомъ высокой 
пхъ стоимости». Въ сочинены «Die Forstverwaltnng Bayerns, München, 
1861», значится въ § 119: «ЛЄсной законъ отъ 28 марта 1852 г.

*) TaMi» me crp. 321.
*.*) B t  ap. m. crp. 88.

***) Tauft ate CTp. 327.
****) Die Betriebs und Ertrags-Regulirung des Forsten 1867, § 146 h 147.
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устанавливаем главнМшимъ своимъ положешемъ непрерывность 
нользованія государственными лісами, въ томъ уваженій, что эти л і- 
са составляюгъ общее достояніе націй, но что нині живущее поко- 
лініе вправі пользоваться виолнЬ только'плодами народнаго достоя- 
нія. Во вторыхъ, государственному лісному хозяйству предписано 
закономъ наибольшее производсгво сортиментовъ ліса, соотвітству- 
ющихъ потребностямъ всей страны и ёя отдільннхь частей, въ осо­
бенности необходимаго для хозяйства и промышленности болыпе- 
мірнаго строеваго и поділочнаго ліса, возращеніе котораго меніе 
соотвітствуеть ингересамъ прочихъ лісовладільцевь; нослідніе мог­
ли бы возращать его только съ большими денежными пожертвованія- 
ми». Подобное же находимъ мы въ «Darstellung des Königlich Säch­
sischen Staatsforstverwaltung und ihrer Ergebnisse, Dresden. 1865, 
S. 16»: Непрерывность дохода—это главный принципъ въ наиболь- 
шемь возраіценїи потреблявмаго ліса, преимущественно также са- 
мыхъ большемірньїхь сортиментовъ, такъ какъ забота о доставле­
ній этого товара неоспоримо падаехъ на государство, а частному 
владільцу можно скоріе предоставить производство дровъ, которое, 
съ возрастающимъ употреблешемъ всякаго рода суррогатовъ, уже 
нісколько утратило свое значеніе».

Возраженія, поднятый противъ Финансоваго оборота
рубки.

ІІоявленіе П ресс лера, въ різкихь выражешяхъ отбичевавшаго 
хозяйство наивысшей естественной доходности, побудило лісоводовь 
заняться теорією чистой доходности (почвы), НО ВМІСТІ съ тімь, 
оно вызвало и живійшую оппозицію. Противъ введенія оборота рубки 
наивысшей ожидаемой стоимости почвы былъ поднятъ цілий рядъ 
сомніній, которыя мы теперь взвісимь, по м ір і того, какъ ОНИ ДІЙ- 
ствительно заслуживаютъ вниманія и еще не были разсмотріньї на 
предъидущпхъ страницахъ.

А. Вообщ е противъ оборота рубки наивысшей ожидаемой стоимо­
сти почвы, были сділанн слідующія возраженія*.

а) Факторы, служ ащ іе для внчис.ленія стоим ости почвы, 
именно: будущ ія ц iн ы  на л і с ь  и ириміняем ая норма про- 
центовъ, слишкомъ измЬнчивы и невірньї для того, чтобы  
ими пользоваться какъ единственными регуляторами,обус­
ловливающими веденіе хозяйственнаго нредиріятія , раз- 
считаннаго на долгій срокъ *).

*) Allg. Forst, und Jagd-Zeitung, 1866, S. 23 0 .--G reb e) въ др. м$с. стр. 168.
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Противъ этого можно возразить сіідуюіцее:
a) Обороты рубки напвысшей потребительной ценности, наивыс- 

шаго валоваго дохода и наибольшей лісной доходности суть точно 
также функцій цйнъна ліс^итехническій оборотъ рубки точно так­
же обусловливается весьма изм'Ьнчивымъ факторомъ—количествомъ 
и родомъ потребности въ л іс і. Одинъ только оборотъ рубки наивыс­
шей естественной доходности не зависитъ отъ цЬнъ на лісння про- 
изведенія, но по этой причині онъ и не охраняетъ интересовъ л і-  
совладільца и, на основаній сказаннаго, онъ не признается даже 
т і ми, которые подняли упомянутое возраженіе или, по крайней м ір і, 
онъ не рекомендуется ими исключительно (но въ соединены съ обо- 
ротомъ рубки наивысшей потребительной цінности).

Р) Рішившись разъ признавать только тотъ оборотъ рубки за хо­
зяйственный, который опирается на процентный разсчетъ, оказы­
вается, что обстоятельство повышешя или пониженія нормы процента, 
съ течешемъ времени, можетъ только побудить къ тому, чтобы при 
установленій оборота рубки, принять въ разсчетъ эту измінчивость 
процентной нормы; но это обстоятельство отнюдь не даетъ права 
совершенно отвергать финансовый оборотъ рубки и переходить къ 
другому обороту, признанному безхозяйственнымъ. Ибо когда осно- 
ванія какого либо вычислительнаго способа несов^мъ точны, то 
слЬдуетъ довольствоваться меніе точнымъ результатомъ; отказомъ 
же отъ вьічислеиія ошибка не исправляется.

Впрочемъ, відь предполагается же исправлять впослідствіи обо­
ротъ рубки, вычисленный на основаній нзвістноГі процентной нормы, 
когда эта норма пзмінится. На временныя колебанія ноелідней не 
слЬдуетъ обращать вниманія при назначеній оборота рубки, а по- 
слідующія пзміненія обыкновенно возвіщають о себі столь забла­
говременно, что всегда будетъ возможно пзмінить по нимъ хозяй­
ство безъ болыпихъ жертвъ.

b) Продажею значительныхъ запасовъ л іс а , оказавш их­
ся свободными для сбыта при п е р е х о д і отъ высшаго къ 
финансовому обороту рубки, не обогащ ается касса л іс о -  
владільца, потому что ц ін и  на л'Ь.съ обыкновенно па- 
даютъ настолько же, насколько поднимается предлож е­
н о  *);

Это возраженіе старались опровергнуть наблюденіями, сділан- 
ными при продажі ліса въ Гессені. До 1848 г. въ этой страні 
рубилось ежегодно среднимъ числомъ по 558,545, послі же 1848 г.,

*) Braun, Der sogenannte rationelle Waldwirth. 1865. N ö r d lin g e r ’s kri­
tische Blätter, 49.
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по 682,274 штеккена, т. е. послі 1848 г. рубилось на 123,725 штек- 
кена, или на 22%%  больше; доходъ до 1848 г. составлялъ 809,400, 
а послі 1848 г. только 567,600 гульденовъ, т. е. на 241,800 гуль- 
деновъ меньше, ч'Ьмъ до 1848 г. Но изъ этихъ цифръ слідуєте только, 
что ціна на товаръ падаетъ, если онъ доставляется на рынокъ 
въ слшпкомъ болыпомъ количестві и что, по этому, избытокъ за­
паса не слідуетг продавать въ короткіе промежутки времени. Рав- 
нымъ образомъ, невірность того положеній, что съ увеличешемъ 
предложенія ціни всегда падаютъ, объясняется т’Ьмъ, что въ Гес­
сені въ 1865 г. ціни на ліст> поднялись опять почти до пЬнъ 
1848 г., безъ уменьшенія, при этомъ, разміра ежегодной вырубки. 
Впрочемъ, какъ это было высказано на стр. 45, увеличеніе пред­
ложенія, иміющее послідствіемь упадокъ цінь на лісь, не абсо­
лютно безхозайственно; оно безхозяйственно только тогда, когда ка- 
питалъ, вырученный отъ продажи ліса, при одинаково солидяомъ 
поміщеній его въ другомъ м істі, не припоситъ такой же ренты 
какую даетъ избытокъ запаса въ самомъ лісу.

с) При вы численш  финансоваго оборота рубки берется  
въ основаніе сущ ествую щ ее въ то время отнош еніе между 
ц ін ам и  на крупные и мелкіе сортименты; но при п ер ех о д і 
отъ высшаго къ низшему обороту, это отнош еніе должно, 
напротивъ, и зм ін и ть ся , такъ какъ теперь сортименты  
меныпаго р а зм ір а  поступаютъ къ предлоя;енію въ боль- 
шемъ к ол и честві. Если, т ім ь  не м е н іе , разсчитать снова 
Финансовый оборотъ рубки, то теперь опять висілій обо- 
ротъ рубни окажется выгоднымъ. Поэтому нельзя сов іто-  
вать разставаться , ради введенія  Финансоваго оборота  
рубки, съ больш ем ірнн м ь л ico м ъ , который в п осл ідств іи  
в ір о я тп о  опять поднимется въ ц і н і  *).

Такое возраженіе было бы тогда основательно, если было бы до­
стовірно извістно, что всякій оборотъ рубки, при которомъ возрэ- 
щаются крупные сортименты, превратится съ теченіемь времени въ 
финансовый. Но этого отнюдь не бываетъ, потому что еслп даже и 
принять во вниманіе, что вычисленный въ первый разъ Финансовый 
оборотъ рубки не сохранится таковымъ, — то все-таки нельзя напе- 
редъ опреділить того обстоятельства, что со вновь вычисленныыъ 
оборотомъ вернешься опять къ тому моменту, изъ котораго вышелъ. 
Итакъ, діло въ томъ, чтобы найти истинный Финансовый оборотъ 
рубки. Способъ достигнуть этой ціли былъ уже изложенъ на стр. 43.

*) Kritische Bläter v. Nördlinger, 49. Band. 2 Heft, S. 173, ff.
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173, її.

Сначала оборотъ рубки пзм4няютъ лишь незначительно и вместе 
съ т'Ьмъ наблюдаютъ, какое окажетъ вл1яя1е на состояние цЬнъ, воз­
росшее предложеше бол£е мелкпхъ сортиментовъ, п затЬмъ разсчп- 
тываютъ снова оборотъ рубки. Такимъобразомъ, мало помалу, можно 
узнать Финансовый оборотъ рубкп, соответствующая даннымъ усло- 
ъ\тъ сбыта.

Безразсчетпое сведете большемгЬрнаго л^са даже въ томъ случай, 
когда онъ не окупаетъ затрать на его возращерне, отнюдь впрочемъ 
не составляетъ принципа финансоваго оборота рубки, такъ какъ 
при его вычислены принимаются въ разсчетъ также п будущдя цены 
на л^съ. Не сл^дуетъ, однако, вводить въ разсчетъ такихъ цЪнъ, 
для которыхъ н^тъ Фактическаго основания, даже въ прежпихъ свгЬ- 
д4шяхъ о цЬнахъ на лЬсъ, ибо въпротивномъ случае въ хозяйстве 
могутъ произойти убытки. Въ самомъ деле, лесовладЬлецъ, который 
въ неопределенной надеждЬ на случайное появлешевысопихъ цЬнъ, 
пожелалъ бы оставить свой большемЬрный лЬсъбезъ у потреб лгшя,—  
былъ бы похожъ на азартнаго игрока, который изъ за ничтояшаго 
выигрыша, рискуетъ несоразмерною ставкою. Но въ случае, если 
бы по введены Финансоваго оборота рубки, наступило повышеше 
цЬнъ, не могшее вначале быть принято въ разсчетъ, — то ведь лЬ- 
совладЬлецъ нисколько нё обязанъ удерживать прежде установлен­
ный оборотъ рубки. Тогда онъ точно также можетъ воспользоваться 
открывшимся въ то время сбытомь, возвысивъ оборотъ рубки, а ДЛЯ 
этого требуется не особенно долгы перюдъ времени. Рейнингъ *) 
удачно замЬчаетъ, что не тотъ лЬсь будетъ назначенъ для болыпе- 
мерныхъ деревъ, который теперь сЬется или садится, но самый спе­
лый лесъ, ростущы въ насажд зшяхъ **).

с1) Съ совращевдемъ введенпы хъ уже въ .государствен­
ные леса высшпхъ оборотовъ рубки, отним ается отъ из- 
вестпыхъ промысловъ матер1алъ, слушаний къ производ­
ству ихъ фабрикатовъ, н многочисленный классъ населенья 
лишается обычнаго своего заработка ***)•

*) Allg. Forst-und Jagd-Zeitung, 1866, S. 276.
**) Мы также не разделяемь того взгляда, чго у государства ггЬтъ побуди­

тельной причины уменьшать въ своихъ лЪсахъ запасы болыпсм'Ьрзаго л'Ьса по­
тому, что у него, при возрастающемъ стремлеши частныхъ владельцевь перехо­
дить къ низгаимъ оборотами рубки, вообще ускользаетъ случай воспользоваться 
въ будущемъ «имеющими безспорно» осуществиться, высокими ц'Ьнами иа больше- 
мерный лйсъ. В^дь у государства совершенно нйтъ никакихъ данныхъ о томъ, 
насколько частныя лица вырубаютъ свои большемерные леса. Срав. Kritische 
Blätter v. Nördluger, 49. Band. 2 Heft, S. 174 и 175.

***). Allg. Forst-und Jagl-Zeitung, 1866, S. 230.



На сгр. 51 мы уже разъяснили и доказали приведенное возраже- 
ніе съ Финапсовой стороны, а именно, что государство ничего не 
щлобрЬтаетъ отъ того, что оно продаетъ промытленникамъ-пред- 
пришщателямъ лЄсь, но цЄнЬ низшей, чЬмъ онъ стоить. Но если 
бы оно, гЬмъ не меніе, пожелало, ради пользы отдЬльныхъ лицъ, 
возращать і\<кіе сортаменты, которые не окупають затрата на ихъ 
производство, то къ этому его могло бы побудить только желаніе 
оказать помощь бйдпымъ. Такая уступка леса по низшимъ цЬ- 
намъ есть вЄдь ничто иное, какъ иодаяніе. Принявъ однако во вни- 
маніє:

а) что возвншеніе оборота рубки во всЬхъ государственныхъ лЪ- 
сахъ послужило бы въ пользу нетолько неимущихъ, но и тЬхъ, ко­
торые въ состояніи оплатить лЬсъ по цЄнЄ, представляющей стои­
мость его производства;

р) что присутственный міста вовсе не въ состояніи определить 
въ точности, нуждается ли действительно во вспомоществованіи каж­
дое изъ техъ занимающихся промыслами, лицъ, которое претендуетъ 
на уступку ему леса по цЄнЄ низшей, чЬмъ стоить его производ­
ство, что поэтому такія вспомоществованія послужили бы только 
къ обогащенію отдЄльнілхь лицъ, на счетъ прочихъ гражданъ;

у) что постоянная поддержка такихъ промысловъ, которые сами 
по себе не живучи, не должна бы ішЄть места потому, что заип- 
мающіеся такими промыслами могутъ обратиться къдругимъ, болЬе 
выгоднымъ отраслямъ заработка;

необходимо придти къ тому заключенію, что государство не обя­
зано надолго вводить въ свои лЄоа вьісокіе обороты рубки и все, 
что только можно отъ него желать, это, чтобы оно не сокращало 
внезапно существующихъ уже высокихъ оборотовъ, съ тою цЄлш 
чтобы лица, существованіе которыхъ до сихъ норъ основано на по­
купке дешеваго лЬса̂  имЬли время найти себЬ другое занятіе 

е) Оборотъ рубки наивысшей чистой доходности почвы 
нєсовмЄстєнь со введеніем ь правильныхъ и послідова- 
тельныхъ рубокъ и съ нормальнымъ р асп р ед ел ен іем ь  на- 
сажденій по классамъ возраста *).

Осяованіемь этого возражанія служить предположеніе, будто поль- 
зованіе насажденіемь въ иномъ возрасте, кромЬ возраста Финансо­
вой его спЄлости, несогласно съ принципами Финансоваго оборота 
рубки, даже и при нормальномъ распредЬлеши классовь возраста. 
Но, какъ въ то же время, установленіе иравильнаго очередованія 
рубокъ, точно также есть средство привести лЄсь въ иаидоходнЄГі-
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шее состояніе, прп которомъ онъ принесетъ наибольшій доходъ, то, 
слідовательно, отклоненія отъ Фпнансоваго возраста рубки, которыя 
должны служить началомъ приведенія насажденій въ нормальное со­
стояніе по возрасту, вполні могутъ быть допущены СЪ точки зрінія 
теорій чистаго дохода. Для Финансового оборота рубки, отклоненія 
эти могутъ быть, по меньшей мірЬ, настолько же оправданы, какъ 
и для всякаго другаго оборота, окончательно^ введеніе котораго, 
при ненормальномъ состояніи ліса, также відь невыполнимо безъ 
того, чтобы въ продолжекіи иереходнаго періода времени не выру­
бались насажденія въ возрасті высшемъ, или низшемъ нормальнаго 
возраста рубки.

ї) К ороткіе обороты рубки, въ томъ ихъ в и д і, какъ они 
вычислялись для наивысшей ожидаемой стоимости почвы, 
опасны для производительной силы почвы *).

Противъ этого можно замітить, что, согласно съ произведенными 
уже вьічисленіями, Финансовый оборота рубки отнюдь не настолько 
кратокъ, какъ это обыкновенно считаютъ. Прпнявъ уміренньїй про • 
центъ (2% % — Ъ % \ Финансовый оборотъ рубки, въ высокостволь- 
номъ хозяйстві, обыкновенно падаетъ на 60— 70 літній возрастъ 
насажденій; но на практикі, во избіжаніе переполненія рынка боліє 
мелкими сортиментами, слідовало бы прибавить еще 1— 2 десятилі- 
тія. При оборотах?» рубки, настолько уже высокихъ, нечего опасаться, 
что производительная сила почвы пострадаетъ, если только будетъ 
приложено стараніе, чтобы вырубленныя площади какъ можно ско- 
ріе снова покрывались лісомь помощію культуръ. Відь есть же 
ліса, разводимые на корье, въ которыхъ уже съ давнихъ поръ ве­
дется хозяйство съ гораздо боліє краткими оборотами рубки (16— 
20 літними) беьъ оскудінія дохода

По сообщеніюВомана, подсічнне ліса, расположенные близь Лор- 
ха, въ которыхъ, по достов^рнымъ СВІДІІІІЯМЬ, въ иродолжеиіи уже
3-хъ столітій иміеть місто, рядомъ съ лісовозращеніемь, также хлі- 
бопашество, приносить въ посліднее время, вслідствіе лучшаго 
ухода за насаждениями, даже на 250/о больше дохода **).

В. Въ частности.

Въ пункті А разсмотрінь рядъ возраженій, иміющихь цілью воз­
будить большее или меньшее СОМ НІНІе въ примішшости оборота 
рубки наивысшей ожидаемой стоимости почш. Теперь намъ сл і­
дує гъ еще разъяснить одно обстоятельство, утверждаемое пікото-

*) Allgemeine Forst und Jagd-Zeitung, 1865, S. 366.
**) Allg. Forst-und Jagd Zeitung, 1855, S. 403.
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рымп писателями, именно: что для постояннаго хозяйства раз- 
считы ваются друН е обороты рубки, ч^мъ для пер1одиче- 
скаго.

a) Бозе *) того мнЬнш, что хотя бол ее раннее или позднее  
поступ леш е иредварительныхъ нользованш  и вл!яетъ въ 
пер1одическомъ хозяйстве, на высоту оборота рубки,но въ 
постояннномъ хозяйств^, н^тъ этого вл1ян1я, потому что 
сумма А и +  Р ач г . . .  . ч - Р изменяется отъ времени поступления 
этихъ полъзовлшп. Очевидно, что при этомъ опъ бралъ въ сообра- 
жеше только ренту, получаемую съ доходовъ и не досмотрелъ того, 
что предварительное пользоваше появляется также въ хозяйствен- 
номъ капитале, освобождая его отъ процентовъ своими будущими 
ценностями, какъ это вытекаетъ пзъ нижеследующей формулы, вы­
ражающей стоимость производства нормальнаго запаса:

(В  -ь  У ч - с )  (1, ори — 1) [ Р а  (1, ор п- а—1) ч - . . .  ] =  и  ( В  +  V) **).
о ,ор

Поэтому величипа оборота рубки обусловливается, также и при 
постоянномъ хозяйстве, временемъ поступлешя иредварительныхъ 
пользованШ, При отънскивашч наивыгоднейшаго оборота рубки, 
взявъ въ основаше вышеприведенную Формулу, получается какъ по 
методу прибыли предпринимателя, такъ равно и по методу процент­
н ая  роста хозяйственная капитала, оборота рубки наивысшей 
ожидаемой стоимости почвы, какъ объ этомъ было уже выше упо­
мянуто.

b) Крафтъ ***)того мнЬп1я,что въ иостоянном ъхозяйстве  
можно бы держ аться безъ убытка еще высшихъ оборотовъ  
рубки, «такъ какъ процентъ роста цЬлаго нормальнаго ряда 
л есосек ъ  можетъ еще быть удовлетворительными въ то 
время,когда процентъ сам ой сп ел ой л Ь сосек и уж е упалъ до 
весьма небольшой величины». Онъ находитъ, что эта разница 
въ доходности обоихъ упомянутыхъ родовъ хозяйства «имЬетъ сво- 
имъ основашемъ преобладающе влгяше, въ ыеирерывномъ хозяйстве 
более молодыхъ членовъ лЬсосечнаго ряда, дающихъ высокш про- 
цеьтъ прироста».

Противъ этого можно сказать следующее. Когда лЬсовладЬлецъ 
однажды установмлъ уже известный процентъ р, который опъ требу- 
етъ отъ своего хозяйства и который, по этому, оиъ беретъ въ основание

*) Beiträge zur Waldwerthberechnung, 1883, S. 68 n 141.
**3 CpaB. Anleitung zur Waldwerthberechnung, S. 110, IV, 2.

**+) Kritische Blätter, 49 Band, 2 Heft. S. 170—171).
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своихъ разечетовъ доходности, то онъ обязанъ считать убыточнымъ 
всякій способъ вести хозяйство, приносящій меньше этого процента. 
Къ тому же онъ не можетъ ділать различія въ томъ, ведется ли 
въ лесу, приносящемъ меньше р  процентовъ, постоянное или неріо- 
дическое хозяйство; убыточное хозяйство всегда оказывается въ 
томъ случае, когда не выручается этихъ р  процентовъ. Если бы въ 
постоянномъ хозяйстве, хозяйственный процентъ оказался для извЄ- 
стнаго оборота рубки еще выше текущаго процентнаго роста тако­
го насажденія, которое находится въ перюдическомъ хозяйстве и 
въ возрасте упомянутаго оборота рубки, притомъ въ обоихъ слу- 
чаяхъ онъ былъ бы меньше, чемъ р , то изъ этого можно бы только 
заключить, что постоянное хозяйство приносить мєнЄє плохой до- 
ходъ, чемъ періодическое, но отнюдь нельзя было бы сказать, что 
упомянутый оборотъ рубки положительно выгоденъ въ постоянномъ 
хозяйстве.

Поэтому, когда рЄчь идетъ о вопросе, будетъ ли известный обо­
ротъ рубки выгоднее въ постоянномъ, чЪмъ въ перюдическомъ хо­
зяйстве, то въ этомъ случае могутъ быть приняты во вниманіе во­
обще только такіе обороты рубки, при которыхъ въ постоянномъ 
хозяйстве еще получается, покрайней мере, р  процентовъ. Этотъ 
вопросъ, следовательно, можетъ быть точнее постановленъ такимъ 
образомъ: можетъ ли хозяйство при постоянной эксплоатацщ прино­
сить еще р  процентовъ въ то время, когда при періодической оно 
даетъ меньше^ процентовъ?

ОтвЄть  на этотъ вопросъ будетъ отрицательный въ томъ случае, 
если за стоимость почвы, заключающуюся въ хозяйственномъ капи­
тале, принять ожидаемую ея стоимость, а именно наивысшую эту 
стоимость. Какъ въ постоянномъ, такъ равно и въ перюдическомъ 
хозяйстве, процентъ текущаго роста, при вышеприведеняомъ пред­
положены и для того оборота рубки, при которомъ ожидаемая стои­
мость почвы достигаетъ высшаго предела,—оказывается равнымъ 
р. Поэтому приведенное мнЄніє Крафта, въ общемъ его смысле, 
по меньшей мЄр Є невЄрно, а вмЄстЄ съ этимъ можно считать и 
опровергнутымъ его взглядъ, будто высшш процентный ростъ по- 
стояннаго хозяйства основывается, во всякомъ случае, на преобла- 
дающемъ вліяніи болЄе молодыхъ членовъ лЄсосЄчнаго ряда, даю- 
щихъ високій процентъ прироста.

Вставивъ, напротивъ того, въ хозяйственный капиталъ такую 
стоимость почвы, которая меньше наивысшей ея ожидаемой стои­
мости, получимъ, что, во всякомъ случае, процентъ роста постоян- 
наго хозяйства упадетъ потомъ до суммы р , т. е. до величины про­
цента періодичесБаго хозяйства. Но какъ мы, между прочимъ, на

Статика лісовод. Г. Гейьуа. * 6
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стр. 26 показали, что для нашей цЄли всегда можно брать въ пе- 
рюдическомъ хозяйств^ наивысшую ожидаемую стоимость почвы, 
то выходить, что самый выгодный оборотъ рубки какъ постояннаго, 
такъ равно и періодическаго хозяйства, во всякомь случай падаетъ 
на одинъ и тотъ же моментъ времени.

с) Бозе утверждаетъ, что «въ сущ е ствующемъ уже нормаль- 
номъ л ісу»  (т. е. въ готовомъ уж е хозяйственном ъ классі), 
можетъ быть съ выгодою примененъ болЄе вьісокійобороть  
рубки, чЄмь въ л іс у , который еще нужно возстановить до 
нормальнаго, потому, что у иерваго нормальный запасъ, 
составляющ ій часть хозяйственнаго капитала, долженъ  
оцениваться по его потребительной стоимости, вслЄдствіє 
чего оказывается ещ е достаточн ое процентное прираще- 
ніе оборотнаго капитала также и для болЄе высокихъ о бо­
ро товъ рубки *). Противъ метода вычислешя нормальнаго запаса 
можно однако возразить, что по крайней мЄрЄ, ценность тЄхь на- 
сажденій, которыя еще не достигли возраста финансоваго оборота 
рубки, должно вычислять по действительному расходу производства. 
СкорЄе можно было бы согласиться съ тЄмь, чтобы у болЄе спЄлнхь 
насаждены принималась въ разсчетъ не стоимость ихъ производства, 
но потребительная ценность, ибо за такія насажденія не можетъ 
быть выручена при продаже цена, составляющая стоимость ихъ 
производства. ТЄмь не мєнЄє, меньшая сумма затрать производства, 
оказывающаяся при этомъ способе разсчета, не имЄеть ни малЄйшаго 
вліянія на опредЄленіе будущаго оборота рубки, такъ какъ всякое 
наличное насажденіе, вплоть до его сведенія отягощается нормаль­
ными затратами производства, а всякое новое насажденіе, поступаю­
щее на мЄсто спЄлЄйшаго, отягощается всЄми затратами, служащи­
ми къ его воспроизводству. По истеченіи этого оборота рубки, нор­
мальный запасъ, слЄдовательно, возстановленъ, точно такимъ же 
образомъ, какъ если бы постоянное хозяйство было организовано 
мало по малу, на голой площади; поэтому, после того, для опредЄ- 
ленія оборота рубки должна быть принята въ разсчетъ настоящая 
(неуменыпенная) стоимость производства этого запаса. Ошибка тео­
ремы Бозе состоитъ въ томъ, что въ ней не обращается вниманія 
на разницу между недвижимыми и подвижными капиталами. Если

*) Beiträge zur Waldwerthberechnung § 26. Взгляды, подобные т^мъ, которые 
выразилъ Бозе о различш доходности перюдическаго и постояннаго хозяйства, 
вероятно еще задолго до него искали себе признашя, ибо Пфейль выступилъ 
противъ нихъ еще въ 1826 г., вь своемъ «Grundsätze der Forstwirtschaft in 
Bezug auf die Nationalökonomie und die Staatsflnanzwissenshaft» II, 165).
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кто либо, съ цЬлш заняться какимъ либо промысломъ, прюбрйлъ бы 
потребные для ведешя этого промысла предметы за цену низшую, 
чймъ действительная ихъ стоимость, то онъ могъ бы ожидать дол­
говременной прибыли только отъ неподвижныхъ капиталовъ; отъ 
оборотныхъ капиталовъ эта прибыль только однажды получается въ 
хозяйстве, такъ какъ этими капиталами, по выходе ихъ изъ хозяй­
ства, необходимо снова запасаться *).
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ОТДЪЛЪ II.

Выборъ древесной породы.

Когда требуется сравнить между собою две древесныя породы съ 
точки зрешя ихъ хозяйственной пригодности, то для каждой изъ 
нихъ следуетъ принять въ разсчетъ те именно обстоятельства, при 
которыхъ каждая изъ породь, сама по себе, приносить наибольшую 
выгоду **). Сказанное имеетъ место и въ томъ случае, когда къ дре- 
веснымъ породамъ применить финансовый оборотъ рубки.

I. Выборъ древесной породы по методу барыша предпри­
нимателя.

1) Та древесная порода, которая приносить наибольшей барышъ 
предпринимателя, — выгоднейшая.

Самъ по себе, барышъ предпринимателя моя*етъ (стр. 8) быть вычис- 
ленъ какъ начальная и будущая ценность, или какъ годичная рента. 
Прпнявъ для древесной породы Н  Финансовый оборотъ рубки щ для 
древесной породы £ финансовый оборотъ рубки и п обозначивъ чрезъ 
Лщ Ва ...... Д , с, V доходъ и затраты производства древесной по­
роды Я, чрезъ 51и, Фа.......2)<ь с, # соответствующая ценности для
древесной породы оказывается, что начальная ценность барыша 
предпринимателя для породы II  можетъ быть выражена такъ:

Аи -ь Р а 1 ,ори—а -+-.........-н  Р д  1,ори-
1,орм— 1 - . ( 5 + F + f t )

*) Срав. статью автора «Die Wahl der Umtriebszeit* .въ Allg. Forst- und 
Jagd-Zeitung 1866, S. 9. Также изъ сл^дующаго положешя Тюнена: «О не- 
прерывномъ возд^лыванш почвы рйшаетъ не величина дохода, получаемаго съ 
земельнаго имущества, но величина земельной ренты», могутъ быть выведены до­
воды для опровержетя теоремы Бозе. Тюненъ, Der isolirte Staat 1826, 2 Aufl. 
1842. S. 17.

**) См. стр. 16.
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а начальная ценность прибыли предпринимателя для породы § та- 
кимъ образомъ:

Шин-Фа 1,ори~а-ь....... -ьЗ)а1,ори g __(3S +  35-ь®и)
1, ори — 1

Когда, что нередко случается, годичныя затраты для обйхъ дре- 
весныхъ породъ одинаковы, то, съ цЪлш сравнешя, затраты этпмо- 
гутъ быть опущены, точно такъ же, какъ и стоимость почвы. Рав- 
нымъ образомъ и затраты на культуры, когда ихъ капитальная цен­
ности одинаковы. Но если всЬ затраты должны быть приняты въ 
разсчетъ и если Ви  представляетъ ожидаемую стоимость почвы дре­
весной породы Н, ожидаемую стоимость почвы породи •&, то раз­
ность барыша предпринимателя для обЬихъ древесныхъ породъ будетъ

Ви —  Ши.

При такихъ услов1яхъ, следовательно, та древесная порода будетъ 
выгоднее, для которой по разсчету оказывается высшая ожидаемая 
стоимость почвы.

Прим'Ьръ. Принявъ, для 1 гектара сосноваго л'Ьса доходы, обозначенные 
въ таблиц!* А  и затймъ, что 1 гектаръ высокоствольнаго буковаго лйса прино­
сить иижеслйдуюпце доходы:

Годъ. Промежуточное пользо- Главное насажде- Пользоваше отъ 
ван1е въ талерахъ. Hie. главной рубки вг

талерахъ.
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20 — 12,0 12,0
30 3,6 53,2 56,8
40 12,0 130,8 142,8
50 19,6 213,2 232,8
60 21,2 324,0 345,2
70 21,6 440,0 461,6
80 21,6 557,2 578,8
90 22,0 688,0 710,0

100 22,4 814,8 837,2

Принявъ даліе, что ежегодныя затраты на управленіе, охраненіе и налогъ со­
ставляют для сосноваго лйса 1,2 талера, а для буковаго Д,6 тал. и предполо- 
живъ затрату на культуры, для перваго=8 *таі., а для послйдняго расходъ на 
вспомоществованіе естественному возобновленію =  2 тал., спрашивается, которая 
изъ об'Ьихъ древесныхъ породъ выгоднее. Норма процента =  3%.

Р іш е н іе . По таблиці В  наивысшая стоимость почвы для сосноваго насаж- 
денія падаетъ на 70-й годъ и составляетъ 120,8532 тал.; далйе видно изъ вы- 
численія, что ожидаемая стоимость почвы достигаетъ высшаго размера для бу­
коваго насажденія въ 60-мъ году и составляетъ для такого оборота рубки 26,4172 
тал. На этомъ основаній возращеніе сосны оказывается прибыльнее, ч$мъ воз- 
ращеніе бука. Принявъ стоимость почвы по загратамъ В= 80 тал., или предпо- 
ложивъ, что почва имЬла бы, при какомъ либо другомъ родЪ пользоваиія, цен­
ность въ 80 тал., получимъ, что настоящая ценность ('ценность настоящаго 
времени) для всего барыша предпринимателя была бы для сосноваго лйса =
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120,8532 —• 80 =  40,8532, а для буковаго =  26,4172 — 80 =  — 58,5828 
тал. Утотъ результатъ показываетъ, что при взятыхъ нами услов1яхъ, воз- 
ращео1е бука абсолютно убыточно. Годичная рента барыша предпринимателя 
была бы для сосноваго леса =  40,8532 . 0,03 =  1,2256, а для буковаго 
=  -  53,5828 .0,03 =  — 1,6075 тал.

2) Иринявъ съ одной стороны д ,  за разность доходовъ, съ дру­
гой А 2 за разность затраты производства, получимъ, что Д 1 обоз­
начаем ту выручку, которая соответствуете какому либо увеличе- 
шю Л з затраты производства данной древесной породы:

Примерь. Для древесныхъ породъ упомянутыхъ въ нредъидущемъ примере, 
означенныя величины (въ начальной ихъ ценности) составляютъ:

Д | =  170,0124 — 82,1588 =  87,8536,

Д  2 =  49,1592 — 55,7416 == -  6,5824.

Здесь, следовательно, у насъ встречается тотъ случай, когда древесная по­
рода—сосна, при меньшей затрате производства, даетъ высшш доходъ. Но, если 
бы мы приняли, что годичныя затраты одинаковы для обЗшхъ древесныхъ по­
родъ, то было бы

А 2 =  9,1592 — 2,4085 — 6,7507 т. е. увеличенш затраты производства 
для сосноваго насаждешя на 6,7507 тал. соответствовало бы умножеше доход­
ности на 87,8536 тал., следовательно для сосны остался бы чистый избытокъ въ 
81,1029 тал. (въ его начальной ценности).

II. Выборъ древесной породы по величин-Ь процентнаго  
роста затраты производства.

1) Въ случай, если обгЬ древесныя породы требуютъ одинаковой 
затраты производства, то та изъ нихъ выгоднее, для которой нро- 
центъ средня го роста производительнаго капитала оказывается крупнее.

Согласно со стр. 15 этотъ процентъ, для древесной породы, Л  вы­
ражается Формулою.

/  А и ч- Р а +  1 ,ор“- *  \
^ 1, ори — 1 )  ^

* =  В  -ь  V  -ь  Си

а для древесной порода Формулою:

/  51и -ч- Фа 1 ,орп~~~ь -ь . . . .  1,ари— \
_______________1 ,о р п - 1 _______________

^=== +  35 +  (̂ и

Поэтому процентъ средняго роста тогда только разр'Ьгаилъ бы во- 
просъ о предпочтительной выгодности той или другой древесной по­
роды, когда было бы

в Си =  Ф -4- 3$ -4— (§ц
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Этотъ случай, конечно, встречается не особенно часто. Возможно 
однако вычислить одинаковые производительные капиталы для обеихъ 
древесныхъ породъ такимъ образомъ, что оставить въ знаменателе 
только Б  и, при этомъ, ( V  ■+■ Си) или (35 н- ®и') ввести въ числителя 
съ отрицательными знаками (внутрь скобками). Тогда для древесной 
породы Н  получается:

В Б

а для древесной породы ■&

/ Яи Фа 1,орц~ а - ь Пс\ 1 .ори -*  _  ^  \

ь „ Л ___________°М ~  1____________ /

П римерь. Удержавъ въ этомъ примере величины, приведенный въ пункте 1, 
1; вышеупонянутаго примера, получимъ, что для древесной породы II

120,8532
80 •3 =  4,582*,

а для древесной породы <§

26,4172
£ =  — (- • з =  0,991Ж.

Поэтому сосна будетъ предпочтительнее.

2) Обозпачивъ, съ одной стороны чрезъ Д 3 разность доходныхъ 
рентъ, съ другой чрезъ Д 4 разность капиталовъ производства, по-

лучимъ, что -~-;м 100 обозначаетъ процентъ, по которому ростетъ
А 4

прибавка д 4 капитала производства данной древесной породи.

Нрим^ръ. Оставивъ зд^съ дааныя, приведенны въ примере подъ I, 1) полу- 
чимъ, что

А3 =  170,0124 . 0,03 — 82,1588 0,03 =  2,6356 
Д4 =  49,1592 — 55,7416 =  — 6,5824.

Зд^сь следовательно опять умеаыпете затраты производства вознаградилось 
бы увеличешемъ доходной ренты. Принявъ, напротивъ того, что годичныя за­
траты одинаковы для сосны и для бука, получшгь: А4= 9 Д 592—2,4085=6,7507, 
т. е., что прибавка затраты производства для сосны, въ сумме 6,7507 талеровъ, 
стала бы приносить

2,6356
6"7507’* ^  ~  ^  процентовъ,
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Выборъ между сельскохозяйственньгмъ и л-Ьснымъ пользо- 
ваш емъ почвою.

Прежде всего необходимо отъискать самую выгодную хозяйствен­
ную систему, какъ для сельскохозяйственная, такъ и для л^снаго 
нользовашя. Оценка сельскохозяйственныхъ доходовъ и затрата предо­
ставляется обыкновенно агроному-спещалисту. Здесь не сл^дуетъ 
упускать изъ виду, что для земледел!я, почва нередко должна быть 
вновь возделана п что сельскохозяйственныя земли обыкновенно 
оплачиваются высншмъ налогомъ. На наивыгоднейшее лесное поль- 
зоваше указываютъ въ особенности древесная порода, родъ хозяй­
ства и оборота рубки.

Вь сельскомъ хозяйстве ежегодныя наличныя затраты уплачиваются 
не исключительно въ конд4, но частью также и въ продолженш 
года. Оттого ихъ, собственно говоря, нужно продолжить до конца 
года въ томъ случай, если не принять услов1емъ, что проценты, по- 
ступаюпце на эти затраты, сглаживаются процентами, поступающими 
на доходы, точно также выручаемые въ течеши года. Некоторые 
сельскохозяйственные писатели вводятъ въ разсчетъ особый капи­
тала, слушаний для возмещешя такихъ расходовъ, которые не по­
крываются одновременными доходами.

Разсчетъ доходности бываетъ для владельца всего проще въ томъ 
случай, когда не нужно разсчитывать затратъ, необходимыхъ на пер­
воначальное воздЬлываше почвы и на возведете хозяйственных?* 
строешй и когда землю можно сдать въ аренду. Въ послгЬднемъ слу­
чай, конечно, владйлецъ отказывается отъ той заработной прибыли, 
которую онъ могъ бы добыть собственною обработкою почвы, под- 
часъ также онт> отказывается и отъ известной части земельной 
ренты.

Въ земледйльческомъ промыслй бываетъ только одно постоянное 
хозяйство, въ лйсномъ применимо какъ постоянное, такъ и «ерюди- 
ческое. Последнее требуетъ для своего начала самаго малаго обо­
ротная капитала; вместЬ съ темъ, оно дозволяетъ всего дольше 
ожидать получку доходовъ и, вледств!е этого, оно вынуждаетъ пред­
принимателя накапливать до конца оборота рубки проценты, посту­
пающее на основной и оборотный капиталы, съ вычетомъ изъ нихъ 
выручекъ, поступающихъ отъ предварительныхъ пользование Начи­
ная приблизительно съ половины оборота рубки, сумма техъ про-
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центовъ, которые задерживаются стоимостью производства насажде­
н а , уже становится столь же значительною, какь и оборотный капи- 
талъ постояннаго хозяйства; но эта сумма процентовъ еще сильно 
возрастаете начиная съ половины до конца оборота рубки.

I. Выборъ наивыгоднЬйгааго нользоваш я почвою по методу 
барыша предпринимателя.

1) То пользоваше почвою выгоднее, при которомъ получается выс- 
шш барышъ предпринимателя.

Сельскохозяйственный родъ пользоватя указываете, что ба­
рышъ предпринимателя долженъ быть, главнымъ образомъ, вы- 
числяемъ въ виде ренты. Если чрезъ Ли, Т)а —  Т>(1 назвать лесные 
доходы, чрезъ с, V затраты на лесное производство, чрезъ % годич­
ный валовой доходъ, получаемый отъ сельскаго хозяйства, чрезъ $  
годичную сельскохозяйственную затрату, за исключешемъ процен­
товъ, получаемыхъ на стоимость почвы, то рента барыша предпри­
нимателя, поступающая отъ лЬснаго хозяйства, будетъ

|А  =  Ва г 1 1 ) 1 ~  В + У + С и )}  р,ор,

а рента барыша предпринимателя, поступающая отъ сельскаго хо­
зяйства, оказывается.

— (*-*-В  • о,ор).

Въ томъ случае, если лесную ренту барыша предпринимателя тре­
буется вывести изъ доходовъ и затратъ производства постояннаго 
хозяйства, следуете (согласно стр. 11), применить Формулу

А.п — Р а - 4 - . . .  ч- Р 0 —(ш? н- с) ✓ -лт\— «_[-----  — --------у __ (В ч-Щ  о,о ,̂

которою обозначается прибыль предпринимателя для какой либо еди­
ницы площади *).

*) G. Ь. Hartig (Gutachten über die Fragen: welche Holzarten belohnenden 
Anbau anf reichlichsten? und wie verhält sich der Geldertrag des Waldes zu 
dem des Ackers? 1833) и друг., сравнивали такимъ образомъ доходность сель­
скаго хозяйства съ доходностью лесоводства, что противупоставляли чистому 
доходу, получаемому отъ почвы въ сельскомъ хозяйств^, чистый лесной доходъ. 
Начало этого ошибочнаго способа, который порицался еще Фаустманомъ (въ~ 
др. м. стр. 367), кроется въ томъ, что выражеше

А и -}~ Р д  *+- . . . Рд — (uv ч- с)
и
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Такъ какъ формула для обоихъ родовъ пользовашя одна и та же, 
то В, которое зд^сь одинаково (см. стр. 12), можетъ бить опущено, 
когда имеется въ виду только сравнете. В  нуяшо будетъ тогда 
только принять въ разсчетъ, когда желательно узнать барышъ пред­
принимателя имЬюицй место при всякомъ роде пользовашя.

Прим ip  ъ. Требуется узнать, какое пользоваше, лесное или сельскохозяй­
ственное выгоднее для земельной площади въ 150 гектаровъ, стогощей въ по­
купке 15,000 талеровъ.

Предположивъ, что для данной земельной площади сосна оказалась выгоднее 
прочихъ породъ и что она даетъ доходы приведенные въ таблице А, наивысшая 
ожидаемая стоимость почвы, при с =  8, 0 =  1 ,2  и j) =  3 и при 70-летнемъ обо­
роте рубки, будетъ 120,853,2 тал. Тогда рента леснаго барыша предпринима­
теля съ площади въ 150 гектаровъ будетъ:

(120,8532 X  150 — 15000) 0,03 =  94 тал.

Предположивъ далее, что годичный валовой доходъ, получаемый съ означенной 
земельной площади будетъ, при сельскохозяйственномъ пользованш, 7000 тал. 
и что ежегодная затрата на налогъ, страховку, пополнеше и ремонтъ инвен­
таря, кормы, удобреше, дрова, содержаше постоянныхъ и поденныхъ рабочихъ
и, паконецъ, управляющая, — все это вместе составляетъ 4400 тал., что въ 
строешяхъ завязанъ капиталъ въ 20,000 тал., что оборотный капиталъ (скотъ, 
сбруя, оруд1я, равно капиталъ, потребный на содержаше хозяйства отъ его на­
чала до жатвы) составляетъ 8000 тал., что затрата на первоначальное возде- 
лываше почвы составляетъ 12,000 тал.—сельскохозяйственный барышъ предпри­
нимателя, для площади въ 150 гектаровъ, будетъ:

7000 — [4400 ч-  (15000 -ь  20000 -ь  8000 -Ы2000) 0,03] =  950 тал.

Такъ какъ въ этомъ случае сельскохозяйственный барышъ предпринимателя 
больше леснаго, то поэтому здесь можно предложить сельскохозяйственное поль- 
зоваше почвою.

Примеръ. А). Для пер1одическаго хозяйства годичный валовой доходъ 
лЬса =  170,0125 X  150 X 0,03 =  765,056 тал. Такъ какъ далее, валовой доходъ 
отъ сельскаго хозяйства составляетъ, какъ выше сказано, 7000 тал., то Af =  
7000 -  765 056 =  6234,944 тал.

Годичная затрата производства по лесному хозяйству *) =  ( V -f- Ои) о,ор 
=  (9,1568 X  150 -ь  40 X  150) 0,03 =  221,206 тал. **).

считали чистымъ доходомъ лесной почвы (см. стр. 58). Понятно, что доходность 
сельскаго хозяйства сильно умаляли темъ, что ему приписывали также процент­
ное приращеше нормальнаго запаса, ценность котораго уже при обороте рубки 
средней продолжительности, превосходить ценность лесной почвы.

*) Такъ какъ В .о ,ор  вычеркивается при сложенш, то это выражение можетъ 
быть выпущено съ самаго начала.

**) Культурный капиталъ 9,1568 былъ здЬсь разсчитанъ по формуле



В) Въ постоянномъ хозяйств  ̂ лЄсной валовой доходъ =

150 15
( i u +  D a +  . . . .  +  D 2) j o  =  1076. =  у  2305,7,

следовательно Aj =  7000 — 2305,7 == 4694,3 тал.; годичная лесная затрата
150 150

производства =  (uJV. о,op 4~uv~h с) - у  = .  (24340,3X0,03 +  84-4-8) =1761,3

тал. А какъ сельскохозяйственная затрата простирается въ годъ на 5600 тал., 
то Д2 =  5600— 1761,3 =  3838,7 тал.

Итакъ, въ обоихъ случаяхъ сельскохозяйственное иользованіе почвою заслу­
живаем предпочтенія. Различіе между сельскохозяйственнымъ и лЬснымъ ба- 
рышемъ предпринимателя составляетъ, какъ для періодическаго, такъ и для по­
стоянная хозяйства 856 тал.

II. Выборъ на'ивыгоднМ шаго рода пользованія почвою но  
разм еру процентнаго роста пропзводительнаго капитала.

1) При равныхъ производительныхъ капиталахъ, тотъ родъ поль- 
зованія почвою выгоднее, при которомъ получается высшш средній 
процентный ростъ пропзводительнаго капитала.

Для полученія равныхъ производительныхъ капиталовъ, можно 
(см. стр. 86) ихъ ренту, кроме земельной ренты, ввести въ чи­
слитель дроби, которою выражается процентный ростъ; тогда въ 
знаменателі останется только В . Разсчетъ бываетъ для владельца, 
какъ это уже было замічено въ иунк. I, 1) всего проще въ томъ 
случагЬ, когда земля можетъ быгь сдана въ аренду подъ сельско­
хозяйственное иользованіе и когда не требуется ни воздЄлнваиія 
почвы вновь, ни возведенія строєній.

П ример ъ. Продентъ средпяго роста, для стоимости почвы по затратамъ 
вычисляется ири лЄсномь пользованія (возращеніи сосны), по формуле :

Дг

120,8532
а именно; — щ —  ■ 3 =  3,626*

Предположивъ, что площадь въ 150 гектаровъ можетъ быть сдана въ аренду 
для сельскохозяйственная пользованія за 800 тал. оказывается, что въ томь 
случае, когда владелецъ платить 120 тал. земельнаго налога, стоимость поч­
вы приросгаетъ следующими процентами:

(800 — 120) „ ,
-Ї5 0 0 0 - * 100 =  4,638*.

2) Принявъ съ одной сторони Д3 за разность доходныхъ рентъ, 
съ другой Д4 за разность капиталовъ производства, оказывается, что

4 -і- ЮО представляетъ процентъ, получаемый на излишекъ пропз-



водительнаго капитала, затраченный на то или другое пользоваше 
почвою.

Примерь. Удержавъ зд^сь принятия въ ирим'ЬрЬ I, 1) величины, иолучаемъ 
для ностояниаго хозяйства

Д3 =  7000 — 2305,7 =  4694,3 тал.

4400 , /  84 8 \  150
>  0^3 +  2°000 +  "ООО +  1 2 0 0 0 -  ^24340,3 -ь  ^  .+  щ )
=  186667 — 58710 =  127957.

Аз
Величина 100 =  3 ,7 * ; поэтому сельскохозяйственное пользоваше почвою 

выгоднее л4сохозяйственная.
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ОТДЪЛЪ IV.

Выборъ рода хозяйства.

При выборе рода хозяйства иосгупаютъ, въ статическомъ отно- 
шеши, точно также, какъ и при выборе древесной породы. Некото­
рый особенности нредставляетъ низкоствольное хозяйство потому, 
что въ немъ хозяйственный капиталъ, начиная съ момента лесово- 
зобновлешя состоитъ, кроме того, еще изъ ценности, нераздель­
ный съ почвою, пней. Какимъ образомъ следуетъ разечитывать 
величину этой ценности при вычислеши доходности, ~ уяснится изъ 
нижеследующаго примера.

Примерь. Сравнеше доходности высокоствольнаго дубоваго л’&са съ низко- 
стаольнымъ (хозяйствомъ на корье).

Зд-Ьсь различаются два случая:

I. Какъ высокоствольный, такъ и нискоствольный дубовый лйсъ 
должны быть вновь заложены.

Доходы оть высокоствольнаго дубоваго лЬса сл^дукшие *).

Годъ. Предварительное Главное насаж­ Пользоваше отъ
пользоваше. ден и?. главной рубки.

30 13,2 64,0 77,2
40 20,0 Ш ,0 188,0
50 26,8 320,0 346,8
60 33, й 485,2 со

70 40,0 082,8 * 722,8
80 50,0 888,0 938,0

*) По вспомогательнымъ таблицамъ Буркгардта, стр. 209.
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90 760,0 *) 476,0 1336,0
100 — 768,0 768,0
110 — 1116,0 1116,0
120 — 1520,0 1520,0
130 — 1920,0 1920,0

Затраты  п роизводства на высокоствольный дубъ: ежегодно 1 ,4талера на 
управлевіе, охраненіе и налогъ н при началі каждаго оборота рубки 12 тал. 
на культуры.

Доходы  отъ низкоствольнаго дуба.

Въ конці оборота рубки перваго 24-хь-лЄтія доходь отъ главной рубки А11 
въ 134 тал. и на 18-мъ году доходъ отъ проходной рубки В а въ 2,4 тал. Во 
втором ъ и всЬхъ нослідующихь оборотахъ рубки, продолжающихся 15 лЄть, 
доходъ отъ сведенія л^са 91и въ 146 тал. и всякій разъ на 12-мъ году, доходъ 
отъ проходной ріубки Фавъ 2 тал. Затраты  производства: при началі пер­
ваго оборота рубки на искусственное окультированіе с — 17 тал., при началі 
всякаго послідующаго оборота рубки к — 1,2 тал. на пополненіе нропавшихъ 
растеній и пней; годичныя затраты ъ на управленіе, охраневіе и налогъ, во 
всЄхь оборотахъ рубки 1,5 тал.

1) Установивъ, что р  =  3, наибольшая величина ожидаемой стоимости почвы 
падаетъ для высокоствольнаго дуба на 110 годъ и составляетъ 75,562 тал. Ожи­
даемая стоимость почвы для нискоствольнаго дуба выражается формулою

А и -н В а 1, ори—и /  %п 1, ори—а — 1с 1,о^и \  1
6 1 ,ори — 1 /  1.ори ~~1 ,ор«

и по ней нашъ примерь вычисляется такимъ образомъ:

134 , 2,4 /  146 -4- 2 . 15033 — 1,215 \  1
1,0324 1,03й 1,0315 — 1 /  1,033‘ — б ° —129,229 тал.

На этомъ основанш низкоствольный дубовый лесъ заслуживаетъ пpeдпoчтeнiя.
2) Разность А, ценностей доходовъ настоящая времени ~  197,875—134,712 

=  62,163; разность Д2 ценностей затратъ — 1 7 -Ы ,647 ч - 50—(12,483^-46,667) 
=  68,647 — 59,150 =  9,497.
Итакъ, высппй доходъ получается отъ низкоствольнаго хозяйства.

3) Если принять стоимость почвы въ 70 тал., то на эту стоимость получится 
при высокоствольномъ лесе

/134,712 — 12,483 -ь 46,6б7>
\  70

\
)  В =  3,24#,

/65,9146 ч- 1,4098 130,5510, — (17-Ы ,6 4 7 -ь 5 0 )\
( 0̂ )  3 — 5,54^

а при низкоствольномъ

*) Изъ нихъ 60 тал. дохода отъ ироходныхъ рубокъ и 700 тал. дохода отъ 
прореживашя, при которомъ вырубается 0,6 массы главнаго насаждешя. Бурк- 
гардъ нринимаетъ (Hulfstafeln, в. 45), что издержки, произведенный на возра- 
щеше подлеска, вознаграждаются доходомъ, отъ него нолучаемымь.
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4) Разность Д4 капиталовъ производства приращается вслЄдствіє разности 
Дз доходныхъ рентъ по следующему количеству процентовъ:

63,168
9,497 • 3 == 20%.

II. Высокоствольный дубовый лесъ долженъ быть вновьзалож енъ, 
пни низкоствольнаго дуба  налицо.

1) Если наивысшую ожидаемую стоимость почвы высокоствольнаго дубоваго 
леса назвать чрезъ Ви, ценность пней чрезъ ТГ, то для состояшя хозяйствен­
ная равновес1я получимъ выражеше

ЗДи-ьіРа 1,о#Ц~~а 
1,ори— 1

к . 1,орЦ \  
1 ,орИ—1 /

При вычислены доходности даличнаго низкоствольнаго леса, ценность ТГ пней 
должно всегда определять, какъ такую потребительную ценность, на жатву 
которой не производится расхода, такъ какъ Ж въ томъ случае, когда прекра­
щается низкоствольное хозяйство, можетъ быть пущена въ оборотъ и помещена 
для приращешя процентами.

Удержавъ значеше цифръ, приведенныхъ въ пункте I и принявъ Ж  =  60, 
получимъ

Ви ч- АУ =  75,562 ч- 60 =  135,562;

-31ич-2)а1, орп—а / $  к . 1, ори\ /  146 ч- 2 . 1 , 033\
1,ор«-1 \  1 , —1 )  — \  1,0315—1 )  ~~

{  1 ,2 .1,03,5\
(5 0  -ь 1()3,5 _ 1 )  =  265,430 — 53,349 =  212,081.

Слідовательно выгоднее оставить для хозяйства уже иміющійся налицо низко- 
ствольный лЄсь.

2) Разность Д] теперешнихъ ценностей доходовъ, составляетъ 265,430
— 134,712 =  130,718; разность Д2 производительныхъ капиталовъ =  60 ч - 53,349 
--(46,667 ч - 12,483) =  54,199. ЗатЄмь, въ пользу низкоствольнаго леса остается 
избытокъ дохода.

8) Принявъ стоимость почвы въ 7 0  тал., цЄнн о сть  эта приносить (по пунк. 1 , 3 ) 

въ высокостводьномъ хозяйстве 3,24%, а въ низкоствольномъ

' 265,430 — (53,349 Ч - 60) 
70 )  3 =  6 ,5 2 * .

4) Разность Д4 производительныхъ капиталовъ, приносить всдЄдствіє разно­
сти Д* доходныхъ рентъ

130,718
54,199 • 3 V

Но доходность, какъ вновь разводимаго, такъ и наличнаго (т. в. съ пнями) 
низкоствольнаго леса можетъ быть весьма различна. При известныхъ обстоя- 
тельствахъ можетъ оказаться невыгоднымъ вновь закладывать низкоствольный 
лесъ, но можетъ быть выгоднымъ оставить его на дальнейшее хозяйство и об­
ратно. Причина этого различ!я заключается въ томъ, что денежная стоимость 
пней не всегда равна ихъ потребительной ценности. Тотъ, кто возращаетъ
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низкоствольный лесъ на прогалине, долженъ уплатить за пни полную ихъ стои­
мость; но у кого есть низкоствольный л1>съ и онъ желаетъ испытать, не будетъ 
ли выгоднее занять почву этого леса другимъ родомъ пользовашя, всегда дол­
женъ принимать ценность пней за такую потребительную ценность, которая не 
требуетъ затратъ на жатву потому, что покончивъ съ низкоствольнымъ хозяй- 
ствомъ, можно продать пни только по упомянутой ПОЛНОЙ ц е н е .

Примеръ низкоствольная хозяйства поучителенъ при обсужденш той роли, 
которую играютъ въ вычислены доходности постоянные и оборотные капиталы. 
Какъ мы видели прежде (стр. 83), было бы ошибочно, ценить, при определены 
наивыгоднейшаго оборота рубки, нормальный запасъ какого-либо хозяйственнаго 
класса по его потребительной ценности потому, что после сведетя наличныхъ 
насаждены должны быть заложены новыя, ценность которыхъ следуетъ ввести 
въ разсчетъ не иначе, какъ только соответственно произведенному, на ихъ воз- 
ращеше, расходу. Пни же низкоствольнаго леса, напротивъ того, въ продолжены 
многихъ оборотовъ рубки не подлежать пользовашю, они остаются долгое время 
нераздельными съ почвою; а потому ихъ ценность можетъ быть разсчитана 
только по ихъ потребительной стоимости, до техъ поръ, пока не произошло ихъ 
возобновлешя.

Доходность низкоствольнаго хозяйства постоянно изменяется съ ценностью 
пней, такъ какъ эти последше сами (въ положительномъ или отрицательномъ 
смысле) приростаютъ. Можетъ наступить такой моментъ, въ который окажется 
выгоднымъ выкорчевать пни и заложить вновь низкоствольный лесъ.

Сравнеше доходности высоко и низкоствольнаго леса можетъ еще быть раз- 
смотрено въ связи съ некоторыми другими предположешями. Можно напр, при- 
нять, что отпрыски отъ нискоствольныхъ пней должны быть употреблены наза- 
ложеше высокоствольнаго леса и т. п.

Ценность, которую имеютъ пни вследс'те присущаго имъ свойства воспро­
изводить лесное насаждете своими отпрысками, преимущественно тогда берется 
въ разсчетъ, когда является вопросъ о томъ, выгоднее ли развести низкостволь­
ный лесъ на голой площади, или купить его уже готовымъ. Эту ценность пней 
находятъ въ разности между ожидаемою стоимостью низкоствольнаго леса, снаб­
женная пнями и ожидаемою стоимостью почвы низкоствольнаго леса, подлежа­
щая разведенш вновь. При услов1яхъ, приведенныхъ въ пункте I, ценность 
пней выражается следующею разностью:

Введя въ эту формулу до сихъ поръ принятыя нами цифры, получимъ: 212,081 
— 129,229 =  82,852. Итакъ, при данныхъ услов1яхъ можно было бы заплатить 
за эти пни сумму 82,852 тал. бблыпую, Нмъ за голую площадь того же до­
стоинства, въ томъ предположены, что почва, покрытая пнями не будетъ корче­
ваться, но что ими воспользуются для низкоствольнаго леса.

Предположивъ затемъ, что первый оборотъ рубки вновь разводимаго низко-

с'Л  +  Да1 ^ “~ а
1 ,ор" С-Н

*ЗДц -ь£>а 1,орЦ“~  —к . 1 ,орЦ 
1 ,о р « — 1 —

*) Если бы требовалось воспользоваться пнями (см. выше), то при разсчете 
было бы необходимо прибавить ихъ ценность, а расходъ на заложите леса 
вновь, вычесть
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)  1ЛР» * )
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площадь того же до­
ми не будетъ корче-

разводимаго низко-
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ствольнаго леса, одинаковъ съ последующими оборотами, по ихъ продолжитель­
ности и величине доходовъ,—изъ вышеприведенной формулы находять, послЄ 
некоторыхъ сокращеній, ценность пней =  с — к =  17 ,0 — 1,2 =  15,8 тал.
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ОТДМЪ V.

Выборъ сп особа л ісов озобн ов л ен ія .

Выгода, которую представляєте одинъ способъ лісовозобновленія 
передъ другнмъ, состоитъ:

1) Или въ томъ, что онъ, при одинаковыхъ срокахъ рубка при­
носить внсшіе доходы; иначе, что онъ приносить равные доходы 
ври бод'Ье короткихъ оборотахъ рубки, или

2) Что онъ требуетъ меныпихъ затрать на культуры.
Однако, выгоды, приведенныя въ пунк. 1, нерідко достигаются 

бблывимъ расходомъ на культуры. Діло статики определить, оку­
пается ли упомянутая выгода произведенвыми затратами.

I. Выборъ способа л ісо в о зо б н о в л ен ія  по методу барыша 
предпринимателя.

1. Назвавъ чрезъ А„, Т)„........Х>{, с доходы и расходы на культу­
ры одного изъ способовъ, чрезъ Щи, Ф а___ с доходы и культур­
ные расходы другого способа, получимъ, что при опущеній изъ раз- 
счета стоимости почвы и при предположеніи, что расходы въ обо­
ихъ случаяхъ одинаковы *), начальная ценность разности между 
доходами и затратами производства для перваго способа л'Ьсовозоб- 
новленія будетъ

Аи - \ - В а 1, ори— 1 ч- . . .  4 - Вд 1, ори~'і с . 1, ор и 
1, ори — 1 1, ори—1

а для другого способа оказывается

91и -ь  Фа 1 ,ори—а - ь . . .  -ь  ф<) 1,орп—Ч с . 1 ,ори
1, ори—і 1,0#»—і

(Ь

(П-

Годичную ренту, иначе т годичную будущую ценность полу- 
чаютъ помножешемъ начальной ценности на о,ор, иначе на — 1). 

При составленш обоихъ упомянутыхъ выражешй слйдуетъ, для

*) Если бы годичныя затраты были для обоихъ способовъ об.гбсетя различны, 
то для вычислетя доходности, въ обоихъ случахъ, приведенныхъ въ пунктахъ 
I и II, можно бы или вычесть ихъ изъ валоваго дохода, или прибавить къ куль­
турному расходу. Въ  посл'Ьднемъ случай вычислеше доходности относилось бы 
къ совокупному капиталу культурныхъ и годичныхъ затрать.

I

І1

1
I
1I I !

I
Я

>
1,
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новленш.

каждаго изъ нихъ, взять въ основаше тотъ оборота рубки, который 
даетъ наивысшШ барышъ предпринимателя. Это тотъ именно обо- 
ротъ, для котораго ожидаемая стоимость почвы наивысшая потому, 
что съ прибавлешемъ къ обЗшмъ формуламъ капитала, составляю- 
щаго ежегодный расходъ, эти Формулы представятъ намъ ожидае­
мую стоимость почвы.

Если (+) больше, чЪмъ ( | | ) ,  то необходимо выбрать тотъ спо-
собъ л4совозобновлешя, при которомъ первоначальный расходъ на
культуры составляетъ с талеровъ, въ противномъ случаЬ сл'Ьдуетъ 
избрать другой культурный способъ.

Прии'Ьръ. Сосновый лЬсъ даетъ сл1;дуюице доходы:
В ъ  г о д а х ъ :

20 30 40 50 60 70 80 90
При искусствен- 1 отъ предварительных! пользованШ
ноыъ .гЬсовозоб- *1 4,0 14,0 19,2 22,4 26,4 30,0 29,6 28,8 тал.

отъ главной рубки 
31,0 100,8 222,0 422,4 687,6 990,0 1202,8 1404,8

отъ предварвтельныхъ пользовашй
I — 4,0 14,0 19,2 22,4 26,4 30,0 29,6

При естественномъ |  отъ главно§ рубки
лЬсовозобновленш. ( _  зб,о 100,8 222,0 422,4 687,6 990,0 1202,8

Культурный расходъ с составляетъ при искусственномъ лЬсовозобновленш 
8 тал., для пополнешя естественнаго лЬсовозобиовлетя требуется 2 тал., т. е. 
с =  2 тал. Норма процента = 3 ° |0. Какой способъ .гЬсовозобновлешл сл'Ьдуетъ 
предпочесть?

Изъ вычислетя видно, что при искусственномъ лЬсовозобновлеши наивысшую 
стоимость почвы даетъ 70-ти лЬтшй оборотъ рубки.

Разность теперешнихъ ценностей доходовъ и культурныхъ расходовъ, при 
искусственномъ лЬсовозобновленш, будетъ

990-1-4.1,0350-ь14,1,0340-1-19,2 . 1,0330-+-22,4.1,0320-4-26,4.1,03'° 8 .1 ,0 3 ’°
— 1,0380— 1 1,0370—1

=  170,0125—9,1593=160,8532.

Разность теперешнихъ ценностей доходовъ и культурныхъ расходовъ при 
естественномъ лЬсовозобновленш, будетъ

990-ь4.1,0360 -+- 1 4 .1,0340 -4 -19 ,2 .1,03»<Ч-21,4 .1,0320ч -26 ,4.1,03’» 2 .1,03 е0
1 ,03во 1,0380—1

=  121,9246—2,2069=119,7177.

Согласно съ этимъ, искусственный способъ обл'Ьсешя—предпочтительнее.

2) Разность Д, доходовъ, въ ея начальной ценности будетъ сле­
дующая:

А и~ В а 1,ор’‘—* - н . . .  -+- В ч1,ори * ЗДп+!Ра1,ори—а •+■. 1. -+-Х)д1,о^п в 
1,ор“— 1 ~  — 1,ори—1
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лбрать тотъ спо­
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80 90
ьзованій

29,6 28,8
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4ъ лЄсовозобновленіи 
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предпочтительнее. 

І0СТИ будетъ СЛІ-

-ьЗ)д1,о#п~р

а разность Д, вультурныхъ расходовъ, точно также въ ея началь­
ной ценности будетъ

с . 1 ,ори __ с . 1,орЦ
1]ори- 1  1,ори—1

Для полученія годичной ренты эти виражені« слідуеть помно­
жить на о,ор и для полученія будущей ценности въ т лйтъ на 
(1,орт — 1). При условіи, что Лі больше Д2 следовало бы израс­
ходовать Д2 *).

Прим^ръ. Для данныхъ предъидущаго примера и для метода начальныхъ 
цінностей получимъ:

Д, =  170,0125 — 121,9246 =  48,0879,
Д2 =  9,1593 — 2,2069 =  6,9524.

Искусственииое лЄсовозобновленіе, следовательно даетъ чистый избытокъ въ 
41,1355 тал. (въ начальной д Єнностп).

И. Выборъ способа л ісо в о зо б н о в л ен ія  по в ел и чи н і про­
ц е н т н а я  роста затраты производства. 

Разность Д3 доходе ыхъ рентъ составляетъ

/А и+ Р а 1 ,ори~~ач - \  . .  ч -Р д1,ори- - а ЗГц-ьФа 1,орЦ—в-ь . . .  -ь£)д 1,орц- <Г\
V 1,ор«— 1 1 ,ори—і - ) о , о р

Разность Д4 нроизводительныхъ капиталовъ выражается такимъ 
образомъ:

с . 1,орц с . 1,орц
і ,ори— і і ,  ори — і

Въ томъ случай если ^*100 достигаетъ требуемаго процента, 

следовало бы израсходовать Д4.

Примеръ. Удержавъ данныя, приведенныя въ пунк. I получимъ

дз _  /170,0125 — 121,92464
д /  0 V 9,1593 — 2,2069 )  3 “  20,8%

Такъ какъ требуемый процентъ есть 3%, то въ настоящемъ случае искус­
ственное лЄсовозобновленіе необходимо предпочесть естественному.

ОТДЭДЪ VI.

Опред'Ьленіе наивыгодн'Ьйшей полноты насаж денія. 

Обозначивъ число деревъ, растущихъ на известной площади чрезъ 
а и чистый доходъ, ожидаемый отъ каждаго дерева общею суммою
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ри— 1 *) См. впрочемъ примЄчаніе **) на стр. 13.

Статика лісовод. Г. Гейера. 7
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е, получимъ, что а . е представляете весь чистый доходъ этой пло­
щади. Опыты показали, что въ извістннхь предйлахъ е есть функ­
ція а . Задача статики состоитъ въ томъ, чтобы изслідовать, какого 
свойства должна быть эта функція для того, чтобы получился наиболь- 
ШІЙ чистый доходъ съ известной площади. Для этого нужно нетоль­
ко изслідовать зависимость приращенія ценности иасажденія отъ 
его полноты, но и установить тотъ способъ ВБІЧИЄЛЄНІЯ, ПОМОЩІЮ ко- 
тораго должны быть сравниваемы между собою чистыя прибыли, 
иолучаемыя при различныхъ функщяхъ.

Мы здісь займемся только второю частью этой задачи; первая 
часть задачи,— это діло II части лісной статики.

Принявъ періодическое хозяйство, какъ наипростійпіее для раз* 
личныхъ вичисленій доходности, оказывается, что капиталъ произ­
водства при различныхъ степеняхъ полноты, или вовсе не будетъ 
различествовать, или весьма мало. Поэтому въ посл'Ьдующемъ изло- 
женіи не будетъ сделано уиотребленія изъ сравнительна™ способа, 
упомянутаго въ пункті В  (стр. 13 и 16). Мы здісь также не ста- 
немъ применять метода среднего процентнаго роста, такъ какъ ми 
можемъ напередъ предположить, что читатель уже пріобріль доста­
точно наметки въ этомъ вычислены изъ прим'Ьровъ, представлен- 
ныхъ въ предъидущихъ отдЬлахъ. Зато мы т^мъ подробнее раз- 
смотримъ методъ текущаго процентнаго роста, представляющій осо- 
быя преимущества въ д іл і  опреділенія самой выгодной полноты 
насажденія.

I. М етодъ  барыша предпринимателя.

Такъ какъ здгЬсь будетъ излагаться повірка наивыгоднМшаго 
разстоянія между собою деревъ на одной и той же лісонасажденной 
площади, то въ хозяйственномъ капиталі можетъ быть опущена 
стоимость почвы. Если степень зарощенія площади лісомгь не ока­
зываете вліянія на разм^ръ годичныхъ затрате, какъ это часто слу­
чается, то можно выпустить изъ разсчета и эти затраты. Точно так­
же и расходъ на культуры, если онъ одинаковъ для сравниваемыхъ 
между собою насажденій; этотъ расходъ можетъ быть напр, тогда 
выпущенъ, когда изміненіе въ числі деревъ того или другого на­
сажденія наступаетъ только послі окультироваиія и когда оборотъ 
рубки обоихъ насажденій, одинаковъ.

Наивыспий доходъ оказывается при томъ разстояніи между со­
бою деревъ, для котораго разность между доходомъ и расходомъ 
производства будетъ наибольшая.
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Положимъ, ^то наеажденіе возобновленное при помощи культур- 
наго расхода въ с талеровъ, даетъ доходы

_________Д*_________ _____________ J]q__________ Ли
о а Ь д и

В а 'ЗІи
о а  В q и

Д,, Вь, .......Вд.’ Л„] напротивъ того, если не будетъ произведено
проходной рубки Вь въ возрастЬ ь, то доходи В а, «и; прн-
мемъ даліе, что годичныя затраты будутъ для одного способа обра- 
щенія съ насаждешемъ =  v, для другаго =  »,—то тогда разность 
начальныхъ цінностей доходовъ и затратъ производства въ одномъ 
случай будетъ

Ли Ва 1,ори а -+- В ь 1,ор«-» -ь  в ,  1.0Ри—1 _ , х ,  \ л  л *ч
1,ори—1 *■ ь и)

а въ другоиъ

«д ±  Д . і ,<>ри iDq i,q?ju—q щ і Г)1' _
1,ОрП— 1

При условіи хозяйственнаго равновісія *) должна быть равна**). 
Если вывести фб изъ вышепрпведеннаго выражешя и принять

2)6 =  Въ. \,оуъг —\  то оказывается, что было бы настолько же 
выгодно вырубить проходною рубкою древесный классъ Вь въ году
Ъ, какъ и ®б въ году в и это въ томъ случай, если

Dj \,орЛ—s было бы =  Г -Р« 1,ори а -t- . . .  . -*-В 11,ори—?
L 1 ,ори— 1

/ Яи-ь Вд 1,ори~а-+- . . . l ,o p u -d \  Сп -I / 1 ,о р ц - 1 \
\  1 ,ори— 1 )  “ J \ l , o p u — ь )

J B b l.gp“—* \  / 1 ,ор и — 1 \
V 1,0#“—1 J \ l , o p n - b ) '

Съ принятіемь W =  U ® =  » и Ъ — 6 =  1 получилось бы

Dh 1 пГ —Л  D a 1,орц—а +  ■■■В,, <,ррц—I —(ЗДи+Д, 1,ори—а-1-Фд1,ори~д)
1 ,ор“—(»- ■)

-+- п ь л  ,ор.

Откинувъ отъ об'Ьпхъ частей равенства по В ь, получается.

1’г ~ д

Т. е. если бы оставить древеспый классъ В ь еще въ продолженіи 
одного года на корні, то, при дапныхъ условіяхь, текущее прира- 
щеніе ценности это класса В ъ. о,ор2, не только должно было бы

*
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приращать по принятому хозяйственному проценту р  ценность дре- 
веснаго класса 2)*, но оно должно было бы также заключать въ себі 
и тотъ учтенный на годъ 5 -н 1 излишекъ ценности, который вміли 
бы доходы, получаемые отъ насажденія до года м въ томъ случай, 
если бы древесный влассъ і % былъ вырубленъ въ году Ь.

Предположивъ, что вслідствіе вырубки какого либо древеснаго 
класса вовсе не увеличивается приростъ остающагося насажденія, 
классъ этотъ должно было бы удалить только тогда, когда его те­
кущее ириращеніе ценности Д ь.о,ор*  боліє не оплачиваетъ цін- 
ности древеснаго класса Вь хозяйственнымъ ироцентомъ р ,  т. е. когда 
Б ь.о ,ор2 <  1)ь.о,6р. Это потому, что принятіе нормы хозяйственна- 
го процента р  уже заключаетъ въ себ і то предположеніе, что всякая 
цінность взятая отъ ліса, можетъ быть поміщена въ ростъ изъ р°\о 
въ другое місто.

Прим'Єрь. Сравненіе доходности обыкновенная высокоствольнаго буковаго 
хозяйства съ «видоизмЄненннмь> хозяйствомъ.

Буковый высокоствольный лЄсь приносить при обыкновенномъ ХОЗЯЙСТВ1!  и при 
120 літ. обороті рубки, слЄдующіе доходы: *)

Въ году.
30 40 50 60 70 80 90

Предваритедьныя 
пользованія.

Талер. 3,2 8,0 12,1 13,9 14.4 15,2 14,7
Доходъ отъ глав­
ной рубки. Талер. — — — — — — — — — 784

При видоизмененномъ хозяйстве и томъ же обороте рубки:

Предварительныя
пользованія.

Талер. 3,2 8,0 12,1 13,9 14,4 288,0 — — — —
Доходъ отъ главной

рубки. Талер. — — — — — — — — — 653.

Культурный и годичный расходы въ обоихъ случаяхъ принимаются за равные; 
также предполагается, что лЄсовозобновлевіе, т. е. возращеиіе подлЄска послЄ- 
дуетъ безъ затрать на 80 году или что этотъ расходъ покроется доходомъ отъ 
подлЄска. Норма процента пусть будетъ 3°|0.

Такъ какъ оборотъ рубки для обоихъ хозяйствъ одинъ и тотъ же, то раз- 
счетъ будетъ всего проще тогда, когда его повести по методу будущихъ цен­
ностей (см. стр. 9).

*) Данныя о доходе взяты изъ сочинешя Буркгардта «Waldwerth» S. 137. При 
видоизмененномъ хозяйств^ на 80 году вырубается «проходною* рубкою 0,6 мас­
сы тогдашняго насаждешя. Доходъ отъ главной рубки уменьшенъ съ 784 тал., 
по Рундшпадену (Baur’s Monatsschrift 1867, S. 386), на 653 талера по Бурк- 
гардту.

100 110 120

15,4 14,7 —
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Будущая ценность вс^хъ доходовъ обыкновенная буковаго леса, приведенная 
къ концу оборота рубки, следующая:

784н-3,2.1,0390-4-8,0Л,038о-Ы 2,1.1,037Оч-13,9.1,03в0-ь14,4Л,035°-Ы5,2.1,0340 
Ч-14,7Л,03зо-ь15,4.1,032о-+-14,7.1,, 31о=1288,55 талерамъ.

Будущая ценность вс^хъ доходовъ видоизмененная буковаго высокостволь- 
наго леса, следующая:

653-4-3,2.1,03во-ь 8 ,0 . 1,0380-4-12,1 .103*4-13,9 . 1,03«°+-14,4 Л,03*°
-4-288,0.1,0340= 1 964,17 талерамъ.

Поэтому видоизмененное хозяйство выгоднее.

Примеръ 2. Положимъ что насаждете, разведете котораго помопцю куль- 
туръ стоитъ 12 тал. приносить, при производстве въ немъ проходныхъ рубокъ,

на 30 40 50 году
отъ предварительныхъ пользовашй 3,4 9,0 13,6 талеровъ

и на 60-мъ году, на который разсчитывается наивысшая ожидаемая стоимость 
почвы, еще отъ главной рубки 350 тал.; напротивъ того, при производстве пр«- 
ходныхъ рубокъ

на 30 40 50 году
отъ предварительныхъ пользованш 3,£ 10,0 13,9 тал.

и на 62-мъ году, въ которомъ поступаетъ наивысшая ожидаемая стоимость почвы, 
еще отъ главной рубки 340 тал

Спрашивается, который изъ способовъ производить проходныя рубки выгоднее 
при р=3°/о?

Теперешняя стоимость доходовъ, за вычетомъ изъ нихъ затратъ производства 
(здесь только культурныхъ затратъ), при первомъ способе заложетя проходныхъ 
рубокъ, будетъ.

350-н8,4.1 ,0 8 * 4 -9 ,0 .1 ,0 3 * 4 -13,6 . 1,03го _  12 . 1,0360 _  8<? оь— ц  15 — 65 84 
1,03е0— ! ; “ 1,03е«—1 * ’ 9 9

а при второмъ эта теперешняя стоимость доходовъ будетъ

340-ь3,4. 1,038Ч-10,0 .1 ,03*4-13,9 *03» _  12 . 1,03м 29—58 94
1,03м—1 1,03е*—1 5 ’ ’

Поэтому первый способъ заложетя проходныхъ рубокъ вообще выгоднее 
втораго.

Въ настоящемъ случае было бы, само по себе, выгодно предпринять проход­
ную рубку на 43 году, вместо 40 года, такъ какъ 9,0.1,03* равно только 9,83, 
между темъ какъ проходная рубка на 43 году даетъ 10,0 талеровъ/ Проходная 
рубка на 53 году, вместо 50-го была бы невыгодна, такъ какъ 13,6.1,03* =  14,86, 
между т^мъ какъ проходная рубка на 53 году даетъ только 13,9. Къ тому же, 
необходимо было бы еще изследовать, не имеетъ ли неблагопр1ятнаго влiянiя 
на доходы отъ главнаго насаждешя отсрочка проходной рубки съ 40 на 43 годъ. 
Еакимъ образомъ ведется это дальнейшее изследоваше, будетъ сейчасъ указано 
въ пункте II.



II. О п р ед іл ен іе  наи вн годн ій ш ей  полноты насаж ден ія  по 
процентному росту затраты  производства.

Согласно съ предъидущимъ, здісь будетъ только изложено ракимъ 
образомъ методъ текущаго процентнаго роста ириміняется къ на­
стоящей ціли.

Когда известно то увеличеніе ценности остающагося на площади 
насажденія, которое является слідствіемь вырубки какого либо 
класса изъ этого насажденія (или же единпчнаго дерева), притомъ, 
когда оно известно не на весь .срокъ оборота рубки, но только на 
боліє краткій срокъ, — то всетаки возможно, въ извістной м ір і, 
судить о большей или меньшей спілости этого класса, въ томъ слу- 
чаі, когда будетъ изслідовань процентный ростъ хозяйственнаго 
капитала, причптающагося на этотъ классъ.

Такъ какъ теорія текущаго роста для цЬлыхъ насажденій уже 
разсмотріна на стр. 30, то теперь остается только показать ирпмі- 
неніе этой теорій къ отдЬльнямъ частямъ насажденія. Хозяйствен­
ный капиталъ какого нибудь класса насажденія состоитъ прежде 
всего изъ собственной цінности В ы этого насажденія, затімь изъ 
той части (В  -+- У), на которую классъ вліяета гЬмъ, что онъпрепят- 
ствуетъ остальной части насажденія («главное насажденіе» Прес- 
слера), воспроизвести большій приростъ. Если эта часть =  х (В +  V), 
то процентъ текущаго роста хозяйственнаго капитала, согласно со 
стр. 32, выразится Формулою

_  (1) т + ,  -  д „ )  юо 
т  Пт +  х(В-*-Г)

Чтобы найти х  слЬдуетъ, по Пресслеру *), употребить слідующій 
пріемь. Очевидно, что приростъ А т + —А т главнаго насажденія, въ 
которомъ произведена проходная рубка, долженъ приростить процен­
тами, кроміЛ», еще и (В-*- V)- Предположивъ однако, что главное на­
сажденіе достигнетъ только потребительной ЦІННОСТИ 81отЧ_1 въ 
въ томъ случаі, когда не производится вырубки В т, оказывается, 
что ироизойдетъ недочета въ прирості, въ количестві А ш_ы ~~Ат— 
(««ч-1 -А ,„ )= А т+1 _ ;  тогда величина В т+Х_1)т должна будетъ 
доставить собою процентное вознагражденіе за соотвітствующую 
а-вую часть величины (В  -л- V). Мы находимъ х  изъ пропорцій

*) Бая Оезеїг <Іег 8£аттЬі1(1шщ 18С5, Б. 56.
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X =*’ А/п ^  1 1
А-т і ~~ &-т

Вмісті съ гЬмъ

Р — ____ СР/»-*~1 Р/п) ЮО_____
В 1Пч~(Вч~У /  АтЧгХ—

V Ат-\г\—А:п )

Если теперь лісовладілець желаетъ получить на свои капиталы 
р  процентный ростъ, при которомъ онъ вообще хозяйствуешь, ТО Вт 
должно быть сведено въ то время, когда найденный по вышеприве­
денной формулі, процентъ роста р { не достигъ еще хозяйственная 
процента.

На случай, если х  =  о *

р, =  №тГ*-\—Рщ)
Рт

т. е. приращеніе въ ц ін н о с т е  Ъ т_̂ х_ Ь т должно въ этомъ случаі 
оплатить процентами только ценность В т соотвітствующаго класса 
насажденія. Этотъ результата былъ уже прежде выведенъ въ пункті 
I, но другимъ путемъ.

Цринявъ слідующія равенства:

/я-Ь 1 -̂ т * О) 2
К + х - А т= А т .о,ор,
Ат+ 1—Л.т= А т.о,ор4 получимъ, что
А*-ы-% т+.і=іАт (О,ор— о,ор:]) и тогда формула

г1„  (Рт- ъ - Р т) юо 
Р,п+ (В-ьГ) ГАт+ '-%  \

\  Ат-\-х -Ат ]

превратится въ внраженіе

Р ____ РЩ  ̂ * ЮО
РтМВ-*-У) ^р4—р^

Чтобы исключить изъ разсчета случайныя ненормальности въ при­
рості, могущія произойти напр, отъ дійствія погоды, повредданія 
пасікомнми и т. л. слідовало бы брать вместо 1 )отЧН —Д»; среднее 
число изъ ггЬсколькихъ л іта  прироста. Имія воможность вывести 
это среднее число изъ болынаго числа літа, нужно воспользоваться 
приведенною для этого въ примічаніи 3, Формулою.
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Примйръ, Положимъ, что потребительная ценность А т какого либо насаж- 
денія составляетъ 610 тал. и что эта ценность при дальнійшемь безпрепят- 
ственномъ рост'Ь насажденія, вероятно возвысится въ сл'Ьдующемъ году до 3 ,1  °/0. 
Спрашивается, слйдуетъ ли вырубить насажденіе въ классй возраста В т, стою- 
щее 10 тал. и которое приросло бы въ продолженіи года на 5%, если бы можно 
было принять, что ценность главнаго насажданія Аш, по вырубкй В т подни­
мется на 3 ,6# . Пусть будутъ В ч -У =  100 тал., р = 3.

Для вышеприведенныхъ числовыхъ величинъ ^2= 5 , Рз=3,1, р4= 3 ,6  и

р, = ----------Ю ■ 0,05 .100 -------- _  2 090/
10+100 /  3,6 — 3,1 \  ’

\ 3,6 )
Поэтому вырубка В ш не смотря на то, что само В т имйетъ еще приростъ 

въ 5%, оказывается выгодною.

Разъяснеше способовъ и опнсаніе орудій, применявшись къ нз- 
слідованію прироста главпаго и второстепеннаго насажденія, отно­
сится не сюда, но ко II части этого сочиненія.
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ПримЬчаше 1, къ странице 14.

Выводъ Формулы для текущ аго процентнаго роста, съ 
услов1емъ, чтобы въ хозяйственны й капиталь, вм есто с 
ввести капиталъ, составляющ ій стоимость культуръ.

Въ хозяйственный капиталъ года О можно помістить с, стоимость 
культуръ, но тогда необходимо сделать соответствующую прибавку 
также и въ числителе дроби, которою выражается^. Стоимость 
культуръ можетъ быть разложена на дв і части: на выражеше с 
употребляемое на расходы по культурамъ, производимымъ въ году

О и на 1 ц_'ї ~ ? служащее къ тому, чтобы своими процентами до­

ставить средства на культуры для сл'Ьдующихъ оборотовъ. Эти про­
центы, следовательно, не нужны для перваго оборота рубки и пото­
му, въ томъ случае, если хозяйственный капиталъ года О былъ бы

£
дал'Ье еще обремененъ величиною - — 5----г, то эти проценты должны

быть вписаны насажденію въ приходъ. Такъ какъ у 0̂ _   ̂ продол-
с . 1,ортженное до года т доростаетъ до величины -— то годичные1 уСр — 1

0 X от)шпроценты этой будущей цінностп составляютъ величину /  ’и—, о,ор]1 уОр 1
внраженіе это нужно, следовательно, еще присоединить къ величині 
А т̂ _—А т. Послі вышеуиомянутаго и принявъ во вниманіе изло- 

жениыя данныя, формула для текущаго процентнаго роста хозяй- 
ственнаго капитала, будетъ слідующая:

/  . . с.1<орт \— А т -+- — — — 0 0̂ру  100

( В + Г  +  с Л ^ ! Л  1 ,орт — (Яа 1,орм- ‘Ч-Х»41,02)®—^  . . . )
\  1 ,ори 1/

ІІрвмЬчаніе 2 къ отр. 14.

О бразован іе текущ аго процентнаго роста на тотъ сл у­
чай, если въ хозяйственный капиталъ в^ести не капиталь-
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ную стоимость почвы и годичныхъ затрать, но только (под­
лежащая продолж енш ) т разовыя ренты съ почвы и съ го­
дичныхъ затратъ.

Строго говоря, п'Ьтъ надобности въ томъ, чтобы у предпринима­
теля былъ въ рукахъ капиталъ, составляюицй стоимость почвы 
и годичныхъ затратъ, достаточно того, что имъ расходуется ежегодно 
земельная рента (оброчная плата за почву) и делаются годичныя 
затраты (проценты на капиталъ этихъ затратъ). Поэтому до т-таго 
года ему сл4дуетъ платить т разъ В . о,ор и г> =  Т.л>,ор; каковыя 
ренты до того времени доростутъ до величины

■ В • °1(>Р (1,°Рт 1 Р-- °-РР (1,орот 1) — (В-ь-У) С1 опт_1)
о,ор о,ор 11

Отъ этого величина А т -+-, ~ А т прежде всего должна была бы при- 
ростить процентами величину (Б ч - Г) (1 ,орм— 1). Но въ конце 
т-таго года следуетъ еще разъ заплатить проценты В . о,ор-*-У. о,ор, 
соответствующее капиталу В-*-У. Сложивъ ихъ съ (В-*-Т)(1,орт— 1) 
получимъ (В  -+- V )  (1 ,орт —  1) -+- В  -+- V  =  (В  -+- V) 1 ,орт, т. е. 
ровно столько, какъ еслн бы тотчасъ были включены въ хозяйствен­
ный капиталъ года о, капитальная ценность почвы и годичныхъ 
затратъ.

ПринЪчан1е 3, къ стр. 14.

Выводъ процента текущ аго роста изъ увеличеш я ц ен ­
ности насаж деш й за м н о п е  года.

Принявъ для увеличешя ценности какого либо насаждешя, отъ 
года т до года ш +  г, выражеше

Ат +  г  —  А т-*- Лп1,орт + '  -  " ч - .......... +  ^ 1  ,орт +  г ~ \

годичная рента этого увеличешя будетъ

^Лт+ - А тч -Р п1 , о р ^ - ’‘ч - .... +  Р А ,вр>»+г- ^  00р

Продолженный и освобожденный отъ процентовъ (обезпроценчен- 
ный) хозяйственный капиталъ въ году т, следующий:

(В  -4- Г ч - с) 1 ,Орт — ф а\,0рт -  8 В а •>.

Затемъ процентъ текущаго роста
(А т+г- А т+ Р п1 ,о у ™ + г -^ .. . + Р а1 , о ор > 100

(Б » Уч-с) 1,орт — (Р а1,орш~ ... -+-!)< О ' ’ ^
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Dd ,opm +  r - ' i ,

>РтТ П у ,о р .

овъ (обезпроценчен- 
ющій:

H Ä 1,0p,ft- ‘>.

—\о ,о р . 100

(1,0/Г'1 - 0 • • (*

Превративъ знаменателя этой дроби снособомъ, указаннымъ на 
ст. 32, въ стоимость производства насажденія Н К т, получается
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А

■г~Ая+ Р а 1,ор”+ г~,Ч-. ■ +Д01,ор”»+г_п о
____________1,орг—1_________________у

дгг^-ьв-t-F

Вставивъ въ выражеше *) г  — 1, оказывается, что предваритель- 
ныя пользоватя выпадаютъ въ числителе и тогда

м ____________  -̂ -ст) 100____________
1х (В-н 7-ьс) 1,ор"*—(Д Д  ,орм— . .H-D,l,0^m— О’

т. е. получается то выражеше, которое мы прямо развили въ тексте 
этого сочинешя изъ увеличешя ценности какого либо года, для 
процента текущаго роста.

Поставивъ въ выражеше *) г  — и, т =  о получается, такъ какъ 
Ат — А 0 и здесь =  с и такъ какъ предварительный пользованы 
сокращаются въ знаменателе, — следующее выражеше:

Л  = B-J-F-+C

или, если ренту у  0рцС__ г • о,ор ввести въ знаменателя, какъ капи­

талъ \ ~о р * —  I  и принять ВЪ сообраяіеніе, ЧТО С -I- 1 =с= С и , то

/Л -ь Р а1,оР« -» -н . . . .  ч-Д,1 ,ор ^ у  . 100
„ _  V__________ 1,орц 1___________У ’ *
Рх

Это та же самая Формула, которую мы построили на стр. 15 для 
процента средняго роста. Мы следовательно видимъ, что процентъ 
текущаго роста, въ томъ случае, если его вывести изъ увеличенія 
ценности цЄлаго оборота рубки,— переходитъ въ процентъ средняго 
роста.

Другой способъ вывести текущій процентный ростъ изъ увеличенія 
ценности многихъ лЄть, слЄдующій.

Прпнявъ, что продолженный, освобожденный отъ процентовъ, хо­
зяйственный капиталъ т ,  увеличится въ ценности отъ приращенія 
по і?, процентной норме въ. продолженіи г  летъ, получается 
равенство

[(В-+-7Ч-С) —  (Л в1,ор»»—< 4 - . . . .  -1-1>;1,ор"г—')] (1,орг, — 1 ) =
Ат + - А т + В п\ , о ^ + г- ^ . . . .  - н Р 21 ,оР™ + '- 7 ...................... (**



ПримЪчаше 4, къ стр. 14.

Р а зв и п е  процента текущ аго роста затраты производ­
ства въ постоянномъ хозяйств^.

Въ постоянномъ хозяйств^ текущее приращеше ценности всехъ 
ступеней возраста =

А и—А и— 1 ч-А и— 1 —А и—.2* + - .. . .  —Рд)-\-Ад—Ад—1
■ 4 -.... -\г~Аа~л-\—(А а—Р а)ч~Аа—Аа — 1 "4̂ -42 

А ич -Р а-\- . . .  ,-\-Ру\

хозяйственный вапиталъ равенъ сумме стоимостей производства на- 
саждетй всехъ ступеней возраста -4-  м ( 5  4- 7 ) =  стоимости про­
изводства нормальной начальной ценности -+-и ( В 4 - Г )

_  (Б -ь Г + с) (1 ,орц- 1 ) -  [Р а (1,орц ~а 1)*4- . . .  -ь Д , (1
о,ор

— ^ ( Б + 7 ) - ь и ( Б - ь Г )

^  (Б-ьГч-с) ( 1  ,ори~  1 )—[Р а (1,ори~ (2— 1 Н - . . .  -4- ^ ( 1 ,ори—<1—1)1
о,ор

Обративъ первую часть равенства на стоимость производства на- 
сажденія Н К т получаемъ

Н К т+ В + У )  ( 1 / ц Л - і )  =  А * ^ А т+ Р я1 м р + + - * + . . .  ч - Р ^ о р ^ т - ц  

а отсюда:
-А тч -Р п 1 ,орт-*~г—пч - . .  ..-* -Р ()1,орт+ г~ (1

Н К + В -л-У і;

Рг=100 №

Для г  =  1 будетъ

р I

Н К т+ В + У

=100 
\̂H K - h B  4 - ГУ

Итакъ, при равенстве г  =  1, Формула точно такъ же переходитъ 
въ то вьтраженіе, которое мы развили въ тексте для прироста цен­
ности одного года.

Оба воззрЄнія, какъ само собою разумеется, различны. Первое 
аналогично съ темъ воззрешемъ, на основаній котораго въ текстЬ 
былъ построенъ процентъ средняго роста. Второе основано на тЄхь 
иредположешяхъ, для которыхъ будетъ развита процентъ средняго 
роста въ нрпмЄчаніи пунк. 1, какъ это будетъ тамъ еще спеці­
ально- доказано.



гь производства на-

——— •+■ і;

— + 0  ' - 1 1

ш ъ  же переходить 

для прироста ц Єн -

различны. Первое 
котораго въ текстЬ 
е основано на т Єх ь  

продентъ средняго 
'ъ тамъ еще спеці-

граты производ- 

[ie ценности вс^хъ

Dq)-\-Aq—Aq—t

!й производства на- 
) =  стоимости про- 
В ч - Г )

у (l,Oj>M 1—1)1 

-Д«(1,<>1>»-«-1)].

поэтому процентъ роста

_ _________________ (Av-\-Da-+-. . . .  -ч-Д,)100________________ _
~  (B-v-Уч-с) (1 ,орц— 1)— [П(/1,ори- а— !)•+•............ -*-Щ1,ори—у— 1)]

о,ор

_______________________________ (А1(ч-Р„ч- . .  • Ч г Р я) р  _________________
(Вч-Уч-с) ( 1 , ^ м —  1) —  \В а (1,ори~ а—1 > + - ----- 4-Dq (l,opu—i— 1)]

Къ концу года недостаетъ стоимости насаждешя самой молодой 
(о годичной) ступени возраста, каковая стоимость, согласно съ со- 
чинешемъ автора «Anleitung zur Waldwerthrechnung», равно с. Такъ 
какъ это с перешло уже въ иользоваше, то его капитальная цен­

ность—-—  должна быть присоединена къ хозяйственному капиталу. о,ор
Тогда мы получаемъ:

2^ __ (Au4-Da- + - . . . .  ч -D(j) 1 0 0
( Б + Г ч - с ) ( 1 , о / ^ - 1 )  —  [ Д ,  (1, о ^ - ^ - 1)4-  . . . .  ь Д у (1,орЦ-нг— i ) ] ^ __

0,<̂  0,0#

__ (Av4-D04- . . . .  ч-1)ц)р

( B + F +  1^ Ш г ) о ^ 1!- 1) - [ 1)л(1)ор«-й- ) - 1-. .+Dj (l,opu—?—1)]

Вычислеше стоимости производства нормальнаго запаса находится 
на стр. 85 «Anleitung zur Waldwerthrechnung».

ОримЪчаи1е 5, къ стр. 15.

Нйкоторыя д р у п я  в о з з р е ^ я  на равномерны й процент­
ный ростъ производительнаго капитала.

1. Если желательно знать тотъ процента для котораго инте- 
рессы хозяйственнаго капитала соответствующей стоимости, стано­
вятся равными сумме валовыхъ доходовъ, то для пер 1одпческаго
хозяйства строятъ следующее равенство:

(Вч-V) -~ 1 ) - * -с  . l,6$ui—Au-t-Aal,opu - - к . .  - ь Д Д , о р и

а отсюда следуетъ, что
1

1 Obi —  ( Аи+У д1,0Р и-  а-*- ♦ . . Ч гР ч1,0ри~ 4 — С\  U

V B-hV-hc )

Къпостоянному хозяйству применяется равенство,приведенное 
въ тексте подъ нунк. В. Ъ.

Приведенное выше для першдическаго хозяйства, выражеше, мо- 
жетъ быть также выведено изъ упсмянутаго въ примечании 3 подъ 
пунк. (**), основнаго равенства для текущаго процентпаго роста. А

—  1 1 1  —



именно: прннявъ т =  о, г  — и, оказывается, что р, обозначаете 
тотъ процентъ, по которому ростетъ хозяйственный капиталь съ года
о, посредством!, доходовъ поступающихъ въ тсченш одного оборота 
рубки, т. е. р { переходить въ р, или текущШ процентный ростъ въ 
равномерный процентный ростъ. Мы определяемъ теперь, что р { = £ ,. 

Вышеупомянутое (**) равенство было

[(В -ьУ +с) 1 ,орт—ф а1,орт —а-+-. . .  -кО г1  .орт—1)] ( 1 ,орГ1 — 1 ) 
= А т+-г—Ат-+-В01,орт-+г—п-*-. . .  + В П

Принявъ теперь во внимаше, что если пг =  о, то А т =  с и что 
если т =  о ,ю  г  =  и, то А и — А  о содержите въ себе также ока­
завшееся увеличеше ценности насаждешя, происшедшее отъ всехъ 
предварительныхъ пользована!, выходить, что вышеупомянутое ра­
венство переходить въ

(Вч-ТЧ-с) (1,о;Л—1) =  А и— с+-В а\,орн—а->-___ л-В ^.пр4—

Отсюда следуете, что

1
и

- 1 ,0»1.

П ресслеръ *) применяете къ определенш Р, равенство

( В + Г - ь  Л (I,о»>\- \ ) = А и+ В а1,ори ач~ . . .  ч -Б Л .о р « -? .
\  1.ор 1 J  *

*
Следовательно онъ вводить въ разсчетъ капиталь, составляю­

щей затрату на культуры, въ его действительной стоимости.
2. Дредположивъ процентъ \>2, по которому надлежитъ вычислить 

капиталь ежегодныхъ затрать и культурныхъ расходовъ, равнымъ 
тому проценту, съ применешемъ котораго иитерессы капитала про­
изводства становятся равными съ доходами, — оказывается, для пе- 
р ш дп ческ аго хозяйства следующее равенство:

(  . . . .  + 13г1,ори- г .
\  о,ор* 1 ,0 Г з—1 /

Изъ этого равенства выводится по изв^стнымь правиламъ, 
служащимъ для упрощешя высшихъ равенствъ.

Для постояннаго хозяйства получается равенство

Ш — V  +  - [ Д . (1,ори- л- 1 ) + В ,  (1 ,ор «~ ?—х)]
0,0^2 1,0$) 2 1

=== АцЛ-Т)а~\-. . . .  или

и «  —  ( А и + - В а 1 д а п а-Ь ----- -+ -В д  1,0ри 7— С .
. Рх ^ Ж П ч Т  :

*) ЕаМопеИег '\\га1<Ьпг<;Ь, II, 88 з.
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правиламъ,

:1,0p“- » - ! ) ]

(Б +о ^  -  т ^ ё т ) =  Л + Д 1,0Ри- “-ь . . . .  Ч-Д1,0ри—»,

какъ и для перюдическаго хозяйства.
3. Наковецъ, если принять по всему равенству, а следовательно 

и для продолжения (начета) предварительныхъ пользовашй, одина­
ковый процента то для и е р I о д и ч е с к а г о хозяйства  ̂ получается 

( * -  & . *  . • ■ ■ + ® , ’ 

а для постояннаго хозяйства

(В +~ ^  1^ ^ г )(1,о^п- 1) -Р « (1,о » / - в- 1)-|-....-ьБ1(1,о ^ « ^ - 1)]

= А и-\-1)а-+- . . . .  или

£+ 0”  +  (\,оУ*-1)=Аи-*-Ва\,о ъ » -а+  . . . .  ч

какъ и для першдическаго хозяйства.
Процента >3 есть тотъ именно процентъ, по которому поступаетъ 

доходъ отъ лЬснаго хозяйства въ томъ случае, когда все доходы 
опять помещаются въ ростъ въ самомъ лесу. Срав. также стр. 11 
«Ап1екиид гиг \Уа1сЬуегШгесЬштд».
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Примічаше 6, къ стр. 10.

Доказательство полож енія, что съ при няпем ъ  въ  
основаніе меньшей процентной нормы, Финансовый обо­
рота рубки н аст у п ае т ъ  позже, ч е м ъ  п р инявъ  больш ую*). 
А. Фонъ-Зеккендорфа.

Максимальное равенство ожидаемой стоимости почвы Ви  есть

- ? ^  =  о ........................ (1)аи

Если предположить, что въ этомъ равенств^ р  к и величины пе­

ременный, то разностное частное ~  даетъ намъ тангенціальную ли-

*) Пусть сравнять «Beiträge zur Waldwerthrechnung und foretl. Statik von 
Dr, A* v. Seckendorff» Supptemente zur Alig. Forst, und Jagdzeitung, VI, Band 
3 Heff, 1868, s. 150.

Статика лЪсовод. Г. Гейера. 8
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нію, проведенную въ точкахъ и, р. Но
а'-Ви

й р __
дм

-  ^и2 
с12Ви  

<1и. <%р

------- (2).

. дгЪи с1Ви _Выражеше отрицательное, такъ какъ =  0 есть равен­

ство, обусловливающее наибольшую величину для Ви. Чтобы
у с12Виопределить родъ аи мы сначала строимъ разностное частное

а в и
(1п

А и—с-л-Вд. 1 ори-  
1)ори— '1

-  (с -ь У)

при чемъ, для простоты изложенія мы принимаемъ только одну про­
ходную рубку Лд. Принявъ кроні того, что 1,ор = р ,  мы нолу- 
чаемъ:

а ви __(ри—і) А  (ц-й) ри- 4 - '—(А -с-*-А  Ри~9) иРи~ г 
ар (ри—і)2

аВи_ А и- с + В ,р и- ?  „ л Р д(и -д )р « -* -'  
ар (рм—1)2  +  (ри—і)  ф

а у
' Ар ’

.Но відь

Вставивъ это выражеше, мы получаемъ

сСВи ир“—\  До (и—<1)ри— 5— 1 йУ
ж  -  -  (3 , +  с +  Т ) , ^ -  -ь / - Ї ------------ -Щ'

Это равенство, дифференцированное по и, даетъ следующее ра­
венство:

ії2Ви  
йр .(1и

(ри—1 )\(В и + с ч -Г )р и~
йВп

ири— ’-^(Вм'-ьс-ч-ТОмр“— і лог.р і

(Бм-не-*^) м . р и—1 . ри лог. р.
— р и— 1 ) 2 

(ри— 1 ) { В яр и—?— 1-ь2)в (и—д)ри—?—і лог.р ] — (и—д) ри—?— 1 . B q.pu лот.р^
(р и _ 1}2

с12Ви  ( Б ^ с-*-У) [{ри— 1 ) і ри~ 1-і-ири— 1 лот. р \  •—ири— 1 р и дог, р ]
йрйи ~  (р*— I) 2

В <1 — 1) 1 Ри—?—1~*-(и—д) ри—(1— 1 дог. /? І —(м—д) рм—?—* р̂  лог.р]
(р«_ 1)2

(В и+с-ьУ )^)“ — 1 (р'1— 1 —и лог. р ) І)<] ри—і — 1 (ри— 1  —(и—2) лог.р)(
". (р“—1)2 +  (і>м—I)2



По Тайлоровому ряду

и  лог. р и2лот.2р и3 лот.3 рпгМ — 1 _|-----  : «_  --- -----  ---------- —.
р ^  1 1.2 1 .2.3 ^  * V

Отсюда сл^дуетъ, что

ри >  1 ч- и  лог. р.

Поэтому также

ри >  1 Ч- (и—д) лог. р.

Следовательно оба выpaжeнiя:

(Вмч -с ч -  У )р'(— 1(ри— 1 — и лог. р) 
(ри- 1 ) 2

Т>ч ри— 1 (ри—1—(и—д) лог. р)
(Ри—1)2

суть положительный величины.

Затемъ, такъ какъ первое выражеше гораздо больше последняго,
у й2Вито изъ этого слъдуетъ, что (1и есть отрицательная величина.

тт №Ви с12ВиНо если, какъ - ^ 2—» такъ и суть отрицательный выраже-

шя, то ихъ частное будетъ положительною величиною и ~  отрица­

тельною.
Это значитъ, что уменьшенш р  соответствуете увеличеше и, или 

другими словами, что Финансовый оборотъ рубки возвышается въ 
томъ случае, когда мы беремъ въ основате разсчета ожидаемой стои­
мости почвы, меныпш процента и напротивъ того, онъ понижается 
съ приняйемъ въ основате разсчета болыпаго процента.

Прииічаніе 7, къ стр. 19.

Кажущ ееся исклю ченіе изъ того правила, что барышъ 
предпринимателя одинаковъ, какъ въ періодическомь, такъ 
и въ постоянномъ хозяйстве, обнаруживается въ томъ случае, 
если предприниматель пріобрЄль землю (безъ лЬснаго насажденія), 
за ціну низшую, чемъ та цена, которая вычисляется для ожидаемой 
стоимости почвы Ви  и если онъ теперь вновь возращаетъ запасъ. 
Это потому, что въ періодическомъ хозяйстве ежегодный барышъ



*
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предпринимателя примступеняхъ возраста, былъ бы = и  (Ви—В) орр 
и въ постоянномъ хозяйств^ точно также былъ бы

== [Ви—В) о,ор,

зат4мъ онъ былъ бы еще =  ренте, (положительной или отрицатель­
ной) получаемой на прибыль ценности запаса. Эту прибыль полу- 
чаютъ вычетомъ изъ нормальнаго запаса, вычисленнаго съ приня- 
йемъ въ основаше ожидаемой стоимости почвы, другого нормаль­
наго запаса, вычисленнаго съ приняйемъ въ основаше стоимости 
ея по затратамъ. Первый изъ этихъ запасовъ, если принять Ви=В-*-Ь, 
будетъ

_  (Б -ь 5 -ь Г + с (1,ори—1 ) - [ Р а (1,ори- а— 1 )-ь . . . ]
— о,ор

а последтй будетъ

(В-*-Г+с)(1>орц-1 Н [Д ? я(1>дрц- д- 1)-н , . .]

П

У+с){1,ори- \ ) - [ В а (±№и—'а—1 ) +  , 
о,ор

Разность между обоими запасами составляете

отсюда годичная рента составляетъ 8 (1 ,ори -  

или (Ви— В ) (1 ,ор и — 1) — и {Ви—В ) о,ор.

— и{В-ь-У)% 

*(1,ор и-  1 )
о,ор

1) — иЬ.о,ор

— г̂ 8;

После этого казалось бы, что барышъ предпринимателя будетъ 
при постоянномъ хозяйстве больше или меньше на величину (Ви—В) 

0ри  — 1) — и (Ви — В)о,ор, чемъ при перюдическомъ. Но такое 
заключеше оказывается неправильным^ если принять въ соображе- 
ше, что для перходическаго хозяйства оно разсчитано начиная толь­
ко съ года и (съ котораго, после образовашя нормальнаго запаса 
начинается первое пользоваше). Тотъ, кто избираете першдическое 
хозяйство можете, следовательно, заставить приростать процентами 
(положительный или отрицательный) барышъ до года (и— 1); тогда 
въ упомянутомъ году у него будетъ въ рукахъ известная сумма 5, 
годичные интересы которой должны быть присоединены къ годич­
ному предпринимательскому барышу. Вычислимъ же это /У.

До года (и— 1) будущая ценность годичнаго предприниматель- 
скаго барыша будетъ въ 

первой ступени возраста =

8 . о,ор. 1,ори— 2-*-д. о,ор. 1,о.ори— . 1,ори— 4ч 

во второй ступени возраста =

. +  д.ОуОр

8 . оуор . 1 ,орп— Ч -д . о,ор . 1,ори~ Ч - . . . -ь  §. оуор
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{В 5 ч - 7 ),

м (В ч -7 )#

— ^ — иЪ\ а)

аЬ. о,ор

мателя будетъ 
ічину (Ви—В )  
)мъ. Но такое 
> въ соображе- 

начиная толь- 
льнаго запаса 
періодическое 

іть процентами 
(и— 1); тогда 

тная сумма /9, 
зны къ годич- 
то &
дириниматель-

д.о,ор. 1 ,0# м—4+  . . .-*-5.0,0#

ВЪ (м—1) той =  5 . о,о#

Сумму всйхъ ценностей, упомянутыхъ въ этихъ рядахъ, состав- 

ляетъ Я, оказывающееся — — и5. Отсюда выходитъ, что

годичная рента составляетъ:

&(1;ор — 1)—иЬ.о,ор=(Ви — В )  (1 ,ори ~  1) — и (В и — В ) о,ор, 

т. е. ровно столько, сколько и при постоянномъ хозяйств^.

ПримЪчаше 8, къ стр. 24.

Доказательство того, что в н р аж ен іе £ = ~ ------------ сГТор*-
В -нУ -н  ’

1  ,орх — 1

тогда только можетъ достигнуть высшаго своего предала  
ко времени и * )  когда будетъ  постановлено, что В  =  Ви.
I. Лэра.

Построивъ первое дифференціальное частное выжеупоминутаго 
внраженія, мы получаемъ

(т>.у . сЛ»^жЛ И * . 1Т> т сЛМ1)0рЖ_ 1  )  ах  -+-(ВЖ- В )  (1)
ор2 ДОГ. 1,0#

йи (  с.1,орх \

Отсюда выходитъ, что

/  „ с. 1 ,00* \  йВ~ „  с.орх лог. 1 .0Р
[В+ г +  1,ор*=т) Их +  (В®_Б ) (1,0̂ —I)2 = ° ••••(!)•

Предположивъж=м, получаемъ что = о . Поэтому въ томъ случай,

если бы наибольшая величина для р, должна была бы наступить ко 
времени и, было бы

(ВШ -В) -  » ........................ ..... . (2)

. ч - 8 . 0 ,0# *) Оборотъ рубки • наивысшей ожидаемой стоимости почвы.



#

Но это только тогда возможно, когда будете установлено, что В=2?м. 

Если же, напротввъ того,В^Ви, то вьграженіе не должно ис­

чезать, что иміете місто въ томъ случай, когда х ^  и.

Если В  >  Вщ то {Вх—В ) будетъ отрицательною величиною; по-
dB x sэтому величина тогда должна быть положительною, когда тре­

буется удовлетворить равенству (1). Но поставленное передъм,

положительная, а послі и отрицательная величина потому, что Вх  
съ увеличешемъ х вплоть до величины и возрастаетъ п послі и по­
нижается *). Поэтому когда В > В щ  то равенство (1) иміете м і­
сто на случай, что х <  и, т. е. наибольшая величина для £і насту­
паете раньше, чiмъ наибольшая величина для Ви.

Если В  с  Ви  напр, если оно= B u + v ,  то для времени u-+-v вторая 
часть (1-го) равенства= нулю, послі времени u-+-v эта часть ста­
новится отрицательною величиною, между тіш> какъ первая часть 
послі и всегда бываете отрицательною величиною. Внутри перюдовъ 
времени и-ь-v и и, напротивъ того, В х— В  положительная величи­
на; поэтому есть моменте времени, обозначаемый чрезъ и + ж и + 'о ,  
для котораго вторая часть равенства ( 1-го) положительная, а пер­
вая часть отрицательная величина и об і части абсолютно равны 
одна другой. Отъ этого, въ томъ случаі, когда В < В Щ р должно 
достигнуть своего высшаго преділа позже, чімь ко времени и.

^  . 1,0®* ЛОГ. 1 .op VВыражеше Аредставляетъ для значительныхъ ц ін ­

ностей ха, весьма малую величину. Поэтому произведете (.Вх — В) 
с должно достигнуть значительной высоты для того, чтобы вторая 
часть равенства (1-го) была стоющею вниманія величиною Это слу­
чается тогда, когда ожидаемыя стоимости почвы, также, какъ и с 
бываютъ вообще очень велику а х и В, напротивъ того, очень 
малы.

По ф. ЗеккендорФу ((Beiträge zur Waldwerthrechnung und forstli- 
lichen Statik», Supplemente zur Allgemeinen Forst-und Jagdzeitunh, 
Band VI, Heft 3, S. 163, ожидаемая стоимость почвы достигаете выс- 
шаго преділа для сосны при 2%, именно 198,7763, 

на 73 году. Здісь для В = о  £=24,566.
На 74 году для В = о  £=24,5812

» 75 » » » » £=24,582
» 76 » » » » £=24,54 . . ;

сліцовательно достигаете высшаго преділа на 75 году.

— 118 -

*) Функцій В х принимается за постоянно возрастающую и посдЪ и за по­
стоянно упадающую.
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о, что В = В и .  

зе должно не-

w.

эдпчиною; по- 

эю, когда тре-

шое передъм,

тому, что В х  
т послЬ м по- 
) имЬетъ м’Ь- 
для t»i насту-

п u-v~v вторая 
та часть ста- 
первая часть 
грп перюдовъ 
ьная величи- 
. u -t-z< u -t-v , 
льная, а пер* 
>лютно равны 
В и, р должно 
)мени и.

‘ЛЬНЫХЪ д^н-

Hie (В х —  В )  
ггобы вторая 
юю- Это слу- 
ке, какъ и с 

того, очень

? und forstli- 
Jagdzeitunh, 

:тигаетъ выс-

Если бы мы поставили с= 1 0  вместо =  2, то мы нашли бы мак- 
спмумъ для Ви на 74, а для р на 77 году.

При избраніи высшей процентной нормы, напр, вместо 2°/0, 3°/0, ожи­
даемая стоимостьпочвыоказываетсяменьше, она достигаетъ наивысшей 
величины на 66 году, именно 96,7305; р напротивъ того, достигаетъ 
высшаго предала, если мы примемъ, что В  =  о, на 67 году. При 
нормі въ 4%, при которой ожидаемая стоимость почвы достигаетъ 
наибольшей величины на 58 году, именно 51,1177, р, при равенств^ 
В=о, точно также достигаетъ высшаго преділа въ продолженіи 
58 года.

ПримЪчаи1о 9, къ стр. 25.

Доказательство положеш я, что въ пер!одическомъ хо- 
зяйствй избытокъ производительнаго капитала, причи- 
тающагося низшему обороту рубки, ч§мъ обороту рубки 
напвнсшей стоимости почвы, приноситъ меньше р  нроцен- 
товъ и что, напротивъ того, если такой избы токъ принад- 
лежнтъ обороту рубки наибольш ей ожидаемой стоимости  
почвы, то онъ приноситъ больше, чймъ р  ироцентовъ.

Въ перюдическомъ хозяйств^ производительный капиталъ умень­
шается съ возрастающимъ оборотомъ рубки потому, что капиталъ, 
составляют  ̂ стоимость культуръ уменьшается изъ года въ годъ.

Само собою понятно, что пока поднимается валовой доходъ, но 
падаетъ производительный капиталъ, до т'Ьхъ поръ разность про- 
пзводительныхъ капиталовъ, причитающаяся низшему обороту руб­
ки, даетъ отрицательный доходъ.

Передъ тЬмъ моментомъ, когда ожидаемая стоимость почвы дости­
гаетъ высшаго предала, есть такой першдъ времени, въ которомъ 
валовой доходъ упадаетъ вмйстЬ съ производительнымъ капиталомъ. 
ТЬмъ не мен4е тогда также *) разность между капитальными стои­
мостями валовыхъ доходовъ двухъ лЪтъ, меньше разности культур- 
ныхъ капиталовъ, т. е. если обозначить чрезъ В т, В и ренты вало- 
ваго дохода, чрезъ Р т,' Р» производительные капиталы оборотовъ 
рубки т и м, то будетъ

Rn,
1,орт- 1

<  Р  _ р

ДУ-

послі» и за по-

*) Cm. <j). 3eKKeHji;op({)a: Beiträge zur Waldwerthrechnung und forstlichen 
Statik. Supplemente zur Allg. Forst-und Jagdzeitung, Band VI, Heft 3 . 151.
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Но такъ какъ

{ Вт _ -̂ ц \
\ l ,o p m— 1  1 , ори—Х )

Pi =  ' р  _Рт ■*- и

то изъ вышеупомянута™ неравенства сл'Ьдуетъ, что < р .
По обороту рубки наивысшей ожидаемой стоимости почвы раз­

ность между капиталами, составляющими валовой доходъ больше, 
ч4мъ разность между культурными капиталами, а потому избы- 
токъ хозяйственннаго капитала, причитающшся обороту рубки наи­
большей ожидаемой стоимости почвы, приносить больше, ч4мъ р  
процентовъ.

ПримЪчаше 10, къ стр. 27.

О б р а зо в а т е  текущ аго процентнаго роста затраты про­
изводства при томъ предположен!и, что хозяйственный ка- 
питалъ состоитъ въ году 0 только изъ одной стоимости  
почвы.

Пусть хозяйственный капиталъ -состоитъ въ году 0 только изъ 
стоимости почвы; тогда мы должны въ числителе отнять отъ 
Ат-л-\—Ат ренту продолженныхъ культурныхъ затратъ и ренту про­
долженная капитала прочихъ затратъ и напротивъ того, прибавить 
ренты продолженныхъ предварительныхъ пользованш. Тогда мы по- 
лучимъ процентъ текущаго роста въ году т

А т -м —А т— V  1,орт ..о,ор—с. 1,орт.о,орч-1)а 1,орт—а о,орч- . . .  чл/ч 
Рг = ------------------------------------------------- щ — к ЮО,

а когда мы прибавимъ къ числителю В  I ,орш—В —В  1 ,орт-±-В-+- 
V— V, то получимъ, что

А „ + .1  — А т— о,ор[В 11орт— В-ь-У1,орт-—У-*-с1,орт— В1,орт+ В + У  
Р1 =  В 1,орт

~П а 1уорт—а]
В  1 ,ор™ 100

Ат+ , - А т-о,ор [ (#-*- V) (1 ,орт—1)ч-с1,орш—В а 1 ,орш- “1
— В  1 ,орт

*+- [В (1 ,о ^ — 1)— V] оор
В  1 ,орп *100

и, если стоимость производства насаждешя года т, обозначить чрезъ
НКт, ТО

А т+ . , - Л т—о<ор{нКтч - В ч - Г ) _  В1,орт.о,ор 
р = -------------- В й г --------------- ‘ lOO-*--д Ц р й — 100



1Т0 £1 < р .
имости почвы раз- 
ой доходъ больше, 
I, а потому избы- 
обороту рубки наи- 
ъ больше, ч'Ьмъ р

:та затраты про- 
зяйственный ка- 
дной стоим ости

году 0 только изъ 
[ител  ̂ отнять отъ 
атратъ и ренту про- 
[въ того, прибавить 
анш. Тогда мы по-

'Anr+.i—A.m—o,op(HKm~i-B-+-V)
= -------------- W l f i p ^  100 -1- Р -

Очевидно, что pt = р ,  когда А т+ \ — А т—о,ор (Н К т-л-В-у- V) = 0, 
иди когда

А т ±ш А а  100,
р —  Н К + В + Г  100

Остается еще доказать положеше, приведенное на стр. 21 для 
формулы

Ат+ 1 - А т-о,ор(И К т-* -В + Г )_ _
P i = --------------- ----------------------- • 100-t-f».

Если для этого, какъ было прежде сдЬлано, поставить на м4сто 
потребительныхъ ценностей Am-t-i— Ат, стоимости производства 
НКт-+-1 , Н К т, то получается

H K m-+.t—IIK m—o,op(H K -t-B +V )
P i = ----------------- -------------------------  100 Р'

  НКщ 1 У) о,off _
V1 — в  1)0рт 100 +  р,

или, если Я/Гм-ы и Н Кт, согласно со стр. 68 сочинешя «Anleitung 
zur Waldwerthrechnung» выразить Формулою стоимости производства 
иасаждетя, то, посл'Ь нйкоторыхъ сокращешй, получаемъ

(В+Г)о,ор-(В-+-Г)о,ор 
Pi— В1,орт • 100-н р —р.

Остальная часть доказательства ведется способомъ, приведеннымъ 
на стр. 22.

Когда желательно вычислить текущш процентный ростъ для года 
т, непродолженной стоимости почвы, то получаютъ:

Ат+.,—Ат-(У-±-ПКт) о,ор^„
Р\ =  —------------- ß ------------* *100

т. е. изъ годичнаго приращешя ценности насаждешя сл&дуетъ вы­
честь годичныя затраты и проценты стоимости производства насаж- 
дешя.

Вышеупомянутое положеше доказывается также и для этой Фор­
мулы, если подставить стоимости производства насаждены* на м^сто 
Am-t-i И Ат.
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ПринЪчайе И, къ стр. 27.

Образован1е средняго процентнаго ростапроизводитель-



наго капитала при томъ п р едп ол ож ен а, что производи­
тельный капиталъ состоитъ  только изъ одной стоимости 
почвы.

Назвавъ вышеупомянутый процента чрезъ 1̂, найдемъ, что онъ 
выразится формулою

»і

ҐАу^-Ба  1 ,орм—*4- . . . -+-2 )« 1,ори—'1 \
(/  Т ё рц- 1  .......-7-С.)о,ор.Ю О

В

Числитель содержитъ въ себЬ ожидаемую стоимость почвы, поэтому

Би
* “ -£ р .

Отсюда выходить, что

для В  =  В и . . . .  »1 =  1>,
* В  <  Ви, . . . . ^  >  р,
г> В  >  Ви . . . .  *)1 <  р .

Если, какъ мы это сдЬлали въ Формул^ на стр. 15, ввесси вс£ 
провзводительные капиталы въ знаменателя, то ироцентъ средняго 
роста

( А ^ В д  (1,ор'‘~ а . . . -нР„ 1,ор«-Д
V 1,орц—1 ) ° ,о р .т

В + 7 + 0 , ,

Постановивъ, что

1,орм—« •+■ . . . • + •  Юд 1.ори~'Л
Г ----------------1 , ^ - 1 ----- ------

выходитъ, что

и точно такъ же

В . 100
 ̂ В  4* 7 + С и ................................ ^

1̂== 100  ̂ (2)

Изъ (1) равенства слідуетъ, что

П Б ч-7ч-(7ц)>
Д  ^  100

Вставивъ это выражеше въ Формулу (2), получаемъ:

° > ° р ]  1 0 0



, что производи- 
одной стоимости

і, найдемъ, что онъ

?ш)о>ор-100
----------- — •

>еть почвы, поэтому

-Р>
• р, 

р .

стр. 15, ввесси в сі 
процентъ средняго

,о р . 100

),ор=.В,

.................(1)

-  . . . .  (2)

аемъ:

[00

[їоо Я+ІУ-і-С1') — іоо)]і°0
— В

Положивъ теперь, что \>=р-*-х, иолучаемъ, что

-  Тоо)]100
»*= в

=  р -+- х — ^— X

(В+У+Ои)
Р — в —
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х .

Изъ предъидущаго мы уже виділи, что для Б —Вщ Р, = р .  Раньше 
было уже доказано (стр. 23), что при томъ же предположеніи также 
и \>=р. Поэтому для Б = В и ,  *>=£,.

Для В < В и  »»і > р , следовательно х  положительная величина м, 
такъ какъ

— в — *>*>

ТО И );, >  и.

Для В > В и  < р ,  следовательно х  отридательнбая величина м, 
такъ какъ

Бч-Г-»-0„
— в — *>ж>

ТО И <  р.

Всі иоложенія, установленныя для р, остаются въ своей силі 
также и для и могутъ быть точно также доказаны для этого по- 
слідняго.

Положеніе, что макснмумъ средняго процентнаго роста наступаетъ 
съ достижешемъ ожидаемою стоимости почвы ея высшаго предала, 
остается въ своей силі для р, и при періодическомь. хозяйств^ для 
какой угодно стоимости почвы.

ПримЪчап!е 12, въ стр. 32.

Доказательство положения, что процентъ текущаго ро­
ста, также и въ томъ случай, когда въ Формулу

(А» -4- 1 ~  Ат) 100
р* — П К т +  В + 7



будетъ вставлена, вм есто стоим ости производства насаж­
дения, потребительная его ценность,— не достигаетъ  коли­
чества р  для т4 х ъ  возрастовъ насаж деш й, которые слй- 
дуютъ за оборотомъ рубвн наибольш ей ожидаемой стои­
мости почвы. Ф. Зеккендорфъ.

Известно, что

я г ц „ 1 - Д К ц. _  Л - ц - Л .
HKu-* -B + V  1 U U >  Аи-+-В-*- V ’

такъ какъ, съ одной стороны

Аи =  НЕЮ

а съ другой

—j— 1 НКи ^  А-ц н— 1

въ то время какъ потребительная ценность насаждешя, въ случае 
если стоимость почвы принимается въ формулу стоимости производ­
ства насаждешя, какъ ожидаемая стоимость почвы, — бываетъ до и 
после достижешя ожидаемою стоимостью почвы ея высшаго преде­
ла, — всегда меньше и во время этого достижешя равна стоимости 
производства насажден!я.

Теперь возможно доказать, что для всякаго другаго возраста на­
саждешя и -г- г. будетъ

(-^■^цЧ-ГЧ-1 100. i-r-4-i -^ц-|-г)ЮО ,,
Н К ^-л-В -v-V >  ............................. Г>

и что при этомъ, также

('̂ u-1-r-f-l -̂ ц-ы) 100 .
Au+ r+ B + V  <  р-

Ибо если мы въ неравенство *) вставимъ вместо

(Т1К л+ г + 1  — н к и+ г) 100 
m .u+ r-h-B-t-v

цЬнность

( Д К и^ — П К и) 100 
НЕУ+В+У  >

что позволительно потому, ЧТО ведь

(Н К и+ 1 — Н К п) 100 
HKU+B-+-V -  V’

то мы и получимъ

100' (-̂ -ц-i-r-t-r Ац-f- г) 100
HKU+ B + V  '  Au+ r= B -i-r



ства насаж- 
гаетъ  коли- 

эторые с л і -  
гемой стои-

я, въ случай 
істп производ- 
бываетъ до и 
сшаго нреді- 
ша стоимости

) возраста на- 

.............. I)

им

(НКи+ г- Н К и) ( А + г + В + У )  > ( 4 м_|_гЧ_1- Л ч - г )  {НКи+ В + У  

к, такъ какъ Аи =  П К Ю то и

( Н К + г - П К и)(Аи+^+В-+-Уи) >  {Аи+ Г+ Х—А и+ Г)(А ин -В + У ).

Въ правильности этого вираженій убеждается, принявъ въ сооб- 
раженіе, что Аи-*-г> Аи  и что

Ж м+1 ПКи -̂ мЧ-г-1-і -̂ м-Нг*

Но, какъ уже доказано, что

(НКи-4—?—1-і Н К и-|-у) 100 {Аи- |г-г-1-1 -̂ гг-Ьс) ЮО 
Я Я ^ - ь Б ч ^  >  Ач+ Г+ В + У

то изъ этого слідуєте, что

(̂ -мЧ-г-Ы г̂г-4-г) 140
*  =  —

Такое отношеніе существуетъ, однако, только до т4хъ поръ, пока 
въ кривой, изображающей потребительную ценность насажденія не 
наступаетъ поворотной точки, т. е. такого случая, что вслЄдствіє 
внезапнаго весьма высокаго поднятія ценности (по причине всту- 
ііленія древесины въ гораздо боліє цЄнннй сортимеитъ) эта кривая 
не приблизится къ кривой, изображающей стоимость производства 
насажденія, вслЄдствіє чего текущій процентный ростъ можетъ, при 
изв'Ьстныхъ обетоятельствахъ, снова сравняться съ нормою хозяй­
ственна™ процента. Но для иодобныхъ обстоятельству первоначаль­
ная формула, служащая для вираженія текущугопроцентнаго роста, 
дастъ также сходный съ этимъ результатъ.

ПрипгЬчапіе 13, къ стр. 40.

Доказательство полож енія, что средній приростъ стано­
вится равнымъ текущему въ тотъ моментъ, когда онъ до- 
стигаетъ наивысшей величины.

Обозначивъ возрастъ насажденія чрезъ х  и запасъ, составляющій 
функцію черезъ ха, черезъ (  {х) получимъ, что древесная масса на­
сажденія, состоящая налицо во время (х— 1) =  /’(ж—1) и приростъ 
этой массы, поступающей до года х =

f  (х) — f  (ж—1).

Коль скоро мы примемъ промежутки между отдельными, ояинъ 
за другимъ следующими моментами времени, за безконечно малыя
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величины, то мы можемъ виразить этотъ текущій приростъ какъ 
дифферекціаль ( {ха).

Изъ чего слідуеть, что 
если запасъ =  /" (ж),

то текущій приростъ =  ЩЦЬ' и если средиій приростъ =  т.

е. =  массі, имеющейся налицо но времени х  (ГД'Ь х  выражается 
единицами (їх), разделенный на величину х, то получается услов­

ное равенство для наибольшей величины а именно

Пх) ЛГ(х)
а х =  ~ • х ~  f ( x)— ------= -----------------------------  =  о. Поэтому

СІХ X і

V  (®) г . ,  . йг (х) /  (х)
~1х~  ; х~ г  Н  =  0 ши ~ШГ =  —

Наше равенство, следовательно, можетъ только тогда йміть 
місто, когда текущій приростъ равенъ среднему. Строго говоря, 
вышеупомянутое положеніе годится не для всякаго случая, такъ какъ 
достиженіе среднимъ приростомъ высшаго преділа можетъ, и это 
будетъ почти всегда, наступить въ продолженіи года (слідовательно 
не исключительно въ конці его). Между т£мъ, какъ само собою ра- 
зуміется, мы можемъ не принимать во вниманіе такой строгой ма­
тематической точности и потому можемъ смотріть на упомянутое 
положеніе, каръ на пригодное для всЬхъ вообще случаевъ.

Мы конечно придемъ къ тому же результату, если примемъ, что 
до сведенія ліса, производились въ немъ различныя проходныя руб­
ки. Въ этомъ случаі средиій приростъ можетъ достигнуть нісколь- 
кихъ наибольшихъ величинъ и при томъ, онъ тогда бываетъ столь 
же великъ, какъ и текущій приростъ, оказнвающійся въ то Же самое 
время. Пусть древесная масса года а, будетъ =  9 (х), послі года а, 
въ который закладывается проходная рубка В а, пусть она будетъ=ф(а;) 
(въ то время, какъ х — а) и т. д. Пусть послідняя проходная руб­
ка послідуеть въ году а, въ количестві і >і и пусть въ остаткі ока­
жется f  (ж) (х==і). Если средній приростъ достигаетъ высшаго сво­
его преділа ко времени и, то должно быть

Ґ (*) +  Ва+ ------ + Д, ЛГ (*)
------------------х ------ ---------  -  —^ — въ то время, какъ х  — м.

Это легко выводится изъ условнаго равенства для наибольшей 
величины средняго прироста:

& (ж)
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їущій приростъ какъ

fix)
приростъ =  х ’ т-
г (гді х выражается 
со получается услов-

именно

этому

=  f j p)
X

только тогда йміть 
зему. Строго говоря, 
taro случая, такъ какъ 
зділа можетъ, и это 
і года (слідовательно 
какъ само собою pa­
ie такой строгой ма- 
гріть на упомянутое 
е случаевъ. 
у, если примемъ, что 
чныя проходныя руб- 
достигнуть нісколь- 

гогда бываетъ столь 
іщійся въ то Же самое 
= 9 (х), послі года а, 
Гсть она будетъ=ф(ж) 
І.НЯЯ проходная руб- 
[устьвъ остаткі ока- 
игаетъ высшаго сво-

КЪ X =- и.

’ва для наибольшей

f  (х) В  а df  (х) 
dx

Точно такимъ же образомъ мы получаемъ

(frp (X)
dx

у («)
X ’

еГф (я) 
dx

ф (аз) В а
И т. д.

Если бы средній приростъ постоянно возрасталъ -отъ о до и, то 
это "можетъ" произойти только отъ того, что проходныя рубки Т)а, 
Вь закладываются раньше т'Ъхъ летъ, въ которыя наступаетъ такое 
достиженіе высшаго предала.

П римічаніе автора. Положеніе, приведенное въ заглавіи этого 
примЪчашя, можетъ также быть доказано элементарнымъ путемъ.

Обозначивъ текущіе приросты чрезъ 1г1, Ьг. . . ., средніе приросты 
чрезъ (Г„ (Г2. . . получимъ

( » - + - ,)  (<гп- ы  —  пЛп =  ЛпН_1 или 

И (Йя-4-1 <?„) =  Ьп -4-і Лп - I -  1.

Отсюда сл^дуетъ, что для й п - \ - ^  йптакже и йп-|-і<^п-и. Аэто 
значит ъ: если средній приростъ увеличивается, то текущій приростъ 
больше; если же напротивъ, первый понижается, то текущій при­
ростъ становится меньше средняго. Когда средній приростъ до- 
стигаетъ высшаго предала при іїп, т. е. когда <  йГпи (Г р і< й п, 
то, на основаній вышеприведеннаго положенія, также и

1п йп и ь>п -+- і <с.ап -+-1

Передъ достижетемъ среднимъ ириростомъ высшаго его предела, 
бываетъ, следовательно, текущій приростъ больше, а послі того 
меньше, чймъ соотвітствующій ему средній приростъ. Если жела­
тельно разсчитывать не по годамъ, а по безконечно малымъ части- 
цамъ времени, то въ такомъ случае оказалось бы, что въ моментъ 
достиженія высшаго предела, средней приростъ равенъ текущему.

14, къ стр. 42.

О вліяніп доходовъ и затратъ производства на высоту 
«инансоваго оборота рубки. Г. Лэра.



Формула для ожидаемой стоимости почвы следующая:

А ,
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Ви — -
1 ,ора . — с

1 , ора— 1 1 }ора
. — V

Вставивъ въ нее величины Аи
hopn- i  

1

D a  . Db а; сумма +  • +1,ора т 1 ,ор6

.......  =  jfc; факторъ последней г ор1 _ ~1 =  ß и прочую постоянную

часть правой стороны нашего равенства =  г , получимъ:
Ви =  ol — с) ß-*-r.

Поэтому условное равенство для наибольшей величины Ви  будетъ

dBu dcL
du = 5 5  н- (ft -  с) -  =  о . . .  і

При равенствахъ ^1м=«г. Лм, т. е. а =  »га и если бы да гЬе были 
к = п к  и с =“ иос, то мы получили бы следующее максимальное ра­
венство ожидаемой стоимости почвы:

da
*• du

dB{nie-wc) j;; =  0.

Принявъ, что это равенство пополнится величиною м =  м-}-г, мы 
получимъ, съ прим'Ьнешемъ Тайлорова ряда, следующее равенство:

\da
т \*и

d 2a
du 2

<Ра \  
2 * 2мзЧ_• • • / (пк — wc) [

dß 
«2 м

6̂2 ß 
dw2

є 2 )  л

2 *<гг«з °-

Представивъ себ і є, весьма малою величиною, мы можетъ опу­
стить термы высшаго, чімь первый, порядка и получимъ:

\ d 2 а d а
£ - * ° с) -  mdu "  {пк~  пс du

или
I d*0L d2& 1 da <?ß dß

£ \m Т ії д а  = -  *» d u - ^ - ^ d ü  ^  № ^  c) äu
da

■»fr-«)*;*

Но по 1-му равенству m . ~ ч - т  (k—c) ~  =  0,

а потому

d 4

du

La d2ß 1 «ß ( І
‘ » <|5И -(*Л  -  wc) ^  |ft ( m - « ) - c  ( « - » ) j ............................ 3.

Такъ какъ упомянутое равенство имЬетъ місто только при на-



зличины Б и  будетъ
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нболыпей величині Б и, то равенство

с12 Ви
(1и~

(і2 а 
сїй2 №

 ̂ <*г3О есть

отрицательная величина. Она, во всякомъ случаі, могла бы сделать­
ся положительною отъ того, если бы мы то или другое нзъ слагае- 
мыхъ помножили бы на извЪстный положительный факторъ. При 
пзбраніи фактора немного болыпаго, чіігь 1 , сумма останется еще 
отрицательною величиною. Мы вышли изъ того положенія, что ве­
личина е очень мала. Соответственно этому намъ слідуєте смотріть 
и на В величины т, п и го, которыя приблизительно =  1 и кото- 
рмхъ частное не много больше или меньше 1. На этомъ основаній 
позволительно сумму

(і2 а
<1и2 {пк т) Ли2

считать, безъ дальнЬйшаго, отрицательною величиною. 
Разностное частное

^  *  й 1№и 
аи сій

1 ,ори . лог. 1 ,ор

У
точно также отрицательная величина.

Изъ равенства 3 теперь выходить, что

) только при на-

Ш 1 к (т~ п) ~ с (»»—«) ’ 
Ж

(п к -гос) -(1и;
ё* а  
Ап2

Но, какъ здісь діло состоитъ только въ томъ, какимъ образомъ 
изобразить е, въ томъ случай, когда требуется узнать то вліяніе, 
которое оказываютъ ш, п и ю на величину м, то мы можемъ 
просто сократить отрицательнаго знаменателя съ отрицательною

величиною -(1а и тогда получаемъ простое выражеше

г = к ( т - ч - п )  —с(т —го ) ...................... 4.

Оно даетъ поводъ къ различію нЬсколькихъ случаевъ.
I. т >  1; напротивъ того п и «0= 1 , т. е. величина А  возвышается 

въ то время, какъ проходныя рубки (промежуточныя пользования) и 
расходы на культуры остаются неизменными. Тогда оказывается, чт^

е =  (к — с) (т — 1).
1)&>с;т. е. сумма промежуточныхъ пользоваиій. учтевныхъ къ

Статика лісовод. Г. Гейера. 9
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настоящему времени, больше ч4мь стоимость культуръ. Тогда е ста- 
нетъ положительною величиною. Увеличете Ли производить поэто­
му повышеше Фипансоваго оборота рубки.

2) &<с; въ этомъ случай « отрицательная величина. Увеличете 
Аи им4ло бы поэтому, послЬдств!емъ понижете оборота рубки.

3) 1с =  с, или к и с — о. Тогда также £ было бы =  о. Оборотъ 
рубки въ этомъ случай не изменился бы.

II. п >  1; напротйвъ того т п г г = 1 . Мы получаемъ

£ =  Ь (1 — П),

г поэтому будетъ отрицательною величиною. Увеличете суммы
2)я 2)г>

Тор®- ~Горь~~*~ ■ • • ■ производить понижеше фвнансоваго обо­
рота рубки.

III. и »  1; напротйвъ того п и т = 1 . Тогда
е= с  (м;— 1) будетъ положительною величиною. Увеличете затра­

ты на культуры тагёетъ слЬдств!емъ возвышеше оборота рубки.
Мы пришли бы къ противуположному результату, если бы при­

няли, что величины т, п и го меньше 1 . Теперь слйдуетъ еще раз- 
смотрЪть случаи. когда по двЬ или даже всЬ три величины т. п и

* °< 1 .  Но эти случаи можно отнести къ приведеннымъ уже въиуик- 

тахъ I, II и III. Остается теперь еще изсл'Ьдовать случай, когда

>
к (т— п)— с (т—гс). <  о.

Мы вышли изъ того положетя, что издержки по хозяйству должны 
расходоваться или равными годичными суммами (г>) или въ началЬ 
оборота рубки суммою (с). Величина V была, такъ какъ она оказы­
валась постоянною, безъ всякаго влЬппя на высоту оборота рубки 
Эгого, напротйвъ того, не бываетъ въ томъ случай, когда упомяну­
тый издержки составляютъ функщю величины и. Нринявъ В и= А  
— Г, получимъ. что условное равенство для наибольшей величины 
В и, будетъ

•йи Ли ~

Въ этомъ равенств^ величина и отчасти обусловливалась бы 

свойствомъ разностнаго частнаго Въ случай если — ■ 

>  0, т. е. положительная величина, то для того, чтобы равенство
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и м і;ло місто, такъ же и ал
<1и должно быть положительно ве-

личиною, т. е. время оборотъ рубки должно было бы пасть передь 
тЪмъ годомъ. при которомъ А достигаете высшаго предала и

—  = 0. обратное отношеше было бы тогда, если <  0, т. е. 
если бы оно было величиною отрицательною. После этого, для того 
чтобы — ■ =  0, величина должна была бы сделаться от­

рицательною величиною. Поэтому, равенству возможно было удовлетво­
рить только тогда, если какая либо величина и, >  чймъ упомянутое м. 
т. е. оборотъ рубки долженъ бы быть выше м-летняго, для котораго 
йА

Примемъ, что въ теченіе первыхъ х  лЬтъ затрачивалось ежегодно
V издерженъ, въ следующихъ годахъ (и—х), наиротивъ того, 
издерженъ.

Тогда мы получили бы,
У\ и \,пр= р

А —

=  А — Т'|

■‘ Н К 1
На определеше величины и, для которой Б и наибольшая величи­

на, второй членъ правой стороны нашего равенства:

остается безъ вліянія. Числитель третьяго члена (Г,— 7)(^]----- ^

=  т можетъ быть положительною и отрицательною величиною. Такъ 

какъ -Л- всегда < 1 , то факторъ Г1 — ф г)  всегда положительная 

величипа; факторъ ( Г, — Г) точно такъ же положительный, если мы



примемъ, что Т \>  V, Равенство для наибольшей величины будетъ 
следующее:

лЯи Ри- Л01-р __ п
Ли ~  Ли Ш- (р«-1-)

Отсюда сл^дуетъ, что
в,А   т .р и\логр
с1и {рн—I) 2

р и . лог. р

>  о.

такъ какъ выраженш положительная величина.

Следовательно, въ настоящемъ случай, оборотъ рубни будетъ 
всегда находиться ниже, ч'Ьмъ тогда, когда упомянутый издержки 
будутъ расходоваться изъ года въ годъ равными суммами, начиаая 
съ заложешя насаждешя до его сведешя.

Обратный случай былъ бы тогда, если бы издержки, который не­
обходимо произвести на молодое носаждеше были больше тйхъ пз- 
держекъ, которихъ требуетъ хозяйство, устроенное для пользовашя 
древесиною. Оборотъ рубки находился бы выше, чймъ наибольшая 
величина для А  потому, что у насъ было бы тогда

4А р и. лог. р  ^ л
~Лч =  < 0 ’

ВмЬсто прпменешя Тайлороваго ряда, можно было бы поступить 
такимъ образомъ.

Принявъ
В и = т . а  +-(&—с)$-+-г оказывается, что необходимымъ условЬ 

емъ для наибольшей величины *) должно быть равенство:

" ж • ■ • >•

Въ этомъ равинствй мы мож ?мъ смотрЬть на величины т, к я с 
какъ на независимыя одна отъ другой переменный величины. При­
нявъ, что т = т 1, к = к 0 с=с , ,  и, вслйдствш этого, принявъ для ра­
венства 1-го услов!емъ, что и = и 1, мы получили бы

Ли. п  ч Л& Ла. , ,  ч ЛЬ-----1-1 к —г . ) ——------т —_--(к—л) —с- г — » - « )  -г -  -  о

пли

*) Обрзщаеиъ особенное внимаше на то, что мы зд'Ьсь имйемъ въ виду толь­
ко действительную наибольшую величину.



или

еличина,

)Отъ рубки будетъ 
эмянутыя издержки 
[ суммами, начиаая

зржки, который не- 
и больше т4хъ из- 
юе для пользоватя 
, чймъ наибольшая 
ца

било бы поступить

>бходимымъ условь 
1венство:

- = 0. . . . 1 .

величины т, к и с 
ыя величины. При- 
•о, принявъ для ра- 
ы

_______\  А
дщ ди )  

имйемъ въ виду толь-

Цт. да • т (их — и)

да
дщ

да
ди

М!— и

Цт.
(к1~ к - л - с — с{) ^ - { к — с) (и,—и) и _

ф
йИу

Ж
ди

=  О

Переступивь теперь пред'Ьлъ и обозначивъ разности (т , —  
(и,— и) (Ц—к), п (с,— с) черезъ 5т, 5м, Ьк, и 8с, мы получаемъ:

Ьт. да
дп (5&_.5с) Ьи + (к —с) д2$

ди*

или

т д 2а

—Ьи,

д и 2 4 у <̂ ц2 д и 2 

Я2 Ви * да
*,• = Ь т . ж ч -(Ь к -Ь с) аи 

Но, по равенству 1-му

2.

да
ди

'к—-с . д$ 
т ди

А изъ предыдущего выходитъ, что

— 5«. =  § Н  — Ьт.— — +  Ь к -Ь с  (•
ди- а и ( т у

Выражешя и суть отрицательный величины. Принявъ 

ихъ частное равнымъ положительной величине го, получимъ

к—с юЬи =  Ьт. Ьк -+- Ьс

или

тм'Ьи — Ьиг (к— с) — т (Ь]с—5с). . 3.

Величина и возрастаетъ вместе съ с и напротивъ того, она пони­
жается, когда повышается к; съ другой стороны и уменьшается вме­
сте съ с и становится больше когда к >  с; напротивъ того, и сде­
лалось бы меньше отъ возросташя то, если к <  с. При уменьшаю­
щейся величине то, въ первомъ случай, понизилось бы также и, во 
второмъ и возросло бы.



Изъ вышеупомянута™ равенства 3-го мы также получаемъ

ю . 8и 8т 8 (к—с) .

Отсюда вытекаетъ, что и остается безъ изміненія, если

8т   б (к—с)

т. е. если увеличеніе ш относится къ увеличенію к—с такъ же, какъ 
т къ к—с. Напротивъ того, и будегъ возрастать или падать, коль 
скоро

8т >  5 (к—с) 
т <  к—с

Если бы мы вышли изъ того положенія, что и V есть Функція ве­
личины и, въ такомъ, примерно роді, какъ мы это показали выше, 
то мы получили бы

ю.8и 8т ■ 8 (к—с +  Ух — V)



Массовая таблица для сосны

и

вычисление ожидаемой стоимости почвы

для р = 3 .



А. МАССОВАЯ ТАБЛИЦА
для 1 гектара сосноваго л4са

(По Б у р к г а р д т а  • П и ^ а Г е ! ! ! *  ' Б. 215 ) .

Го
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П ром еж у точн ое
п ользоваш е.

П остоян ное  н а е а ж д е ш е .
| П о л ь з о в а ш е  главною 

рубкою.
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стои­

мость.
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од
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м
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Гроши.

Общая

стои­

мость.

Т а л е ­
ры.

Д ох од ъ  въ 

м е т р а х ъ  

плотной 
массы.

Стоим ость .

Талеры.^

20 1 5 , 0 8 4 , 0 8 0 , 0 1 2 3 2 , 0 9 5 , 0 3 6 , 0

30 ! 2 б , з 1 6 1 4 , 0 1 2 4 , 0 2 1 8 6 , 8 1 5 0 , 3 1 0 0 , 8

40 2 4 , 0 2 4 1 9 , 2 1 9 1 , 1 3 2 2 0 2 , 8 2 1 5 , 1 2 2 2 , 0

50 2 1 , 0 3 2 2 2 , 4 2 4 5 , 0 4 9 4 0 0 , 0 2 6 6 , 0 4 2 2 , 4

60 1 8 , 0 4 4 2 6 , 4 2 9 1 , 7 6 8 6 6 1 , 2 3 0 9 , 7 6 8 7 , 6

ГО 1 5 , 0 6 0 3 0 , 0 3 4 7 , 0 8 3 9 6 0 , 0 3 6 2 , 0 9 9 0 , 0

80 1 2 , 0 7 4 2 9 , 6 3 7 8 , 4 5 9 3 1 1 7 3 , 2 3 9 0 , 4 5 1 2 0 2 , 8

90 1 0 , 8 8 0 2 8 , 8 4 0 8 , 7 1 0 1 1 3 7 6 , 0 4 1 9 , 5 1 4 0 4 , 0

100 — — — 4 2 8 , 7 1 0 5 1 5 0 0 , 0 4 2 8 , 7 1 5 0 0 , 0
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Время посту-
ПЛЄНІЯ.

К
онечная ценность до 

года
Вы

ручка.

Талеры
,

3
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8
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9
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Сумма 
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хь 
цінностей^ 
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уточны

хъ 
иользованій) 

Д
оходь отъ главной рубки . 

.
■С
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м

а...........................................
К
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ценность 

культуръ^ 
с=

8
 тал. 

)
Р
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.....................................
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 вм

істись го-\ 
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и. 

К
апитальная стоимость годич- \ 

ны
хъ 

затрать 
V =

 
1,2 

тал.( 
Разносч'Ь=чксгая капитальная^ 

стоим
ость почвы

.
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0
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2
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4
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4
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Таблица I. Множитель l,0pn.

Годы.
П р о ц е н т  ы.

% - 1 н 2 2 *1*

1 1 , 0 0 5 0 1 , 0 1 0 0 1 , 0 1 5 0 1 , 0 2 0 0 1 , 0 2 5 0
2 1 , 0 1 0 0 1 , 0 2 0 1 1 , 0 3 0 2 1 , 0 4 0 4 1 , 0 5 0 6
3 1 , 0 1 5 1 1 , 0 3 0 3 1 , 0 4 5 7 1 , 0 6 1 2 1 , 0 7 6 9
4 1 , 0 2 0 2 1 , 0 4 0 6 1 , 0 6 1 4 1 , 0 8 2 4 1 , 1 0 3 8
5 1 , 0 2 5 3 1 , 0 5 1 0 1 , 0 7 7 3 1 , 1 0 4 1 1 , 1 3 1 4
6 1 , 0 3 0 4 1 , 0 6 1 5 1 , 0 9 3 4 1 , 1 2 6 2 1 , 1 5 9 7
7 1 , 0 3 5 5 1 , 0 7 2 1 1 , 1 0 9 8 1 , 1 4 8 7 1 , 1 8 8 7
8 1 , 0 4 0 7 1 , 0 8 2 9 1 , 1 2 6 5 1 , 1 7 1 7 1 , 2 1 8 4
9 1 , 0 4 5 9 1 , 0 9 3 7 1 , 1 4 3 4 1 , 1 9 5 1 1 , 2 4 8 9

10 1 , 0 5 1 1 1 , 1 0 4 6 1 , 1 6 0 5 1 , 2 1 9 0 1 , 2 8 0 1

11 1 , 0 5 6 4 1 , 1 1 5 7 1 , 1 7 7 9 1 , 2 4 3 4 1 , 3 1 2 1
12 1 , 0 6 1 7 1 , 1 2 6 8 1 , 1 9 5 6 1 , 2 6 8 2 1 , 3 4 4 9
13 1 , 0 6 7 0 1 , 1 3 8 1 1 , 2 1 3 6 1 , 2 9 3 6 1 , 3 7 8 5
14 1 , 0 7 2 3 1 , 1 4 9 5 1 , 2 3 1 8 1 , 3 1 9 5 1 , 4 1 3 0
15 1 , 0 7 7 7 1 , 1 6 1 0 1 , 2 5 0 2 1 , 3 4 5 9 1 , 4 4 8 3
16 1 , 0 8 3 1 1 , 1 7 2 6 1 , 2 6 9 0 1 , 3 7 2 8 1 , 4 8 4 5 .
17 1 , 0 8 8 5 1 , 1 8 4 3 1 , 2 8 8 0 1 , 4 0 0 2 1 , 5 2 1 6
18 ' 1 , 0 9 3 9 1 , 1 9 6 1 1 , 3 0 7 3 1 , 4 2 8 2 1 , 5 5 9 7
19 1 , 0 9 9 4 1 , 2 0 8 1 1 , 3 2 7 0 1 . 4 5 6 8 1 , 5 9 8 6
20 1 , 1 0 4 9 1 , 2 2 0 2 1 , 3 4 6 9 1 . 4 8 5 9 1 , 6 3 8 6

21 1 , 1 1 0 4 1 , 2 3 2 4 1 , 3 6 7 1 1 , 5 1 5 7 1 , 6 7 9 6
22 1 , 1 1 6 0 1 , 2 4 4 7 1 , 3 8 7 6 1 , 5 4 6 0 1 , 7 2 1 6
23 1 , 1 2 1 6 1 , 2 5 7 2 1 , 4 0 8 4 1 , 5 7 6 9 1 , 7 6 4 6
24 1 , 1 2 7 2 1 , 2 6 9 7 1 , 4 2 9 5 1 , 6 0 8 4 1 , 8 0 8 7
25 1 , 1 3 2 8 1 , 2 8 2 4 1 , 4 5 0 9 1 , 6 4 0 6 1 , 8 5 3 9
26 1 , 1 3 8 5 1 , 2 9 5 3 1 , 4 7 2 7 1 , 6 7 3 4 1 , 9 0 0 3
27 1 , 1 4 4 2 1 , 3 0 8 2 1 , 4 9 4 8 4 , 7 0 6 9 1 , 9 4 7 8
28 1 , 1 4 9 9 1 , 3 2 1 3 1 , 5 1 7 2 1 , 7 4 1 0 1 , 9 9 6 5
29 1 , 1 5 5 6 1 , 3 3 4 5 1 , 5 4 0 0 1 , 7 7 5 8 2 , 0 4 6 4
ЗО 1 , 1 6 1 4 1 , 3 4 7 8 1 , 5 6 3 1 1 , 8 1 1 4 2 , 0 9 7 6
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Таблица I. Множитель 1,Ор"

Годы.
П р о д е н т ы.

3 37, 4 4 '/а 5

1 1,0300 1,0350 1,0400 1,0450 1,0500
2 1,0609 1,0712 1,0816 1,0920 1,1025
3 1,0927 1,1087 1,1249 1,1412 1,1576
4 1,1255 1,1475 1,1699 1,1925 1,2155
5 1,1593 1,1877 1,2167 1,2462 1,2763
в 1Д941 1,2293 1,2653 1,3023 1,3401
7 1,2299 1,2723 1,3159 1,3609 1,4071
8 1,2668 1,3168 1,3686 1,4221 1,4775
9 1,3048 1,3629 1,4233 1,4861 1,5513

10 1,3439 1,4106 1,4802 1,5530 1,6289

11 1,3842 1,4600 1,5395 1,6229 1,7103
12 1,4258 1,5111 1,6010 1,6959 1,7959
13 1,4685 1,5640 1,6651 1,7722 1,8856
14 1,5126 1,6187 1,7317 1,8519 1,9799
15 1,5580 1,6753 1,8009 1,9353 2,0789
16 1,6047 1,7340 1,8730 2,0224 2,1829
17 1,6528 1,7947 1,9479 2,1134 2,2920
18 1,7024 1,8575 2,0258 2,2085 2,4066
19 1,7535 1,9225 2,1068 2,3079 2,5269
29 1,8061 1,9898 2,1911 2,4117 2,6533

21 1,8603 2,0594 2,2788 2,5202 2,7860
2 2 1,9161 2,1315 2,3699 2,6337 2,9253
2 3 1,9736 2,2061 2,4647 2,7522 3,0715
2 4 2,0328 2,2833 2,5633 2,8760 3,2251
25 2,0938 2,3632 2,6658 3,0054 3,3864
2 6 2,1566 2,4460 2,7725 3,1407 3,5557
2 7 2,2213 2,5316 2,8834 3,2820 3,7335
2 8 2,2879 2,6202 2,9987 3,4297 3,9201
2 9 2,3566 2,7119 2,1186 3,5840 4,1161
3 0 2,4273 2,8068 3,2434 3,7453 4,3219



Таблица I. Множитель 1,0рп.
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Годы.

1
П р о ц е н т ы .

Ч, 1 IV, 2 2 ’4

3 1 1 , 1 6 7 2 1 , 3 6 1 3 1 , 5 8 6 5 1 , 8 4 7 6 2 , 1 5 0 0
3 2 1 ‘ 1 7 3 0 1 , 3 7 4 9 1 , 6 1 0 3 1 , 8 8 4 5 2 , 2 0 3 8
3 3 1 , 1 7 8 9 1 , 3 8 8 7 1 , 6 3 4 5 1 , 9 2 2 2 2 , 2 5 8 9

3 4 1 , 1 8 4 8 1 , 4 0 2 6 1 , 6 5 9 0 1 , 9 6 0 7 2 , 3 1 5 3
3 5 1 , 1 9 0 7 1 , 4 1 6 6 1 , 6 8 3 9 1 , 9 9 9 9 2 , 3 7 3 2
3 0 1 , 1 9 6 7 1 . 4 3 0 8 1 * 7 0 9 1 2 , 0 3 9 9 2 , 4 3 / 5
3 7 1 , 2 0 2 7 1 , 4 4 5 1 1 , 7 3 4 8 2 , 0 8 0 7 2 , 4 9 3 3

3 8 1 , 2 0 8 7 1 , 4 5 9 5 1 , 7 6 0 8 2 , 1 2 2 3 2 , 5 5 5 7

3 9 1 , 2 1 4 7 1 , 4 7 4 1 1 , 7 8 7 2 2 , 1 6 4 7 2 , 6 1 9 6

4 0 1 . 2 2 0 8 1 , 4 8 8 9 1 , 8 1 4 0 2 , 2 0 8 0 2 , 6 8 5 1

4 1 1 , 2 2 6 9 1 , 5 0 3 8 1 , 8 4 1 2 2 , 2 5 2 2 2 , 7 5 2 2

4 2 1 , 2 3 3 0 1 , 5 1 8 8 1 , 8 6 8 8 2 , 2 9 7 2 2 , 8 2 1 0

4 3 1 , 2 3 9 2 1 , 5 3 4 0 1 , 8 9 6 9 2 , 3 4 3 2 2 , 8 9 1 5

4 4 1 , 2 4 5 4 - 1 , 5 4 9 3 1 9 2 5 3 2 , 3 9 0 1 2 , 9 6 3 8

4 5 1 , 2 5 1 6 1 , 5 6 4 8 1 , 9 5 4 2 2 , 4 3 7 9 3 , 0 3 7 9

4 6 1 , 2 5 7 9 1 , 5 8 0 5 1 , 9 8 3 5 2 , 4 8 6 6 3 , 1 1 3 9

4 7 1 , 2 6 4 2 1 , 5 9 6 . 3 2 , 0 1 3 3 2 , 5 3 6 3 3 , 1 9 1 7

4 8 1 , 2 7 0 5 1 , 6 1 2 2 2 , 0 4 3 5 2 , 5 8 7 1 3 , 2 7 1 5

4 9 1 , 2 7 6 8 1 , 6 2 8 3 2 , 0 7 4 1 2 , 6 3 8 8 3 , 3 5 3 3

5 0 1 , 2 8 3 2 1 , 6 4 4 6 2 , 1 0 5 2 2 , 6 9 1 6 3 , 4 3 7 1

5 1 1 , 2 8 9 6 1 , 6 6 1 1 2 , 1 3 6 8 2 , 7 4 5 4 3 , 5 2 3 0

5 2 1 , 2 9 6 1 1 , 6 7 7 7 2 , 1 6 8 9 2 , 8 0 0 3 3 , 6 1 1 1

5 3 1 , 3 0 2 6 1 , 6 9 4 5 2 , 2 0 1 4 2 , 8 5 6 3 3 , 7 0 1 4

5 4 1 , 3 0 9 1 1 , 7 1 1 4 2 , 2 3 4 4 2 , 9 1 3 5 3 , 7 9 3 9

5 5 1 , 3 1 5 6 1 , 7 2 8 5 2 , 2 6 7 9 2 , 9 7 1 7 3 , 8 8 8 8

5 6 1 , 3 2 2 2 . 1 , 7 4 5 8 2 , 3 0 2 0 3 , 0 3 1 2 3 , 9 8 6 0

5 7 1 , 3 2 8 8 1 , 7 6 3 3 2 , 3 3 6 5 3 , 0 9 1 8 4 , 0 8 5 6

5 8 1 , 3 3 5 5 1 , 7 8 0 9 2 , 3 7 1 5 3 , 1 5 3 6 4 , 1 8 7 8

5 0 1 , 3 4 2 1 1 , 7 9 8 7 2 , 4 0 7 1 3 , 2 1 6 7 4 , 2 9 2 5

6 0 1 , 3 4 8 9 1 , 8 1 6 7 2 , 4 4 3 2 3 , 2 8 1 0 4 , 3 9 9 8

6 1 1 , 3 5 5 6 1 , 8 3 4 9 2 , 4 7 9 9 3 , 3 4 6 7 4 , 5 0 9 8 -

6 2 1 , 3 6 2 4 1 , 8 5 3 2 2 , 5 1 7 1 3 , 4 1 3 6 4 , 6 2 2 5

6 3 1 , 3 6 9 2 1 , 8 7 1 7 2 , 5 5 4 8 3 , 4 8 1 9 4 , 7 3 8 1

6 4 1 , 3 7 6 0 1 , 8 9 0 5 2 , 5 9 3 1 3 , 5 5 1 5 4 , 8 5 6 5

6 5 1 , 3 8 2 9 1 , 9 0 9 4 2 , 6 3 2 0 3 , 6 2 2 5 4 , 9 7 8 0

6 6 1 , 3 8 9 8 1 , 9 2 8 5 2 , 6 7 1 5 3 , 6 9 5 0 5 , 1 0 2 4

6 7 1 , 3 9 6 8 1 , 9 4 7 7 2 , 7 1 1 6 3 , 7 6 8 9 5 , 2 3 0 0

6 8 1 , 4 0 3 8 1 , 9 6 7 2 2 , 7 5 2 3 3 , 8 4 4 3 5 , 3 6 0 7

6 9 1 , 4 1 0 8 1 , 9 8 6 9 2 , 7 9 3 6 3 , 9 2 1 1 5 , 4 9 4 7

7 0 1 , 4 1 7 8 2 , 0 0 6 8 2 , 8 3 5 5 3 , 9 9 9 6 5 , 6 3 2 1



китель l,Opn.

, 8 4 7 6 2 , 1 5 0 0

, 8 8 4 5 2 , 2 0 3 8

, 9 2 2 2 2 , 2 5 8 9

, 9 6 0 7 2 , 3 1 5 3
. 9 9 9 9 2 , 3 7 3 2

0 3 9 9 2 , 4 3 : 5
0 8 0 7 2 . 4 9 3 3

1 2 2 3 2 , 5 5 5 7

1 6 4 7 2 , 6 1 9 6

2 0 8 0 2 . 6 8 5 1

2 5 2 2 2 , 7 5 2 2

2 9 7 2 2 , 8 2 1 0

5 4 3 2 2 , 8 9 1 5
1901 2 , 9 6 3 8

3 7 9 3 , 0 3 7 9

8 6 6 3 , 1 1 3 9

3 6 3 3 , 1 9 1 7

8 7 1 3 , 2 7 1 5

3 8 8 3 , 3 5 3 3

9 1 6 3 , 4 3 7 1

1 5 4 3 , 5 2 3 0

) 0 3 3 , 6 1 1 1

> 6 3 3 , 7 0 1 4

3 5 3 , 7 9 3 9

1 7 3 , 8 8 8 8

1 2 3 , 9 8 6 0
1 8 4 , 0 8 5 6

3 6 4 , 1 8 7 8

6 7 4 , 2 9 2 5

1 0 4 , 3 9 9 8

S 7 4 , 5 0 9 8 -
Î 6 4 , 6 2 2 5

19 4 , 7 3 8 1
15 4 , 8 5 6 5

!5 4 , 9 7 8 0
І0 5 , 1 0 2 4

19 5 , 2 3 0 0

3 5 , 3 6 0 7

1 5 , 4 9 4 7

6 5 , 6 3 2 1
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Таблица I. Множитель 1 ,0p“.

Годы.

П р  о д  е  н т н .

'/г 1 1 ’ /. 2 2 ' />

7 1 1 , 4 2 4 9 2 , 0 2 6 8 2 , 8 7 8 0 4 , 0 7 9 5 5 , 7 7 2 9

7 2 1 , 4 3 2 0 2 , 0 4 7 1 2 , 9 2 1 2 4 , 1 6 1 1 5 , 9 1 7 2

7 3 1 , 4 3 9 2  ! 2 , 0 6 7 6 2 , 9 6 5 0 4 , 2 4 4 4 6 , 0 6 5 2

7 4 1 , 4 4 6 4 2 , 0 8 8 2 3 , 0 0 9 4 4 , 3 2 9 2 6 ‘ 2 1 . 6 8

7 5 1 , 4 5 3 6 2 , 1 0 9 1 3 , 0 5 4 6 4 , 4 1 5 8 6 , 3 7 2 2

7 6 1 , 4 6 0 9 2 , 1 3 0 2 3 , 1 0 0 4 4 , 5 0 4 2 6 , 5 3 1 5

7 7 1 , 4 6 8 2 2 . 1 5 1 5 3 , 1 4 6 9 4 , 5 9 4 2 6 , 6 9 4 8

7 8 1 , 4 7 5 5 2 , 1 7 3 0 3 , 1 9 4 1 4 , 6 8 6 1 6 , 8 6 2 2

7 9 1 , 4 8 2 9 2 , 1 9 4 8 3 . 2 4 2 0 4 , 7 7 9 8 7 , 0 3 3 8

8 0 1 , 4 9 0 3 2 , 2 1 6 7 3 , 2 9 0 7 4 , 8 7 5 4 7 , 2 0 9 6

81 1 , 4 9 7 8 2 , 2 3 8 9 3 , 3 4 0 0 4 , 9 7 2 9 7 , 3 8 9 8

8 2 1 , 5 0 5 3 2 , 2 6 1 3 3 , 3 9 0 1 5 , 0 7 2 4 7 . 5 7 4 6

8 3 1 , 5 1 2 8 2 , 2 8 3 9 3 , 4 4 1 0 5 , 1 7 3 9 7 , 7 6 3 9

8 4 1 , 5 2 0 4 2 , 3 0 6 7 3 , 4 9 2 6 5 , 2 7 7 3 7 , 9 5 8 0

8 5 1 , 5 2 8 0 2 , 3 2 9 8 3 , 5 4 5 0 5 , 3 8 2 9 8 , 1 5 7 0

8 6 1 , 5 3 5 6 2 , 3 5 3 1 3 , 5 9 8 2 5 , 4 9 0 5 8 , 3 6 0 9

8 7 1 , 5 4 3 3 2 , 3 7 6 6 3 , 6 5 2 1 5 , 6 0 0 3 8 , 5 6 9 9

8 8 1 , 5 5 1 0 2 , 4 0 0 4 3 , 7 0 6 9 5 , 7 1 2 4 8 , 7 8 4 2

8 9 1 , 5 5 8 8 2 , 4 2 4 4 3 , 7 6 2 5 5 . 8 2 6 6 9 , 0 0 3 8

9 0 1 , 5 6 6 6 2 , 4 4 8 6 3 . 8 1 8 9 5 , 9 4 3 1 9 , 2 2 8 9

91 1 , 5 7 4 4 2 , 4 7 3 1 3 , 8 7 6 2 6 . 0 6 2 0 9 , 4 5 9 6

9 2 1 , 5 8 2 3 2 , 4 9 7 8 3 , 9 3 4 4 6 , 1 8 3 2 9 , 6 9 6 1

9 3 1 , 5 9 0 2 2 , 5 2 2 8 3 , 9 9 3 4 6 , 3 0 6 9 9 , 9 3 8 5

9 4 1 , 5 9 8 1 2 , 5 4 8 1 4 . 0 5 3 3 6 , 4 3 3 0 1 0 , 1 8 6 9

9 5 1 , 6 0 6 1 2 , 5 7 3 6 4 , 1 1 4 1 6 , 5 6 1 7 1 0 , 4 4 1 6

9 6 1 , 6 1 4 1 2 , 5 9 9 3 4 , 1 7 5 8 6 , 6 9 2 9 1 0 , 7 0 2 6

9 ? 1 , 6 2 2 2 2 , 6 2 5 3 4 , 2 3 8 4 6  8 2 6 8 1 0 , 9 7 0 2

9 8 1 , 6 3 0 3 2 , 6 5 1 5 4 , 3 0 2 0 6 , 9 6 3 3 1 1 , 2 4 4 5

9 9 1 , 6 3 8 5 2 , 6 7 8 0 4 , 3 6 6 5 7 , 1 0 2 6 1 1 , 5 2 5 6

1 0 0 1 , 6 4 7 6 2 , 7 0 4 8 4 , 4 3 2 0 7 , 2 4 4 6 1 1 , 8 1 3 7

10 1 1 , 6 5 4 9 2 , 7 3 1 9 4 , 4 9 8 5 7 , 3 8 9 5 1 2 , 1 0 9 1

1 0 2 1 , 6 6 3 2 2 , 7 5 9 2 4 , 5 6 6 0 7 , 5 3 7 3 1 2 , 4 1 1 9

1 0 3 1 , 6 7 1 5 2 , 7 8 6 8 4 , 6 3 4 5 7 . 6 8 8 1 1 2 , 7 2 2 1

M i 1 , 6 7 9 8 2 , 8 1 4 6 4 , 7 0 4 0 7 . 8 4 1 8 1 3 . 0 4 0 1

1 0 5 1 , 6 8 8 2 2 , 8 4 2 8 4 , 7 7 4 6 7 , 9 9 8 7 1 3 , 3 6 6 2

1 0 6 1 , 6 9 6 7 2 , 8 7 1 2 4 , 8 4 6 2 8 , 1 5 8 6 1 3 , 7 0 0 3

1 0 7 1 , 7 0 5 2 2 , 8 9 9 9 4 , 9 1 8 9 8 , 3 2 1 8 1 4 , 0 4 2 8

1 0 8 1 , 7 1 3 7 2 , 9 2 8 9 4 , 9 9 2 7 8 , 4 8 8 3 1 4 , 3 9 3 9

1 0 9 1 , 7 2 2 3 2 , 9 5 8 2 5 , 0 6 7 6 8 , 6 5 8 0 1 4 , 7 5 3 4

110 1 , 7 3 0 9 2 , 9 8 7 8 5 , 1 4 3 6 8 , 8 3 1 2 1 5 . 1 2 2 6



итель 1,0р°.
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Таблица I. Множитель 1,0р".

2 2 ' / .

. 0 7 9 5 5 , 7 7 2 9

, 1 6 1 1 5 , 9 1 7 2

2 4 4 4 6 . 0 6 5 2

3 2 9 2 6 2 1 6 8

4 1 5 8 6 , 3 7 2 2

5 0 4 2 6 , 5 3 1 5

5 9 4 2 6 , 6 9 4 8

6 8 6 1 6 , 8 6 2 2

7 7 9 8 7 , 0 3 3 8

3 7 5 4 7 , 2 0 9 6

Э 7 2 9 7 . 3 8 9 8

1 7 2 4 7 . 5 7 4 6

1 7 3 9 7 , 7 6 3 9

* 7 7 3 7 , 9 5 8 0

5 8 2 9 8 , 1 5 7 0

1 9 0 5 8 , 3 6 0 9

. 0 0 3 8 , 5 6 9 9

' 1 2 4 8 , 7 8 4 2

5 2 6 6 9 , 0 0 3 8

>4 3 1 9 , 2 2 8 9

6 2 0 9 , 4 5 9 6

8 8 2 9 , 6 9 6 1

0 6 9 9 , 9 3 8 5

3 3 0 1 0 . 1 8 6 9

6 1 7 1 0 , 4 4 1 6

9 2 9 1 0 , 7 0 2 6

2 6 8 1 0 , 9 7 0 2

6 3 3 1 1 , 2 4 4 5

3 2 6 1 1 . 5 2 5 6

1 4 6 1 1 , 8 1 3 7

3 9 5 1 2 , 1 0 9 1

5 7 3 1 2 . 4 1 1 9

38 1 1 2 , 7 2 2 1

И 8 1 3 . 0 4 0 1

) 8 7 1 3 , 3 6 6 2

>86 1 3 , 7 0 0 3

* 1 8 1 4 , 0 4 2 8

583 1 4 , 3 9 3 9

>80 1 4 , 7 5 3 4

1 2 1 5 - 1 2 2 6

Годы.
П р о ц е н т и.

3 з  г 4 4 1/* 5

71 8 , 1 5 5 4 1 1 , 5 0 1 8 1 6 , 1 9 4 5 2 2 , 7 6 4 4 3 1 , 9 4 7 7
7 2 8 , 4 0 0 0 1 1 , 9 0 4 3 1 6 , 8 4 2 3 2 3 , 7 8 8 8 3 3 , 5 4 5 1
7 3 8 , 6 5 2 0 1 2 , 3 2 1 0 1 7 , 5 1 6 0 2 4 , 8 5 9 3 3 5 , 2 2 2 4
7 4 8 , 9 1 1 6 1 2 , 7 5 2 2 1 8 , 2 1 6 6 2 5 , 9 7 8 0 3 6 , 9 8 3 5
7 5 9 , 1 7 8 9 1 3 , 1 9 8 5 1 8 , 9 4 5 2 2 7 , 1 4 7 0 3 8 , 8 3 2 7
7 6 9 , 4 5 4 3 1 3 , 6 6 0 5 1 9 , 7 0 3 1 2 8 , 3 6 8 6 4 0 , 7 7 4 3
7 7 9 , 7 3 7 9 1 4 , 1 3 8 6 2 0 , 4 9 1 2 2 9 , 6 4 5 2 4 2 , 8 1 3 0
7 8 1 0 , 0 3 0 1 1 4 , 6 3 3 5 2 1 , 3 1 0 8 3 0 , 9 7 9 2 4 4 , 9 5 3 7
7 9 1 0 , 3 3 1 0 1 5 , 1 4 5 6 2 2 , 1 6 3 3 3 2 , 3 7 3 3 4 7 , 2 0 1 4
8 0 1 0 , 6 4 0 9 1 5 , 6 7 5 7 2 3 , 0 4 9 8 3 3 , 8 3 0 1 4 9 , 5 6 1 4

81 1 0 , 9 6 0 1 1 6 , 2 2 4 4 2 3 , 9 7 1 8 3 5 , 3 5 2 5 5 2 , 0 3 9 5
8 2 1 1 , 2 8 8 9 1 6 , 7 9 2 2 2 4 , 9 3 0 7 3 6 , 9 4 3 3 5 4 , 6 4 1 5
8 3 1 1 , 6 2 7 6 1 7 , 3 8 0 0 2 5 , 9 2 7 9 3 8 , 6 0 5 8 5 7 , 3 7 3 6
8 4 1 1 , 9 7 6 4 1 7 , 9 8 8 3 2 6 , 9 6 5 0 4 0 , 3 4 3 0 6 0 , 2 4 2 2
8 5 1 2 , 3 3 5 7 1 8 , 6 1 7 9 2 8 , 0 4 3 6 4 2 , 1 5 8 5 6 3 , 2 5 4 4

! 8 6 1 2 , 7 0 5 8 1 9 , 2 6 9 5 2 9 , 1 6 5 3 4 4 , 0 5 5 6 6 6 , 4 1 7 1
8 7 1 3 , 0 8 6 9 1 9 , 9 4 3 9 3 0 , 3 3 2 0 4 6 , 0 3 8 1 6 9 , 7 3 7 9
8 8 1 3 , 4 7 9 6 2 0 , 6 4 2 0 3 1 , 5 4 5 2 4 8 , 1 0 9 8 7 3 , 2 2 4 8
8 9 1 3 , 8 8 3 9 2 1 , 3 6 4 4 3 2 , 8 0 7 1 5 0 , 2 7 4 7 7 6 , 8 8 6 1
9 0 1 4 , 3 0 0 5 2 2 , 1 1 2 2 3 2 , 1 1 9 3 5 2 , 5 3 7 1 8 0 , 7 3 0 4

91 1 4 , 7 2 9 5 2 2 , 8 8 6 1 3 5 , 4 8 4 1 5 4 , 9 0 1 3 8 4 , 7 6 6 9
9 2 1 5 , 1 7 1 4 2 3 , 6 8 7 1 3 6 , 9 0 3 5 5 7 , 3 7 1 8 8 9 , 0 0 5 2
9 3 1 5 ^ 6 2 6 5 2 4 , 5 1 6 2 3 8 , 3 7 9 6 5 9 , 9 5 3 6 9 3 , 4 5 5 5
9 4 1 6 , 0 9 5 3 2 5 , 3 7 4 2 3 9 , 9 1 4 8 6 2 , 6 5 1 5 9 8 , 1 2 8 3
9 5 1 6 , 5 7 8 2 2 6 , 2 6 2 3 4 1 , 5 1 1 4 6 5 , 4 7 0 8 1 0 3 , 0 3 4 7
9 6 1 7 , 0 7 5 5 2 7 , 1 8 1 5 4 3 , 1 7 1 8 6 8 , 4 1 7 0 1 0 8 , 1 8 6 4
9 7 1 7 , 5 8 7 8 2 8 , 1 3 2 9 4 4 , 8 9 8 7 7 1 , 4 9 5 7 1 1 3 , 5 9 5 7
9 8 1 8 , 1 1 5 4 2 9 , 1 1 7 5 4 6 , 6 9 4 7 7 4 , 7 1 3 0 1 1 9 , 2 7 5 5
9 9 1 8 , 6 5 8 9 3 0 , 1 3 6 6 4 8 , 5 6 2 4 7 8 , 0 7 5 1 1 2 5 , 2 3 9 3

1 0 0 1 9 , 2 1 8 6 3 1 , 1 9 1 4 5 0 , 5 0 4 9 8 1 , 5 8 8 5 1 3 1 , 5 0 1 3

101 1 9 , 7 9 5 2 3 2 , 2 8 3 1 5 2 , 5 2 5 1 8 5 , 2 6 0 0 1 3 8 , 0 7 6 3
1 0 2 2 0 , 3 8 9 0 3 3 , 4 1 3 0 5 4 , 6 2 6 2 8 9 , 0 9 6 7 1 4 4 , 9 8 0 1
4 0 3 2 1 , 0 0 0 7 3 4 , 5 8 2 5 5 6 , 8 1 1 2 9 3 , 1 0 6 1 1 5 2 , 2 2 9 1
1 0 4 2 1 , 6 3 0 7 3 5 , 7 9 2 9 5 9 , 0 3 3 6 9 7 , 2 9 5 8 1 5 9 , 8 4 0 6
4 0 5 2 2 , 2 7 9 7 3 7 , 0 4 5 6 6 1 , 4 4 7 0 1 0 1 , 6 7 4 1 1 6 7 , 8 3 2 6
4 0 6 2 2 , 9 4 8 0 3 8 , 3 4 2 2 6 3 , 9 0 4 9 1 0 6 , 2 4 9 5 1 7 6 , 2 2 4 3
4 0 7 2 3 , 6 3 6 5 3 9 , 6 8 4 2 6 6 , 4 6 1 1 1 1 1 , 0 3 0 7 1 8 5 , 0 3 5 5
1 0 8 2 4 , 3 4 5 6 4 1 , 0 7 3 1 6 9 , 1 1 9 5 1 1 6 , 0 2 7 1 1 9 4 , 2 8 7 2
4 0 9 2 5 , 0 7 6 0 4 2 , 5 1 0 7 7 1 , 8 8 4 3 1 2 1 , 2 4 8 3 2 0 4 , 0 0 1 6
410 2 5 , 8 2 8 2 4 3 , 9 9 8 6 7 4 , 7 5 9 7 1 2 6 , 7 0 4 5 2 1 4 , 2 0 1 7

Статика лЬсовод. Г. Гейера. 10



Таблица I. Множитель 1,Орп.

Годы.
П р 0 ц е ц  т н.

1 п 2 П

144 1 , 7 3 9 5 3 , 0 1 7 7 5 , 2 2 0 7 9 , 0 0 7 8 1 5 , 5 0 0 6
112 1 , 7 4 8 2 3 , 0 4 7 9 5 , 2 9 9 0 9 , 1 8 8 0 1 5 , 8 8 8 1
113 1 , 7 5 7 0 3 , 0 7 8 3 5 , 3 7 8 5 9 , 3 7 1 7 1 6 , 2 8 5 3
114 1 , 7 6 5 8 3 , 1 0 9 1 5 , 4 5 9 2 9 , 5 5 9 2 1 6 , 6 9 2 5
115 1 , 7 7 4 6 3 , 1 4 0 2 • 5 , 5 4 1 1 9 , 7 5 0 3 1 7 , 1 0 9 8
11« 1 , 7 8 3 5 3 , 1 7 1 6 5 , 6 2 4 2 9 , 9 4 5 3 1 7 , 5 3 7 5
117 1 , 7 9 2 4 3 , 2 0 3 3 5 , 7 0 8 6 1 0 , 1 4 4 3 1 7 , 9 7 6 0
118 1 , 8 0 1 3 3 , 2 3 5 4 5 , 7 9 4 2 1 0 , 3 4 7 1 1 8 , 4 2 5 4
119 1 , 8 1 0 3 3 , 2 6 7 7 5 , 8 8 1 1 1 0 , 5 5 4 1 1 8 , 8 8 6 0
120 1 , 8 1 9 4 3 , 3 0 0 4 5 , 9 6 9 3 1 0 , 7 6 5 2 1 9 , 3 5 8 1

130 1 , 9 1 2 5 3 , 6 4 5 7 6 , 9 2 7 6 1 3 , 1 2 2 7 2 4 , 7 8 0 1
140 2 , 0 1 0 2 4 , 0 2 7 1 8 , 0 3 9 8 1 5 , 9 9 6 5 3 1 , 7 2 0 6
450 2 , 1 1 3 0 4 , 4 4 8 4 9 , 3 3 0 5 1 9 , 4 9 9 6 4 0 , 6 0 5 0
160 2 , 2 2 1 1 4 , 9 1 3 8 1 0 , 8 2 8 5 2 3 , 7 6 9 9 5 1 , 9 7 7 9
170 2 , 3 3 4 7 5 , 4 2 7 9 1 2 , 5 6 6 9 2 8 , 9 7 5 4 6 6 , 5 3 6 1
180 2 , 4 5 4 1 5 , 9 9 5 8 1 4 , 5 8 4 4 3 5 , 3 2 0 8 8 5 , 1 7 1 8
190 2 , 5 7 9 6 6 , 6 2 3 1 1 6 , 9 2 5 8 4 3 , 0 5 5 9 1 0 9 , 0 2 7 1
200 2 , 7 1 1 5 7 , 3 1 6 0 1 9 , 6 4 3 0 5 2 , 4 8 4 9 1 3 9 , 5 6 3 9



мжитель 1 ,0р". Таблица I. Множитель 1,Орп.

9 , 0 0 7 8

9 , 1 8 8 0
9 , 3 7 1 7
9 , 5 5 9 2

9 , 7 5 0 3
9 , 9 4 5 3

1 0 , 1 4 4 3

1 0 , 3 4 7 1
1 0 , 5 5 4 1
1 0 , 7 6 5 2

1 3 , 1 2 2 7
1 5 , 9 9 6 5

. 9 , 4 9 9 6

( 3 , 7 6 9 9
1 8 , 9 7 5 4

5 , 3 2 0 8

3 , 0 5 5 9
2 , 4 8 4 9

Ч

1 5 , 5 0 0 6  
1 5 , 8 8 8 1  
1 6 , 2 8 5 3  
1 6 , 6 9 2 5  

1 7 , 1 0 9 8  

1 7 , 5 3 7 5  

1 7 , 9 7 6 0  
1 8 , 4 2 5 4  

3 8 , 8 8 6 0  

1 9 , 3 5 8 1

2 4 , 7 8 0 1
3 1 , 7 2 0 6

4 0 , 6 0 5 0
5 1 , 9 7 7 9
6 6 , 5 3 6 1
8 5 , 1 7 1 8

1 0 9 , 0 2 7 1
1 3 9 , 5 6 3 9

*

Годы.
П р е ц е п т ы.

3 37, 4 П 5

111 2 6 , 6 0 3 1 4 5 , 5 3 8 5 7 7 , 7 5 0 0 1 3 2 , 4 0 6 2 2 2 4 , 9 1 1 8
112 2 7 , 4 0 1 2 4 7 , 1 3 2 4 8 0 , 8 6 0 0 1 3 8 , 3 6 4 5 2 3 6 , 1 5 7 4
113 2 8 , 2 2 3 2 4 8 , 7 8 2 0 8 4 , 0 9 4 4 1 4 4 , 5 9 0 9 2 4 7 , 9 6 5 2
1 1 4 2 9 , 0 6 9 9 5 0 , 4 8 9 4 8 7 , 4 5 8 3 1 5 1 , 0 9 7 4 2 6 0 , 3 6 3 5
115 2 9 , 9 4 2 0 5 2 , 2 5 6 5 9 0 , 9 5 6 6 1 5 7 , 8 9 6 8 2 7 3 , 3 8 1 7
116 3 0 , 8 4 0 3 5 4 , 0 8 5 5 9 4 , 5 9 4 8 1 6 5 , 0 0 2 2 2 8 7 , 0 5 0 8
117 3 1 , 7 6 5 5 5 5 , 9 7 8 5 9 8 , 3 7 8 6 1 7 2 , 4 2 7 3 3 0 1 , 4 0 3 3
118 3 2 , 7 1 8 4 5 7 , 9 3 7 7 1 0 2 , 3 1 3 8 1 8 0 , 1 8 6 5 3 1 6 , 4 7 3 5
119 3 3 , 7 0 0 0 5 9 , 9 6 5 5 1 0 6 , 4 0 6 3 1 8 8 , 2 9 4 9 3 3 2 , 2 9 7 1
1 2 0 3 4 , 7 1 1 0 6 2 , 0 6 4 3 1 1 0 , 6 6 2 6 1 9 6 , 7 6 8 2 3 4 8 , 9 1 2 0

1 3 0 4 6 , 6 4 8 6 8 7 , 5 4 7 8 1 6 3 , 8 0 7 6 3 0 5 , 5 7 5 0 5 6 8 , 3 4 0 9
1 4 0 6 2 , 6 9 1 9 1 2 3 , 4 9 4 9 2 4 2 , 4 7 5 3 4 7 4 , 5 4 8 6 9 2 5 , 7 6 7 4
1 5 0 8 4 , 2 5 2 7 1 7 4 , 2 0 1 7 3 5 8 , 9 2 2 7 7 3 6 , 9 5 9 4 1 5 0 7 , 9 7 7 5
1 6 0 1 1 3 , 2 2 8 6 2 4 5 , 7 2 8 7 5 3 1 , 2 9 3 2 1 1 4 4 , 4 7 5 4 2 4 5 6 , 3 3 6 4
1 7 0 1 5 2 , 1 6 9 7 3 4 6 , 6 2 4 7 7 8 6 , 4 4 3 8 1 7 7 7 , 3 3 5 3 4 0 0 1 , 1 1 3 3
1 8 0 2 0 4 , 5 0 3 3 4 8 8 , 9 4 8 4 1 1 6 4 , 1 2 8 9 2 7 6 0 , 1 4 7 4 6 5 1 7 , 3 9 1 8
1 9 0 2 7 4 , 8 3 5 4 6 8 9 , 7 1 0 0 1 7 2 3 , 1 9 1 2 4 2 8 6 , 4 2 4 5 1 0 6 1 6 , 1 4 4 6
2 0 0 3 6 9 , 3 5 5 8 9 7 2 , 9 0 3 9 2 5 5 0 , 7 4 9 8 6 6 5 6 , 6 8 6 3 1 7 2 9 2 , 5 8 0 8
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Таблица II. Множитель T -̂„.i,oi>

П р  0 ц  е н т ы.
Г оды .

% 1 I і 1, 2 2 %

1 0 , 9 9 5 0 0 , 9 9 0 1 0 , 9 8 5 2 0 , 9 8 0 4 0 , 9 7 5 6
2 0 , 9 9 0 0 0 , 9 8 0 3 0 , 9 7 0 7 0 , 9 6 1 2 0 , 9 5 1 8

! 3 0 , 9 8 5 1 0 , 9 7 0 6 0 , 9 5 6 3 0 , 9 4 2 3 0 , 9 2 8 6
4 0 , 9 8 0 2 0 , 9 6 1 0 0 , 9 4 2 2 0 , 9 2 3 8 0 , 9 0 6 0
5 0 , 9 7 5 4 0 , 9 5 1 5 0 , 9 2 8 3 0 , 9 0 5 7 0 , 8 8 3 9
6 0 , 9 7 0 5 0 , 9 4 2 0 0 , 9 1 4 5 0 , 8 8 8 0 0 , 8 6 2 3
7 0 , 9 6 5 7 0 , 9 3 2 7 0 , 9 0 1 0 0 , 8 7 0 6 0 , 8 4 1 3

! 8 0 , 9 6 0 9 0 , 9 2 3 5 0 , 8 8 7 7 0 , 8 5 3 5 0 , 8 2 0 7
9 0 , 9 5 6 1 0 , 9 1 4 3 0 , 8 7 4 6 0 , 8 3 6 8 0 , 8 0 0 7

4 0 0 , 9 5 1 3 0 , 9 0 5 3 0 , 8 6 1 7 0 , 8 2 0 3 0 , 7 8 1 2

44 0 , 9 4 6 6 0 , 8 9 6 3 0 , 8 4 8 9 0 , 8 0 4 3 0 , 7 6 2 1
4 2 0 , 9 4 1 9 0 , 8 8 7 4 9 , 8 3 6 4 0 , 7 8 8 5 0 , 7 4 3 6
4 3 0 , 9 3 7 2 0 , 8 7 8 7 0 , 8 2 4 0 0 , 7 7 3 0 0 , 7 2 5 4
4 4 0 , 9 3 2 6 0 , 8 7 0 0 0 , 8 1 1 8 0 , 7 5 7 9 0 , 7 0 7 7
45 0 , 9 2 7 9 0 , 8 6 1 3 0 , 7 9 9 9 0 , 7 4 3 0 0 , 6 9 0 5
46 0 , 9 2 3 3 0 , 8 5 2 8 0 , 7 8 8 0 0 , 7 2 8 4 0 , 6 7 3 6
4 7 0 , 9 1 8 7 0 , 8 4 4 4 0 , 7 7 6 4 0 , 7 1 4 2 0 , 6 5 7 2
48 9 , 9 1 4 1 0 , 8 3 6 0 0 , 7 6 4 9 0 , 7 0 0 2 0 , 6 4 1 2
4 9 0 , 9 0 9 6 0 , 8 2 7 7 0 , 7 5 3 6 0 , 6 8 6 4 0 , 6 2 5 5
2 0 0 , 9 0 5 1 0 , 8 1 9 5 0 , 7 4 2 5 0 , 6 7 3 0 0 , 6 1 0 3

2 4 0 , 9 0 0 6 0 , 8 1 1 4 0 , 7 3 1 5 0 , 6 5 9 8 0 , 5 9 5 4
2 2 0 , 8 9 6 1 0 , 8 0 3 4 0 , 7 2 0 7 0 , 6 4 6 8 0 , 5 8 0 9
2 3 0 , 8 9 1 6 0 , 7 9 5 4 0 , 7 1 0 0 0 , 6 3 4 2 0 , 5 6 6 7
2 4 0 , 8 8 7 2 0 , 7 8 7 6 0 , 6 9 9 5 0 , 6 2 1 7 0 , 6 5 2 9
2 5 0 , 8 8 2 8 0 , 7 7 9 8 0 , 6 8 9 2 0 , 6 0 9 5 0 , 5 3 9 4
2 6 0 , 8 7 8 4 0 , 7 7 2 0 0 , 6 7 9 0 0 , 5 9 7 6 0 , 5 2 6 2
2 7 0 , 8 7 4 0 0 , 7 6 4 4 6 , 6 6 9 0 0 , 5 8 5 9 0 , 5 1 3 4
2 8 0 , 8 6 9 7 0 , 7 5 6 8 0 , 6 5 9 1 0 , 5 7 4 4 0 , 5 0 0 9
2 9 0 , 8 6 5 3 0 , 7 4 9 3 0 , 6 4 9 4 0 , 5 6 3 1 0 , 4 8 8 7
3 0 0 , 8 6 1 0 0 , 7 4 1 9 0 , 6 3 9 8 0 , 5 5 2 1 0 , 4 7 6 7
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китель - 1
!,<*"•

2

,9804 0,9756
9612 0,9518
9423 0,9286
9238 0,9060
9057 0,8839
8880 0,8623
8706 0,8413
8535 0,8207
3368 0,8007
3203 0,7812

3043 0,7621
Г885 0,7436
Г730 0,7254
Г579 0.7077
Г430 0,6905
’284 0,6736
142 0,6572
002 0,6412
864 0,6255
730 0,6103

598 0,5954
468 0,5809
342 0,5667
217 0,6529
395 0,5394
)76 0,5262
359 0,5134
Г44 0,5009
»31 0,4887
»21 0,4767

Табилца II. Множитель •
1 ,0рп

Годы.
П р е ц е п т ы.

3 з 1/, 4 4 ‘ / . 5

I 0 , 9 7 0 9 0 , 9 6 6 2 0 , 9 6 1 5 0 , 9 5 6 9 0 , 9 5 2 4
2 0 , 9 4 2 6 0 , 9 3 3 5 0 , 9 2 6 4 0 , 9 1 5 7 0 , 9 0 7 0
§ 0 , 9 1 5 1 0 , 9 0 1 9 0 , 8 8 9 0 0 , 8 7 6 3 0 , 8 6 3 8
4 0 , 8 8 8 5 0 , 8 7 1 4 0 , 8 5  48 0 , 8 3 8 6 0 , 8 2 2 7
5 0 , 8 6 2 6 0 , 8 4 2 0 0 , 8 2 1 9 0 , 8 0 2 5 0 , 7 8 3 5
6 0 , 8 3 7 5 0 , 8 1 3 5 0 , 7 9 0 3 0 , 7 6 7 9 0 , 7 4 6 2
7 0 , 8 1 3 1 0 , 7 8 6 0 0 , 7 5 9 9 0 , 7 3 4 8 0 , 7 1 0 7
8 0 , 7 8 9 4 0 , 7 5 9 4 0 , 7 3 0 7 0 , 7 0 3 2 0 . 6 7 6 8
9 0  7 6 6 4 0 , 7 3 3 7 0 , 7 0 2 6 0 , 6 7 2 9 0 , 6 4 4 6  !

40 0 , 7 4 4 1 0 , 7 0 8 9 0 , 6 7 5 6 0 , 6 4 3 9 0 , 6 1 3 9

44 0 , 7 2 2 4 0 , 6 8 4 9 0 , 6 4 9 6 0 . 6 1 6 2 0 , 5 8 4 7
4 2 0 , 7 0 1 4 0 , 6 6 1 8 0 , 6 2 4 6 0 , 5 8 9 7 0 , 5 5 6 8
4 3 0 , 6 8 1 0 0 , 6 3 9 4 0 , 6 0 0 6 0 , 5 6 4 3 0 , 5 3 0 3
44 0 , 6 6 1 1 0 , 6 1 7 8 0 , 5 7 7 5 0 , 5 4 0 0 0 , 5 0 5 1
45 0 , 6 4 1 9 0 , 5 9 6 9 0 , 5 5 5 3 0 , 5 1 6 7 0 , 4 8 1 0
46 0 , 6 2 3 2 0 , 5 7 6 7 0 , 5 3 3 9 0 , 4 9 4 5 0 , 4 5 8 1
17 0 , 6 0 5 0 0 , 5 5 7 2 0 , 5 1 3 4 0 , 4 7 3 2 0 , 4 3 6 3

0 , 5 8 7 4 0 , 5 3 8 4 0 , 4 9 3 6 0 , 4 5 2 8 0 , 4 1 5 5
49 0 , 5 7 0 3 0 , 5 2 0 2 0 , 4 7 4 6 0 , 4 3 3 3 0 , 3 9 5 7
2 0 0 , 5 5 3 7 0 , 5 0 2 6 0 , 4 5 6 4 0 , 4 1 4 6 0 , 3 7 6 9

2 4 0 , 5 3 7 5 0 , 4 8 5 6 0 , 4 3 8 8 0 , 3 9 6 8 0 , 3 5 8 9
2 2 0 , 5 2 1 9 0 , 4 6 9 2 0 , 4 2 2 0 0 , 3 7 9 7 0 , 3 4 1 8  !
2 3 0 , 5 0 6 7 0 , 4 5 3 3 0 , 4 0 5 7 0 , 3 6 3 3 0 , 3 2 5 6  :
2 4 0 , 4 9 1 9 0 , 4 3 8 0 0 , 3 9 0 1 0 , 3 4 7 7 0 , 3 1 0 1
2 5 0 , 4 7 7 6 0 , 4 2 3 1 0 , 3 7 5 1 0 , 3 3 2 7 0 , 2 9 5 3
2 6 0 , 4 6 3 7 0 , 4 0 8 8 0 , 3 6 0 7 0 , 3 1 8 4 0 , 2 8 1 2
2 7 0 , 4 - 5 0 2 0 , 3 9 5 0 0 , 3 4 6 8 0 , 3 0 4 7 0 , 2 6 7 8
2 8 0 , 4 3 7 1 0 , 3 8 1 7 0 , 3 3 3 5 0 , 2 9 1 6 0 , 2 5 5 1
2 9 0 , 4 2 4 3 0 , 3 6 8 7 0 , 3 2 0 7 0 , 2 7 9 0 0 , 2 4 2 9
3 0 0 , 4 1 2 0 0 , 3 5 6 3 0 , 3 0 8 3 0 , 2 6 7 0 0 , 2 3 1 4



Таблица II. Множитель ~  г •
1 ,0рп

Годы.
П р  0 ц  е н т ы.

'h 1 I і / , 2 ■2 V ,

З і 0 , 8 5 6 7 0 , 7 3 4 6 0 , 6 3 0 3 0 , 5 4 1 2 0 , 4 6 5 1
3 2 0 , 8 5 2 5 0 , 7 2 7 3 0 , 6 2 1 0 0 , 5 3 0 6 0 , 4 5 3 8
3 3 0 , 8 4 8 2 0 , 7 2 0 1 0 , 6 1 1 8 0 , 5 2 0 2 0 , 4 4 2 7
33- 0 , 8 4 1 0 0 , 7 1 3 0 0 , 6 0 2 8 0 , 5 1 0 0 0 , 4 3 1 9
3 5 0 , 8 3 9 8 0 , 7 0 5 9 0 , 5 9 3 9 0 , 5 0 0 0 0 , 4 2 1 4
3 6 0 , 8 3 5 6 0 , 6 9 8 9 0 , 5 8 5 1 0 , 4 9 0 2 0 , 4 1 1 1
37
3 8

0 , 8 3 1 5

0 , 8 2 7 3
0 , 6 9 2 0

0 , 6 8 5 2

0 , 5 7 6 4

0 , 5 6 7 9
0 , 4 8 0 6

0 , 4 7 1 2

0 , 4 0 1 1

0 , 3 9 1 3
3 9 0 , 8 2 3 2 0 , 6 7 8 4 0 , 5 5 9 5 0 , 4 6 1 9 0 , 3 8 1 7
4 0 0 , 8 1 9 1 0 , 6 7 1 7 . 0 , 5 5 1 3 0 , 4 5 2 9 0 , 3 7 2 4

4 1 0 , 8 1 5 1 0 , 6 6 5 0 0 , 5 4 3 1 0 , 4 4 4 0 0 , 3 6 3 3
4 2 0 , 8 1 1 0 0 , 6 5 8 4 0 , 5 3 5 1 0 , 4 3 5 3 0 , 3 5 4 5
4 3 0 , 8 0 7 0 0 , 6 5 1 9 0 , 5 2 7 2 0 , 4 2 6 8 0 , 3 4 5 8
4 4 0 , 8 0 3 0 0 > 6 4 5 4 0 , 5 1 9 4 0 , 4 1 8 4 0 , 3 3 7 4
4 5 0 , 7 9 9 0 0 , 6 3 9 1 0 , 5 1 1 7 0 , 4 1 0 2 0 , 3 2 9 2
4 6 0 , 7 9 5 0 0 , 6 3 2 7 0 , 5 0 4 2 0 , 4 0 2 2 0 , 3 2 1 1
4 7 0 , 7 9 1 0 0 , 6 2 6 5 0 , 4 9 6 7 0 , 3 9 4 3 0 , 3 1 3 3  !
4 8 0 , 7 8 7 1 0 , 6 2 0 3 0 , 4 8 9 4 0 , 3 8 6 5 0 , 3 0 5 7
4 9 0 , 7 8 3 2 0 , 6 1 4 1 0 , 4 8 2 1 0 , 3 7 9 0 0 , 2 9 8 2  і
5 0 0 , 7 7 9 3 0 , 6 0 8 0 0 , 4 7 5 0 0 , 3 7 1 5 0 , 2 9 0 9

5 1 0 , 7 7 5 4 0 , 6 0 2 0 0 , 4 6 8 0 0 , 3 6 4 2 0 , 2 8 3 8
5 2 0 , 7 7 1 5 0 , 5 9 6 1 0 , 4 6 1 1 0 , 3 5 7 1 0 , 2 7 6 9
5 3 0 , 7 6 7 7 0 , 5 9 0 2 0 , 4 5 4 3 0 , 3 5 0 1 0 , 2 7 0 2
5 4 0 , 7 6 3 9 0 , 5 8 4 3 0 , 4 4 7 5 0 , 3 4 3 2 0 , 2 6 3 6
5 5 0 , 7 6 0 1 0 , 5 7 8 5 0 , 4 4 0 9 0 , 3 3 6 5 0 , 2 5 7 2
5 6 0 , 7 5 6 3 0 , 5 7 2 8 0 , 4 3 4 4 0 , 3 2 9 9 0 , 2 5 0 9
5 7 0 , 7 5 2 5 0 , 5 6 7 1 0 , 4 2 8 0 0 , 3 2 3 4 0 , 2 4 4 8
5 8 0 , 7 4 8 8 0 , 5 6 1 5 0 , 4 2 1 7 0 , 3 1 7 1 0 , 2 3 8 8
5 9 0 , 7 4 5 1 0 , 5 5 6 0 0 , 4 1 5 4 0 , 3 1 0 9 0 , 2 3 3 0
6 0 0 , 7 4 1 4 0 , 5 5 0 4 0 , 4 0 9 3 0 , 3 0 4 8 0 , 2 2 7 3

6 1 0 , 7 3 7 7 0 , 5 4 5 0 0 , 4 0 3 2 0 , 2 9 8 8 0 , 2 2 1 7
6 2 0 , 7 3 4 0 0 , 5 3 9 6 0 , 3 9 7 3 0 , 2 9 2 9 0 , 2 1 6 3
6 3 0 , 7 3 0 4 0 , 5 3 4 3 0 , 3 9 1 4 0 , 2 8 7 2 0 , 2 1 1 1
6 4 0 , 7 2 6 7 0 , 5 2 9 0 0 , 3 8 5 6 0 , 2 8 1 6 0 , 2 0 5 9
6 5 0 , 7 2 3 1 0 , 5 2 3 7 0  3 7 9 9 0 , 2 7 6 0 0 , 2 0 0 9
6 6 0 , 7 1 9 5 0 , 5 1 8 5 0 , 3 7 4 3 0 , 2 7 0 6 0 , 1 9 6 0
6 7 0 , 7 1 5 9 0 , 5 1 3 4 0 , 3 6 8 8 0 , 2 6 5 3 0 , 1 9 1 2
6 8 0 , 7 1 2 4 0 , 5 0 8 3 0 , 3 6 3 3 0 , 2 6 0 1 0 , 1 8 6 5
6 9 0 , 7 0 8 8 0 , 5 0 3 3 0 , 3 5 8 0 0 , 2 5 5 0 0 , 1 8 2 0
7 0 0 , 7 0 5 3 0 , 4 9 8 3 0 , 3 5 2 7 0 , 2 5 0 0 0 , 1 7 7 6



'ель- 1,0р» Таблица II.
151

Множитель •
1>0рп

! 2 * / .

: 1 2 0 , 4 6 5 1
Ю6 0 , 4 5 3 8
102 0 , 4 4 2 7
0 0 0 , 4 3 1 9
0 0 0 , 4 2 1 4
0 2 0 , 4 1 1 1

0 6 0 , 4 0 1 1
1 2 0 , 3 9 1 3
1 9 0 , 3 8 1 7
2 9 0 , 3 7 2 4

4 0 0 , 3 6 3 3
5 3 0 , 3 5 4 5
3 8 0 , 3 4 5 8
и 0 , 3 3 7 4
) 2 0 , 3 2 9 2
12 0 , 3 2 1 1
13 0 , 3 1 3 3
>5 0 , 3 0 5 7
)0 0 , 2 9 8 2
5 0 , 2 9 0 9

:2 0 , 2 8 3 8
1 0 , 2 7 6 9

И 0 , 2 7 0 2
2 0 , 2 6 3 6
5 0 , 2 5 7 2
9 0 , 2 5 0 9
4 0 , 2 4 4 8
1 0 , 2 3 8 8
9 0 , 2 3 3 0
8 0 , 2 2 7 3

8 0 , 2 2 1 7
д 0 , 2 1 6 3
2 0 , 2 1 1 1
> 0 , 2 0 5 9
) 0 , 2 0 0 9
> 0 , 1 9 6 0
► 0 , 1 9 1 2

0 , 1 8 6 5
>

► ■: •-
0 , 1 8 2 0
0 , 1 7 7 6

*

Д р о ц  е н т ы.
Годы.

. 3 3 ' / 2 4 4 % 5

31 0 , 4 0 0 0 0 , 3 4 4 2 0 , 2 9 6 5 0 , 2 5 5 5 0 , 2 2 0 4
3 2 0 , 3 8 8 3 0 , 3 3 2 6 0 , 2 8 5 1 0 , 2 4 4 5 0 , 2 0 9 9
3 3 0 , 3 7 7 0 0 , 3 2 1 3 0 , 2 7 4 1 0 , 2 3 4 0 0 , 1 9 9 9
3 4 0 , 3 6 6 0 0 , 3 1 0 5 0 , 2 6 3 6 0 , 2 2 3 9 0 , 1 9 0 4
3 5 0 , 3 5 5 4 0 , 3 0 0 0 0 , 2 5 3 4 0 , 2 1 4 3 0 , 1 8 1 3
3 6 0 , 3 4 5 0 0 , 2 8 9 8 0 , 2 4 3 7 0 , 2 0 5 0 0 , 1 7 2 7
3 7 0 , 3 3 5 0 0 , 2 8 0 0 0 , 2 3 4 3 0 , 1 9 6 2 0 , 1 6 4 4
3 8 0 , 3 2 5 2 0 , 2 7 0 6 0 , 2 2 5 3 0 , 1 8 7 8 0 , 1 5 6 6
3 9 0 , 3 1 5 8 0 , 2 6 1 4 0 , 2 1 6 6 0 , 1 7 9 7 0 , 1 4 9 1
4 0 0 , 3 0 6 6 0 , 2 5 2 6 0 , 2 0 8 3 0 Д 7 1 9 0 , 1 4 2 0

4 1 0 , 2 9 7 6
0 , 2 8 9 0

0 , 2 4 4 0 0 , 2 0 0 3 0 , 1 6 4 5 0 , 1 3 5 3
4 2 0 , 2 3 5 8 0 , 1 9 2 6 0 , 1 5 7 4 0 , 1 2 8 8
4 3 0 , 2 8 0 5 0 , 2 2 7 8 0 , 1 8 5 2 0 , 1 5 0 7 0 , 1 2 2 7
4 4 0 , 2 7 2 4 0 , 2 2 0 1 0 , 1 7 8 0 0 , 1 4 4 2 0 , 1 1 6 9
4 5 0 , 2 6 4 4 0 , 2 1 2 7 0 , 1 7 1 2 0 , 1 3 8 0 0 , 1 1 1 3
4 6 0 , 2 5 6 7 0 , 2 0 5 5 0 , 1 6 4 6 0 , 1 3 2 0 0 , 1 0 6 0
4 7 0 , 2 4 9 3 0 , 1 9 8 5 0 , 1 5 8 5 0 , 1 2 6 3 0 , 1 0 0 9
4 8 0 , 2 4 2 0

0 , 2 3 5 0
0 , 1 9 1 8 0 , 1 5 2 2 0 , 1 2 0 9 0 , 0 9 6 1 4

4 9 0 , 1 8 5 3 0 , 1 4 6 3 0 , 1 1 5 7 0 , 0 9 1 5 6
5 0 0 , 2 2 8 1 0 , 1 7 9 1 0 , 1 4 0 7 0 , 1 1 0 7 0 , 0 8 7 2 0

5 1 0 , 2 2 1 5 0 , 1 7 3 0 0 , 1 3 5 3 0 , 1 0 5 9 0 , 0 8 3 0 5
5 2 0 , 2 1 5 0 0 , 1 6 7 1 0 , 1 3 0 1 0 , 1 0 1 4 0 , 0 7 9 1 0
5 3 0 , 2 0 8 8 0 , 1 6 1 5 0 , 1 2 5 1 0 , 0 9 7 0 1 0 , 0 7 5 3 3
5 4 0 , 2 0 2 7 О Д  5 6 0 0 , 1 2 0 3 0 , 0 9 2 8 4 0 , 0 7 1 7 4
5 5 0 , 1 9 6 8 0 , 1 5 0 8 0 , 1 1 5 7 0 , 0 8 8 8 4 0 , 0 6 8 3 3
5 6 0 , 1 9 1 0 0 , 1 4 5 7 0 , 1 1 1 2 0 , 0 8 5 0 1 0 , 0 6 5 0 7
5 7 0 , 1 8 5 5 0 , 1 4 0 7 0 , 1 0 6 9 0 , 0 8 1 3 5 0 , 0 6 1 9 7
5 8 0 , 1 8 0 1 0 , 1 3 6 0 0 , 1 0 2 8 0 , 0 7 7 8 5 0 , 0 5 9 0 2
5 9 0 , 1 7 4 8 0 , 1 3 1 4 0 , 0 9 8 8 6 0 , 0 7 4 5 0 0 , 0 5 6 2 1
6 0 0 , 1 6 9 7 0 , 1 2 6 9 0 , 0 9 5 0 6 0 , 0 7 1 2 9 0 , 0 5 3 5 4

6 1 0 , 1 6 4 8 0 , 1 2 2 6 0 , 0 9 1 4 0 0 , 0 6 8 2 2 0 , 0 5 0 9 9
6 2 0 , 1 6 0 0 0 , 1 1 8 5 0 , 0 8 7 8 9 0 , 0 6 5 2 8 0 , 0 4 8 5 6
6 3 0 , 1 5 5 3 0 , 1 1 4 5 0 , 0 8 4 5 1 0 , 0 6 2 4 7 0 , 5 4 6 2 5
6 4 0 , 1 5 0 8 0 , 1 1 0 6 0 , 0 8 1 2 6 0 , 0 5 9 7 8 0 , 0 4 4 0 4
6 5 0 , 1 4 6 4 0 , 1 0 6 9

0 , 1 0 3 3
0 , 0 7 8 1 3 0 , 0 5 7 2 1 0 , 0 4 1 9 5

6 6 0 , 1 4 2 1 0 , 0 7 5 1 3 0 , 0 5 4 7 4 0 , 0 3 9 9 5
6 7 0 , 1 3 8 0 0 , 0 9 9 7 7 0 , 0 7 2 2 4 0 , 0 5 2 3 9 0 , 0 3 8 0 5
6 8 0 , 1 3 4 0 0 , 0 9 6 4 0 0 , 0 6 9 4 6 0 , 0 5 0 1 3 0 , 0 3 6 2 3
6 » 0 , 1 3 0 1 0 , 0 9 3 1 4 0 , 0 6 6 7 9 0 , 0 4 7 9 7 0 , 0 3 4 5 1
7 0 0 , 1 2 6 3 0 , 0 8 9 9 9 0 , 0 6 4 2 2 0 , 0 4 5 9 1 0 , 0 3 2 8 7

4



Таблица II.
152 —

Множитель ~ п.1,ир

Годы.
П р 0 ц  е н т ы.

% 1 1% 2 2 %

7 1 0 , 7 0 1 8 0 , 4 9 3 4 0 , 3 4 7 5 0 , 2 4 5 1 0 , 1 7 3 2

7 2 0 , 6 9 8 3 0 , 4 8 8 5 0 , 3 4 2 3 0 , 2 4 0 3 0 , 1 6 9 0

7 3 0 , 6 9 4 8 0 , 4 8 3 7 0 , 3 3 7 3 0 , 2 3 5 6 0 , 1 6 4 9

7 4 0 , 6 9 1 4 0 , 4 7 8 9 0 , 3 3 2 3 0 , 2 3 1 0 0 , 1 6 0 9

7 5 0 , 6 8 7 9 0 , 4 7 4 1 0 , 3 2 7 4 0 , 2 2 6 5 0 , 1 5 6 9

7 6 0 , 6 8 4 5 0 , 4 6 9 4 0 , 3 2 2 5 0 , 2 2 2 0 0 , 1 5 3 1

7 7 0 , 6 8 1 1 0 , 4 6 4 8 0 , 3 1 7 8 0 , 2 1 7 7 0 , 1 4 9 4

7 8 0 , 6 7 7 7 0 , 4 6 0 2 0 , 3 1 3 1 0 , 2 1 3 4 0 , 1 4 5 7

7 9 0 , 6 7 4 3 0 , 4 5 5 6 0 , 3 0 8 4 0 , 2 0 9 2 0 , 1 4 2 2

8 0 0 , 6 7 1 0 0 , 4 5 1 1 0 , 3 0 3 9 0 , 2 0 5 1 0 , 1 3 8 7

8 1 0 , 6 6 7 6 0 , 4 4 6 7 0 , 2 9 9 4 0 , 2 0 1 1 0 , 1 3 5 3

8 2 0 , 6 6 4 3 0 , 4 4 2 2 0 , 2 9 5 0 0 , 1 9 7 1 0 , 1 3 2 0

8 3 0 , 6 6 1 0 0 , 4 3 7 8 0 , 2 9 0 6 0 , 1 9 3 3 0 , 1 2 8 8
8 4 0 , 6 5 7 7 0 , 4 3 3 5 0 , 2 8 6 3 0 , 1 8 9 5 0 , 1 2 5 7

8 5 0 , 6 5 4 5 0 , 4 2 9 2 0 , 2 8 2 1 0 , 1 8 5 8 0 , 1 2 2 6

8 6 0 , 6 5 1 2 0 , 4 2 5 0 0 , 2 7 7 9 0 , 1 8 2 1 0 , 1 1 9 6

8 7 0 , 6 4 8 0 0 , 4 2 0 8 0 , 2 7 3 8 0 , 1 7 8 6 0 , 1 1 6 7

8 8 0 , 6 4 4 7 0 , 4 1 6 6 0 , 2 6 9 8 0 , 1 7 5 1 0 , 1 1 3 8
8 9 0 , 6 4 1 5 0 , 4 1 2 5 0 , 2 6 5 8 0 , 1 7 1 6 0 , 1 1 1 1

9 0 0 , 6 3 8 3 0 , 4 0 8 4 0 , 2 6 1 9 0 , 1 6 8 3 0 , 1 0 8 4

91 0 , 6 3 5 2 0 , 4 0 4 3 0 , 2 5 8 0 0 , 1 6 5 0 0 , 1 0 5 7

9 2 0 , 6 3 2 0 0 , 4 0 0 3 0 , 2 5 4 2 0 , 1 6 1 7 0 , 1 0 3 1

9 3 0 , 6 2 8 9 0 , 3 9 6 4 0 , 2 5 0 4 0 , 1 5 8 6 0 , 1 0 0 6

9 4 0 , 6 2 5 7 0 , 3 9 2 5 0 , 2 4 6 7 0 , 1 5 5 4 0 , 0 9 8 1 7

9 5 0 , 6 2 2 6 0 , 3 8 8 6 0 , 2 4 3 1 0 , 1 5 2 4 0 , 0 9 5 7 7

9 6 0 , 6 1 9 5 0 , 3 8 4 7 0 , 2 3 9 5 0 , 1 4 9 4 0 , 0 9 3 4 4

9 7 0 , 6 1 6 4 0 , 3 8 0 9 0 , 2 3 5 9 0 , 1 4 6 5 0 , 0 9 1 1 6

9 8 0 , 6 1 3 4 0 , 3 7 7 1 0 , 2 3 2 4 0 , 1 4 3 6 0 , 0 8 9 9 3

9 9 0 , 6 1 0 3 0 , 3 7 3 4 0 , 2 2 9 0 0 , 1 4 0 8 0 , 0 8 6 7 6

1 0 0 0 , 6 0 6 9 0 , 3 6 9 7 0 , 2 2 5 6 0 , 1 3 8 0 0 , 0 8 4 6 5

10 1 0 , 6 0 4 3 0 , 3 6 6 1 0 , 2 2 2 3 0 , 1 3 5 3 0 , 0 8 2 5 8

1 0 2 0 , 6 0 1 3 0 , 3 6 2 4 0 , 2 1 9 0 0 , 1 3 2 7 0 , 0 8 0 0 6

Ю Н 0 , 5 9 8 3 0 , 3 5 8 8 0 , 2 1 5 8 0 , 1 3 0 1 0 , 0 7 8 6 0

1 0 4 0 , 5 9 5 3 0 , 3 5 5 3 0 , 2 1 2 6 0 , 1 2 7 5 0 , 0 7 6 6 9

1 9 5 0 , 5 9 2 3 0 , 3 5 1 8 0 , 2 0 9 4 0 , 1 2 5 0 0 , 0 7 4 8 2

1 0 6 0 , 5 8 9 4 0 , 3 4 8 3 0 , 2 0 6 3 0 , 1 2 2 6 0 , в > 7 2 9 9

1 0 7 0 , 5 8 6 4 0 , 3 4 4 8 0 , 2 0 3 3 0 , 1 2 0 2 0 , 0 7 1 2 1

1 0 8 0 , 5 8 3 5 0 , 3 4 1 4 0 , 2 0 0 3 0 , 1 1 7 8 0 , 0 6 9 4 7
1 0 9 0 , 5 8 0 6 0 , 3 3 8 0 0 , 1 9 7 3 0 , 1 1 5 5 0 , 0 6 7 7 8

1  М 0

0 , 5 7 7 7 0 , 3 3 4 7 0 , 1 9 4 4 0 , 1 1 3 2 0 , 0 6 6 1 2



южптель 1 
1,0рп

Таблица II.
1

Множитель 1)0рп*

Годы.

П р  о ц  е н т ы.

2 п . 3 3 " , 4 1 п 5

0 , 2 4 5 1 0 , 1 7 3 2 71 0 , 1 2 2 6 0 , 0 8 6 9 4 0 , 0 6 1 7 5 0 , 0 4 3 9 3 0 , 0 3 1 3 0

0 , 2 4 0 3 0 , 1 6 9 0 72 0 , 1 1 9 0 0 , 0 8 4 0 0 0 , 0 5 9 3 7 0 , 0 4 2 0 4 0 , 0 2 9 8 1
0 , 2 3 5 6 0 , 1 6 4 9 73 0 , 1 1 5 6 0 , 0 8 1 1 6 0 , 0 5 7 0 9 0 , 0 4 0 2 3 0 , 0 2 8 3 9
0 , 2 3 1 0 0 , 1 6 0 9 ' 74 0 , 1 1 2 2 0 , 0 7 8 4 2 0 , 0 5 4 8 9 0 , 0 3 8 4 9 0 , 0 2 7 0 4
0 , 2 2 6 5 0 , 1 5 6 9 75 0 , 1 0 8 9 0 , 0 7 5 7 7 0 , 0 5 2 7 8 0 , 0 3 6 8 4 0 , 0 2 5 7 5
0 , 2 2 2 0 0 , 1 5 3 1 76 0 , 1 0 5 8 0 , 0 7 3 2 0 0 , 0 5 0 7 5 0 , 0 3 5 2 5 0 , 0 2 4 5 3
0 , 2 1 7 7 0 , 1 4 9 4 77 0 , 1 0 2 7 0 , 0 7 0 7 3 0 , 0 4 8 8 0 0 , 0 3 3 7 3 0 , 0 2 3 3 6
0 . 2 1 3 4 0 , 1 4 5 7 78 0 , 0 9 9 7 0 0 , 0 6 8 3 4 0 , 0 4 6 9 2 0 , 0 3 2 2 8 0 , 0 2 2 2 5
0 , 2 0 9 2 0 , 1 4 2 2 79 0 , 0 9 6 8 0 0 , 0 6 6 0 3 0 , 0 4 5 1 2 0 , 0 3 0 8 9 0 , 0 2 1 1 9
0 , 2 0 5 1 0 , 1 3 8 7 80 0 , 0 9 3 9 8 0 , 0 6 3 7 9 0 , 0 4 3 3 8 0 , 0 2 9 5 6 0 , 0 2 0 1 8

0 , 2 0 1 1 0 , 1 3 5 3 81 0 , 0 9 1 2 4 0 , 0 6 1 6 4 0 , 0 4 1 7 2 0 , 0 2 8 2 9 0 , 0 1 9 2 2
0 . 1 9 7 1 0 , 1 3 2 0 82 0 , 0 8 8 5 8 0 , 0 5 9 5 5 0 , 0 4 0 1 1 0 , 0 2 7 0 7 0 , 0 1 8 3 0
0 , 1 9 3 3 0 , 1 2 8 8 83 0 , 0 8 6 0 0 0 , 0 5 7 5 4 0 , 0 3 8 5 7 0 , 0 2 5 9 0 0 , 0 1 7 4 3
0 , 1 8 9 5 0 , 1 2 5 7 84 0 , 0 8 3 5 0 0 , 0 5 5 5 9 0 , 0 3 7 0 9 0 , 0 2 4 7 9 0 , 0 1 6 6 0
0 , 1 8 5 8 0 , 1 2 2 6 85 0 , 0 8 1 0 7 0 , 0 5 3 7 1 0 , 0 3 5 6 6 0 , 0 2 3 7 2 0 , 0 1 5 8 1
0 , 1 8 2 1 0 , 1 1 9 6 86 0 , 0 7 8 7 0 0 , 0 5 1 9 0 0 , 0 3 4 2 9 0 , 0 2 2 7 0 0 , 0 1 5 0 6
0 , 1 7 8 6 0 , 1 1 6 7 87 0 , 0 7 6 4 1 0 , 0 5 0 1 4 0 , 0 3 2 9 7 0 , 0 2 1 7 2 0 , 0 1 4 3 4
0 , 1 7 5 1 0 , 1 1 3 8 88 0 , 0 7 4 1 9 0 , 0 4 8 4 5 0 , 0 3 1 7 0 0 , 0 2 0 7 9 0 , 0 1 3 6 6
9 , 1 7 1 6 0 , 1 1 1 1 89 0 , 0 7 2 0 3 0 , 0 4 6 8 1 0 , 0 3 0 4 8 0 , 0 1 9 8 9 . 0 , 0 1 3 0 1
3 , 1 6 8 3 0 , 1 0 8 4 *1 90 0 , 0 6 9 9 3 0 , 0 4 5 2 2 0 , 0 2 9 3 1 0 , 0 1 9 0 3 0 , 0 1 2 3 9

> , 1 6 5 0 0 , 1 0 5 7 91 0 , 0 6 7 8 9 0 , 0 4 3 6 9 0 , 0 2 8 1 8 0 , 0 1 8 2 1 0 , 0 1 1 8 0
) , 1 6 1 7 0 , 1 0 3 1 92 0 , 0 6 5 9 1 0 , 0 4 2 2 2 0 , 0 2 7 1 0 0 , 0 1 7 4 3 0 , 0 1 1 2 3
> , 1 5 8 6 0 , 1 0 0 6 93 0 , 0 6 3 9 9 0 , 0 4 0 7 9 0 , 0 2 6 0 6 0 , 0 1 6 6 8 0 , 0 1 0 7 0
» , 1 5 5 4 0 , 0 9 8 1 7 •. щ 94 0 , 0 6 2 1 3 0 , 0 3 9 4 1 0 , 0 2 5 0 5 0 , 0 1 5 9 6 0 , 0 1 0 1 9
' , 1 5 2 4 0 , 0 9 5 7 7 95 0 , 0 6 0 3 2 0 , 0 3 8 0 8 0 , 0 2 4 0 9 0 , 0 1 5 2 7 0 , 0 0 9 7 0 5
' , 1 4 9 4 0 , 0 9 3 4 4 96 0 , 0 5 8 5 6 0 , 0 3 6 7 9 0 , 0 2 3 1 6 0 , 0 1 4 6 2 0 , 0 0 9 2 4 4
, 1 4 6 5 0 , 0 9 1 1 6 97 0 , 0 5 6 8 6 0 , 0 3 5 5 5 0 , 0 2 2 2 7 0 , 0 1 3 9 9 0 , 0 0 8 8 0 3
, 1 4 3 6 0 , 0 8 9 9 3 | 98 0 , 0 5 5 2 0 0 , 0 3 4 3 4 0 , 0 2 1 4 2 0 , 0 1 3 3 8 0 , 0 0 8 3 8 4
, 1 4 0 8 0 , 0 8 6 7 6 : 99 0 , 0 5 3 5 9 0 , 0 3 3 1 8 0 , 0 2 0 5 9 0 , 0 1 2 8 1 0 , 0 0 7 9 8 5
, 1 3 8 0 0 , 0 8 4 6 5 \ 100 0 , 0 5 2 0 3 0 , 0 3 2 0 6 0 , 0 1 9 8 0 0 , 0 1 2 2 6 0 , 0 0 7 6 0 5

1 3 5 3 0 , 0 8 2 5 8
[

101 0 , 0 5 0 5 2 0 , 0 3 0 9 8 0 , 0 1 9 0 4 0 , 0 1 1 7 3 0 , 0 0 7 2 4 2
1 3 2 7 0 , 0 8 0 0 6 102 0 , 0 4 9 0 5 0 , 0 2 9 9 3 0 , 0 1 8 3 1 0 , 0 1 1 2 2 0 , 0 0 6 8 9 8
1 3 0 1 0 , 0 7 8 6 0 103 0 , 0 4 7 6 2 0 , 0 2 8 9 2 0 , 0 1 7 6 0 0 , 0 1 0 7 4 0 , 0 0 6 5 6 9
1 2 7 5 0 , 0 7 6 6 9 щ 104 0 , 0 4 6 2 3 0 , 0 2 7 9 4 0 , 0 1 6 9 3 0 , 0 1 0 2 8 0 , 0 0 6 2 5 6
1 2 5 0 0 , 0 7 4 8 2 105 0 , 0 4 4 8 8 0 , 0 2 6 9 9 0 , 0 1 6 2 7 0 , 0 0 9 8 3 5 0 , 0 0 5 9 5 8
1 2 2 6 0 , » 7 2 9 9 106 0 , 0 4 3 5 8 0 , 0 2 6 0 8 0 , 0 1 5 6 5  . 0 , 0 0 9 4 1 2 0 , 0 0 5 6 7 5
1 2 0 2 0 , 0 7 1 2 1 107 0 , 0 4 2 3 1 0 , 0 2 5 2 0 0 , 0 1 5 0 4 0 , 0 0 9 0 0 7 0 , 0 0 5 4 0 4
1 1 7 8 0 , 0 6 9 4 7 108 0 , 0 4 1 0 8 0 , 0 2 4 3 5 0 , 0 1 4 4 7 0 , 0 0 8 6 1 9 0 , 0 0 5 1 4 7
[ 1 5 5 0 , 0 6 7 7 8 109 0 , 0 3 9 8 8 0 , 0 2 3 5 2 0 . 0 1 3 9 1 0 , 0 0 8 2 4 8 0 , 0 0 4 9 0 2
. 1 3 2 0 , 0 6 6 1 2 110 0 , 0 3 8 7 2 0 , 0 2 2 7 3 0 , 0 1 3 3 8 0 , 0 0 7 8 9 2 0 , 0 0 4 6 6 9



Таблица И.
— 154 —

Множитель т̂ г-г1,Орп-

Годы.
П р о ц е н т н.

V. 1
1 '/1 !

2 2 %

ш 0 , 5 7 4 9 0 , 3 3 1 4 0 , 1 9 1 5 0 , 1 1 1 0 0 , 0 6 4 5 2
и г 0 , 5 7 2 0 0 , 3 2 8 1 0 , 1 8 8 7 0 , 1 0 8 0 0 , 0 6 2 9 4

и з 0 , 5 6 9 2 0 , 3 2 4 9 0 , 1 8 5 9 0 , 1 0 6 7 0 , 0 6 1 4 5
114 0 , 5 6 6 3 0 , 3 2 1 6 0 , 1 8 3 2 0 , 1 0 4 6 0 , 0 5 9 9 1
115 0 , 5 6 3 5 0 , 3 1 8 4 0 , 1 8 0 5 0 , 1 0 2 6 0 , 0 5 8 4 5
ив 0 , 5 6 0 7 0 , 3 1 5 3 0 , 1 7 7 8 0 , 1 0 0 5 0 , 0 5 7 0 1
117 0 , 5 5 7 9 0 , 3 1 2 2 0 , 1 7 5 2 0 , 0 9 8 5 8 0 , 0 5 5 6 3
118 0 , 5 5 5 1 0 , 3 0 9 1 0 , 1 7 2 6 0 , 0 9 6 6 5 0 , 0 5 4 2 3
119 0 , 5 5 2 4 0 , 3 0 6 0 0 , 1 7 0 0 0 , 0 9 4 7 5 0 , 0 5 2 9 5
120 0 , 5 4 9 6 0 , 3 0 3 0 0 , 1 6 7 5 0 , 0 9 2 8 9 0 , 0 5 1 6 6  |

130 0 , 5 2 2 9 0 , 2 7 4 3 0 , 1 4 4 3 0 , 0 7 6 2 0 0 , 0 4 0 3 5
140 0 , 4 9 7 5 0 , 2 4 8 3 0 , 1 2 4 4 0 , 0 6 2 5 1 0 , 0 3 1 5 3
1 5 0 0 , 4 7 3 2 0 , 2 2 4 8 0 , 1 0 7 2 0 , 0 5 1 2 8 0 , 0 2 4 6 3
160 0 , 4 5 0 2 0 , 2 0 3 5 0 , 0 9 2 3 5 0 , 0 4 2 0 7 0 , 0 1 9 2 4
170 0 , 4 2 8 3 0 , 1 8 4 2 0 , 0 7 9 5 7 0 , 0 3 4 5 1 0 , 0 1 5 0 3
1811 0 , 4 0 7 5 0 , 1 6 6 8 0 , 0 6 8 5 7 0 , 0 2 8 3 1 0 , 0 1 1 7 4
1 9 0 0 , 3 8 7 7 0 , 1 5 1 0 0 , 0 5 9 0 8 0 , 0 2 3 2 3 0 , 0 0 9 1 7 2
200 0 , 3 6 8 8 0 , 1 3 6 7 0 , 0 5 0 9 1 0 , 0 1 9 0 5 0 , 0 0 7 1 6 5



1
,0рп*

2%

0,06452
0,06294
0,06145
0,05991
0,05845
0,05701
0,05563
0,05423
0,05295
0,05166

0,04035
0,03153
0,02463
0,01924
0,01503
0,01174
0,009172
0,007165

Таблица II.
— 155 —

Множитель ■1,оР“ •

■

I

Годы.

111
112

-ИЗ
11 4

115

116
117

118

119

120

1 3 0
1 4 0
1 5 0

1 6 0
1 7 0

1 8 0

1 9 0

200

П р о ц е н т ы .

0,03759
0,03649
0,03543
0,03440
0,03340
0,03243
0,03148
0,03056
0,02967
0,02881

0,02144
0,01595
0,01187
0,008832
0,006572
0,004890
0,003639
0,002707

0,02196
0,02122
0,02050
0,01981
0,01914
0,01849
0,01786
0,01726
0,01668
0,01611

0,01142
0,008098
0,005740
0,004070
0,002885
0,002045
0,001450
0,001028

0,01286
0,01237
0,01189
0,01143
0,01099
0,01057
0,01016
0,009774
0,009398
0,009036

0,006105
0,004124
0,002786
0,001882
0,001272
0,0008590
0,0005803
0,0003920

0,007553
0,007226
0,006916
0,006618
0,006333
0,006061
0,005800
0,005550
0,005311
0,005082

0,003273
0,002107
0,001357
0,0008738
0,0005626
0,0003623
0,0002333
0,0001502

0,004446
0,004234
0,004033
0,003841
0,003658
0,003484
0,003318
0,003160
0,003009
0,002866
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Таблица III. Множитель 1
1 >Орп—Г

Годы.
П р  о ц  е  н т ы.

7, 1 17, 2 2 1/ ,

1 2 0 0 , 0 0 0 0 1 0 0 , 0 0 0 0 6 6 , 6 6 6 7 5 0 , 0 0 0 0 4 0 , 0 0 0 0
2 9 9 , 7 5 0 6 4 9 , 7 5 1 2 3 3 , 0 8 5 2 2 4 , 7 5 2 5 1 9 , 7 5 3 1
3 6 6 , 3 3 5 0 3 3 , 0 0 2 2 2 1 , 8 9 2 4 1 6 , 3 3 7 7 1 3 , 0 0 5 4
4 4 9 , 6 2 6 6 2 4 , 6 2 8 1 1 6 , 2 9 6 3 1 2 , 1 3 1 2 9 , 6 3 2 7  !
5 3 9 , 6 0 2 0 1 9 , 6 0 4 0 1 2 , 9 3 9 3 9 , 6 0 7 9 7 , 6 0 9 9
6 3 2 , 9 1 9 1 1 6 , 2 5 4 9 1 0 , 7 0 1 7 7 , 9 2 6 3 6 , 2 6 2 0
7 2 8 , 1 4 5 8 1 3 , 8 6 2 9 9 , 1 0 3 7 6 , 7 2 5 6 5 , 2 9 9 8
8 2 4 , 5 6 5 8 1 2 , 0 6 9 0 7 , 9 0 5 6 5 , 8 2 5 5 4 , 5 7 8 7
9 2 1 , 7 8 1 5 1 0 , 6 7 4 1 6 , 9 7 4 0 5 , 1 2 5 8 4 , 0 1 8 3

10 1 9 , 5 5 3 7 9 , 5 5 8 2 6 , 2 2 8 9 4 , 5 6 6 3 3 , 5 7 0 3

И 1 7 , 7 3 1 8 8 , 6 4 5 4 5 , 6 1 9 6 4 , 1 0 8 9 3 , 2 0 4 2
12 1 6 , 2 1 3 3 7 , 8 8 4 9 5 , 1 1 2 0 3 , 7 2 8 0 2 , 8 9 9 5
13 1 4 , 9 2 8 4 7 , 2 4 1 5 4 , 6 8 2 7 3 , 4 0 5 9 2 , 6 4 1 9
14 1 3 , 8 2 7 2 6 , 6 9 0 1 4 , 3 1 4 9 3 , 1 3 0 1 2 , 4 2 1 5
15 1 2 , 8 7 2 9 6 , 2 1 2 4 3 , 9 9 6 3 2 , 8 9 1 3 2 , 2 3 0 7
16 1 2 , 0 3 7 9 5 , 7 9 4 4 3 , 7 1 7 7 2 , 6 8 2 5 2 , 0 6 4 0
17 1 1 , 3 0 1 2 5 , 4 2 5 8 3 , 4 7 2 0 2 , 4 9 8 5 1 , 9 1 7 1
18 1 0 , 6 4 6 3 5 , 0 9 8 2 3 , 2 5 3 7 2 , 3 3 5 1 1 , 7 8 6 8
19 1 0 , 0 6 0 5 4 , 8 0 5 2 3 , 0 5 8 6 2 , 1 8 9 1 1 , 6 7 0 4
20 9 , 5 3 3 3 4 , 5 4 1 5 2 , 8 8 3 0 2 , 0 5 7 8 1 , 5 6 5 9

21 9 , 0 5 6 3 4 , 3 0 3 1 2 , 7 2 4 4 1 , 9 3 9 2 1 , 4 7 1 5
22 8 , 6 2 2 7 4 , 0 8 6 4 2 , 5 8 0 2 1 , 8 3 1 6 1 , 3 8 5 9
23 8 , 2 2 6 9 3 , 8 8 8 6 2 , 4 4 8 7 1 , 7 3 3 4 1 , 3 0 7 9
24 7 , 8 6 4 2 3 , 7 0 7 3 2 , 3 2 8 3 1 , 6 4 3 6 1 , 2 3 6 5
2 5 7 , 5 3 0 4 3 , 5 4 0 7 2 , 2 1 7 6 1 , 5 6 1 0 1 , 1 7 1 0
2 6 7 , 2 2 2 3 3 , 3 8 6 9 2 , 1 1 5 5 1 , 4 8 5 0 1 , 1 1 0 7
2 7 6 , 9 3 7 2 3 , 2 4 4 6 2 , 0 2 1 0 1 , 4 1 4 7 1 , 0 5 5 1
2 8 6 , 6 7 2 4 3 , 1 1 2 4 1 , 9 3 3 4 1 , 3 4 5 9 1 , 0 0 3 5
29 6 , 4 2 5 8 2 , 9 8 9 5 1 , 8 5 1 9 1 , 2 8 8 9 0 , 9 5 5 6
30 6 , 1 9 5 8 2 , 8 7 4 8 1 , 7 7 5 9 1 , 3 3 2 5 0 , 9 1 1 1



I■ч

гель 1 Таблица III. Множитель-
1?Орп 1’ 1,Орп

2 21/,

),0000 40,0000
4,7525 19,7531
3,3377 13,0054
2,1312 9,6327
),6079 7,6099
7,9263 6,2620
5,7256 5,2998
>,8255 4,5787
>.1258 4,0183
1,5663 3,5703

1,1089 3,2042
$,7280 2,8995
(,4059 2,6419
$,1301 2,4215
!,8913 2,2307
(,6825 2,0640
(,4985 1,9171
1,3351 1,7868
1,1891 1,6704
1,0578 1,5659

,9392 1,4715
,8316 1,3859
,7334 1,3079
,6436 1,2365
,5610 1,1710
,4850 1,1107
,4147 1,0551
,3459 1,0035
,2889 0,9556
,3325 0,9111

Годы.
П р 0 ц е н т ы.

3 ! з*/2 4 4 Ь 5

1 33,3333 28,5714 25,0000
1

22,2222 20,0000
2 16,4204 14,0400 12,2549 10,8666 9,7561
3 10,7843 9,1981 8,0087 7,0839 6,3442
4 7,9676 6,7786 5,8873 5,1943 4,6402
5 6,2785 5,3280 4,6157 4,0620 3,6195
6 5,1333 4,3620 3,7690 3,3084 2,9403
7 4,3502 3,6727 3,1652 2,7711 2,4564
8 3,7485 3,1565 2,7132 2,3691 2,0944
9 3,2811 2,7556 2,3623 2,0572 1,8138

1 « 2,9077 2,4355 2,0823 1,8084 1,5901

11 2,6026 2,1741 1,8537 1,6055 1,4078
1 2 2,3487 1,9567 1,6638 1,4370 1,2565
13 2,1343 1,7732 1,5036 1,2950 1,1291
14 1,9509 1,6163 1,3667 1,1738 1,0205
15 1,7912 1,4807 1,2485 1,0692 0,9268
16 1,6537 1,3624 1,1455 0,9781 0,8454
17 1,5317 1,2584 1,0550 0,8982 0,7740
18 1,4236 1,1662 0,9748 0,8275 0,7109
19 1,3271 1,0840 0,9035 0,7646 0,6549

2 0 1,2405 1,0103 0,8395 0,7084 0,6049

2 1 1,1624 0,9439 0,7820 0,6578 0,5599
2 2 1,0916 0,8838 0,7300 0,6121 0,5194
2 3 1,0271 0,8291 0,6827 0,5707 0,4827
24 0,9682 0,7792 0,6397 0,5330 0,4494
2 5 0,9143 0,7335 0,6003 0,4986 0,4490
2 6 0,8646 0,6916 0,5642 0,4671 0,3913
2 7 0,8188 0,6529 0,5310 0,4382 0,3658
2 8 0,7764 0,6172 0,5003 0,4116 0,3424
2 9 0,7372 0,5842 0,4720 0,3870 0,3209
3 0 0,7006 0,5535 0,4458 0,3643 0,3010



Таблица III. Множитель— —-1,Орп—I

Годы.
П! р  о ц  е  н т ы.

% 1 1% 2 2  %

31 5 , 9 8 0 6 2 , 7 6 7 6 1 , 7 0 5 0 1 , 1 7 9 8 0 , 8 6 9 6
3 2 5 , 7 7 8 9 2 , 6 6 7 1 1 , 6 3 8 5 1 , 1 3 0 5 0 , 8 3 0 7
3 3 5 , 5 8 9 5 2 , 5 7 2 7 1 , 5 7 6 1 1 , 0 8 4 3 0 , 7 9 4 4
3 4 5 , 4 1 1 2 2 , 4 8 4 0 1 . 5 1 7 5 1 , 0 4 0 9 0 , 7 6 0 3
3 5 5 , 2 4 3 1 2 , 4 0 0 4 1 , 4 6 2 2 1 , 0 0 0 1 0 , 7 2 8 2
3 6
3 7

5 , 0 8 4 4
4 , 9 3 4 3

2 , 3 2 1 4

2 , 2 4 6 8
1 , 4 1 0 2

1 , 3 6 1 0
0 , 9 6 1 6
0 , 9 2 5 3

0 , 6 9 8 1
0 , 6 6 9 6

3 8 4 , 7 9 2 1 2 , 1 7 6 2 1 , 3 1 4 5 0 , 8 9 1 0 0 , 6 4 2 8
3 9 4 , 6 5 7 2 2 , 1 0 9 2 1 , 2 7 0 3 0 , 8 5 8 6 0 , 6 1 7 4
4 0 4 , 5 2 9 1 2 , 0 4 5 6 1 , 2 2 8 5 0 , 8 2 7 8 0 , 5 9 3 4

4 1 4 , 4 0 7 2 1 , 9 8 5 1 1 , 1 8 8 7 0 , 7 9 8 6 0 , 5 7 0 7
4 2 4 , 2 9 1 2 1 , 9 2 7 6 1 , 1 5 1 0 0 , 7 7 0 9 0 , 5 4 9 1
4 3 4 , 1 8 0 6 1 , 8 7 2 7 1 , 1 1 5 0 0 , 7 4 4 5 0 , 5 2 8 7
4 4 4 , 0 7 5 1 1 , 8 2 0 4 1 , 0 8 0 7 0 , 7 1 9 5 0 , 5 0 9 2
4 5 3 , 9 7 4 2 1 , 7 7 0 5 1 , 0 4 8 0 0 , 6 9 5 5 0 , 4 9 0 7
4 6 3 , 8 7 7 8 1 , 7 2 2 8 1 , 0 1 6 7 0 , 6 7 2 7 0 , 4 7 3 1
4 7 3 , 7 8 5 5 1 , 6 7 7 1 0 , 9 8 6 9 0 , 6 5 0 9 0 , 4 5 6 3
4 8 3 , 6 9 7 1 1 , 6 3 3 4 0 , 9 5 8 3 0 , 6 3 0 1  . 0 , 4 4 0 2
4 9 3 , 6 1 2 0 1 , 5 9 1 5 0 , 9 3 1 0 0 , 6 1 0 2 0 , 4 2 4 9
5 0 3 , 5 3 0 7 1 , 5 5 1 3 0 , 9 0 4 8 0 , 5 9 1 2 0 , 4 1 0 3

5 1 3 , 4 5 2 5 1 , 5 1 2 7 0 , 8 7 9 6 0 , 5 7 2 9 0 , 3 9 6 3
5 2 3 , 3 7 7 3 1 , 4 7 5 6 0 , 8 5 5 5 0 , 5 5 5 5 0 , 3 8 3 0
5 3 3 , 3 0 5 0 1 , 4 4 0 0 0 , 8 3 2 4 0 , 5 3 8 7 0 , 3 7 0 2
5 4 3 , 2 3 5 4 1 , 4 0 5 7 0 , 8 1 0 1 0 , 5 2 2 6 0 , 3 5 7 9
5 5 3 , 1 6 8 3 1 , 3 7 2 6 0 , 7 8 8 7 0 , 5 0 7 2 0 , 3 4 6 2
5 6 3 , 1 0 3 6 1 , 3 4 0 8 0 , 7 6 8 1 0 , 4 9 2 3 0 , 3 3 4 9

0 3 2 4 15 7 3 , 0 4 1 2 1 , 3 1 0 2 0 , 7 4 8 2 0 , 4 7 8 1
5 8 2 , 9 8 1 0 1 , 2 8 0 6 0 , 7 2 9 1 0 , 4 6 4 3 0 , 3 1 3 7
5 9 2 , 9 2 2 8 1 , 2 5 2 0 0 , 7 1 0 7 0 , 4 5 1 1 0 , 3 0 3 7
6 0 2 , 8 6 6 6 1 , 2 2 4 4 0 , 6 9 2 8 0 , 4 3 8 4 0 , 2 9 4 1

6 1 2 , 8 1 2 2 1 , 1 9 7 8 0 , 6 7 5 7 0 , 4 2 6 1 0 , 2 8 4 9
6 2 2 , 7 5 9 6 1 , 1 7 2 0 0 , 6 5 9 2 0 , 4 1 4 3 0 , 2 7 6 0
6 3 2 , 7 0 8 7 1 , 1 4 7 1 0 , 6 4 3 2 0 , 4 0 2 9 0 , 2 6 7 5
6 4 2 , 6 5 9 4 1 , 1 2 3 0 0 , 6 2 7 7 0 , 3 9 1 9 0 , 2 5 9 3
6 5 2 , 6 1 1 6 1 , 0 9 9 7 0 , 6 1 2 7 0 , 3 8 1 3 0 , 2 5 1 4
6 6 2 , 5 6 5 3 1 , 0 7 7 0 0 , 5 9 8 3 0 , 3 7 1 1 0 , 2 4 3 8
6 7 2 , 5 2 0 3 1 , 0 5 5 1 0 , 5 8 4 3 0 , 3 6 1 2 0 , 2 3 6 4
6 8 2 , 4 7 6 7 1 , 0 3 3 9 0 , 5 7 0 7 0 , 3 5 1 6 0 , 2 2 9 3
6 9 2 , 4 3 4 4 1 , 0 1 3 3 0 , 5 5 7 6 0 , 3 4 2 3 0 , 2 2 2 5
7 0 2 , 3 9 3 3 0 , 9 9 3 3 0 , 5 4 4 8 0 , 3 3 3 4 0 , 2 1 5 9
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Множитель- 1,Ор°—1

0 , 8 6 9 6
0 , 8 3 0 7

0 , 7 9 4 4

0 , 7 6 0 3
0,7282
0 , 6 9 8 1

0 , 6 6 9 6

0 , 6 4 2 8

0 , 6 1 7 4
0 , 5 9 3 4

0 , 5 7 0 7

0 , 5 4 9 1

0 , 5 2 8 7

0 , 5 0 9 2

0 , 4 9 0 7

0 , 4 7 3 1

0 , 4 5 6 3
0 , 4 4 0 2

0 , 4 2 4 9

0 , 4 1 0 3

0 , 3 9 6 3

0 , 3 8 3 0
0 , 3 7 0 2

0 , 3 5 7 9
0 , 3 4 6 2

0 , 3 3 4 9
0 ^ 2 4 1

0 , 3 1 3 7

0 , 3 0 3 7

0 , 2 9 4 1

0 , 2 8 4 9

0 , 2 7 6 0
0 , 2 6 7 5

0 , 2 5 9 3
0 , 2 5 1 4

0 , 2 4 3 8
0 , 2 3 6 4
0 , 2 2 9 3

0 , 2 2 2 5

0 , 2 1 5 9

-г

Годы.
П р  0 д е Н Т ы.

3 37* 4 4 7 , 5

3 1 0 , 6 6 6 6 0 , 5 2 9 4 0 , 4 2 1 4 0 , 3 4 3 2 0 , 2 8 2 6

3 2 0 , 6 3 4 9 0 , 4 9 8 3 0 , 3 9 8 7 0 , 3 2 3 6 0 , 2 6 5 6

3 3 0 , 6 0 5 2 0 , 4 7 3 5 0 , 3 7 7 6 0 , 3 0 5 4 0 , 2 4 9 8

3 4 0 , 5 7 7 4 0 , 4 5 0 3 0 , 3 5 7 9 0 , 2 8 8 5 0 , 2 3 5 1

3 5 0 , 5 5 1 3 0 , 4 2 8 5 0 , 3 3 9 4 0 , 2 7 2 7 ■ 0 , 2 2 1 4

3 6 0 , 5 2 6 8 0 , 4 0 8 1 0 , 3 2 2 2 0 , 2 5 7 9 0 ‘2 0 8 7

£ 7 0 , 5 0 3 7 0 , 3 8 8 9 0 , 3 0 6 0 0 , 2 4 4 1 0 , 1 9 6 8

3 8 0 , 4 8 2 0 0 , 3 7 0 9 0 , 2 9 0 8 0 , 2 3 1 1 0 , 1 8 5 7

3 9 0 , 4 6 1 5 0 , 3 5 3 9 0 , 2 7 6 5 0 , 2 1 9 0 0 , 1 7 5 3

4 0 0 , 4 4 2 1 0 , 3 3 7 9 0 , 2 6 3 1 0 , 2 0 7 6 0 , 1 6 5 6

41 0 , 4 2 3 7 0 , 3 2 2 8 0 , 2 5 0 4 0 , 1 9 6 9 0 , 1 5 6 4

4 2 0 , 4 0 6 4 0 , 3 0 8 5 0 , 2 3 8 5 0 , 1 8 6 9 0 , 1 4 7 9

4 3 0 , 3 8 9 9 0 , 2 9 5 0 0 , 2 2 7 2 0 , 1 7 7 4 0 , 1 3 9 9

4 4 0 , 3 7 4 3 0 , 2 8 2 2 0 , 2 1 6 6 0 , 1 6 8 5 0 , 1 3 2 3

4 5 0 , 3 5 9 5 0 , 2 7 0 1 0 , 2 0 6 6 0 , 1 6 0 0 0 , 1 2 5 2

4 6 0 , 3 4 5 4 0 , 2 5 8 6 0 , 1 9 7 1 0 , 1 5 2 1 0 , 1 1 8 6

4 7 0 , 3 3 2 0 0 , 2 4 7 7 0 , 1 8 8 0 0 , 1 4 4 6 0 , 1 1 2 3

4 8 0 , 3 1 9 3 0 , 2 3 7 3 0 , 1 7 9 5 0 , 1 3 7 5 0 , 1 0 6 4

4 9 0 , 3 0 7 1 0 , 2 2 7 5 0 , 1 7 1 4 0 , 1 3 0 8 0 , 1 0 0 8

5 0 0 , 2 9 5 5 0 , 2 1 8 1 0 , 1 6 3 8 0 , 1 2 4 5 0 , 0 9 5 5 3

51 0 , 2 8 4 5 0 , 2 0 9 2 0 , 1 5 6 5 0 , 1 1 8 5 0 , 0 9 0 5 7

5 2 0 , 2 7 3 9 0 , 2 0 0 7 0 , 1 4 9 6 0 , 1 1 2 8 0 , 0 8 5 8 9

5 3 0 , 2 6 3 8 0 , 1 9 2 6 0 , 1 4 3 0 0 , 1 0 7 4 0 , 0 8 1 4 8

5 4 0 , 2 5 4 2 0 , 1 8 4 9 0 , 1 3 6 7 0 , 1 0 2 3 0 , 0 7 7 2 9

5 5 0 , 2 4 5 0 0 , 1 7 7 5 0 , 1 3 0 8 0 , 0 9 7 5 0 0 , 0 7 3 3 4

5 6 0 , 2 3 6 1 0 , 1 7 0 5 0 , 1 2 5 1 0 , 0 9 2 9 1 0 , 0 6 9 6 0
5 7 0 , 2 2 7 7 0 , 1 6 3 8 0 , 1 1 9 7 0 , 0 8 8 5 6 0 , 0 6 6 0 7

5 8 0 , 2 1 9 6 0 , 1 5 7 4 0 , 1 1 4 6 0 , 0 8 4 4 2 0 , 0 6 2 7 3

5 9 0 , 2 1 1 9 0 , 1 5 1 2 0 , 1 0 9 7 0 , 0 8 0 4 9 0 , 0 5 9 5 6

6 0 0 , 2 0 4 4 0 , 1 4 5 4 0 , 1 0 5 0 0 , 0 7 6 7 6 0 , 0 5 6 5 6

6 1 0 , 1 9 7 3 0 , 1 3 9 8 0 , 1 0 0 6 0 , 0 7 3 2 1 0 , 0 5 3 7 3
6 2 0 , 1 9 0 5 0 , 1 3 4 4 0 , 0 9 6 3 6 0 , 0 6 9 8 4 0 , 0 5 1 0 4
6 3 0 , 1 8 3 9 0 , 1 2 9 3 0 , 0 9 2 3 1 0 , 0 6 6 6 3 0 , 0 4 8 4 9

6 4 0 , 1 7 7 6 0 , 1 2 4 4 0 , 0 8 8 4 4 0 , 0 6 3 5 8 0 , 0 4 6 0 7

6 5 0 , 1 7 1 5 0 , 1 1 9 7 0 , 0 8 4 7 6 0 , 0 6 0 6 8 0 , 0 4 3 7 8

6 6 0 , 1 6 5 7 0 , 1 1 5 2 0 , 0 8 1 2 3 0 , 0 5 7 9 1 Ь ,  0 4 1 6 1
6 7 0 , 1 6 0 1 0 , 1 1 0 8 0 , 0 7 7 8 6 0 , 0 5 5 2 8 0 , 0 3 9 5 5

6 8 0 , 1 5 4 7 0 , 1 0 6 7 0 , 0 7 4 6 4 0 , 0 5 2 7 7 0 , 0 3 7 6 0
6 9 0 , 1 4 9 5 0 , 1 0 2 7 0 , 0 7 1 5 7 0 , 0 5 0 3 9 0 , 0 3 5 7 4
7 0 0 , 1 4 4 6 0 , 0 9 8 8 8 0 , 0 6 8 6 3 0 , 0 4 8 1 1 0 , 0 3 3 9 8
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Таблица III. Множитель—0рП_ г

П р  0 ц  е н т ы.
Годы.

7, 1 I V , 2 27,

7 1 2 , 3 5 3 4 0 , 9 7 3 9 0 , 5 3 2 5 0 , 3 2 4 7 0 , 2 0 9 5
7 2 2 , 3 1 4 6 0 , 9 5 5 0 0 , 5 2 0 5 0 , 3 1 6 3 0 , 2 0 3 4
7 3 2 , 2 7 6 8 0 , 9 3 6 7 0 , 5 0 8 9 0 , 3 0 8 2 0 , 1 9 7 4
7 4 2 , 2 4 0 1 0 , 9 1 8 9 0 , 4 9 7 6 0 , 3 0 0 4 0 , 1 9 1 7
7 5 2 , 2 0 4 4 0 , 9 0 1 6 0 , 4 8 6 7 0 , 2 9 2 8 0 , l f c 6 1
7 6 2 , 1 6 9 7 0 , 8 8 4 8 0 , 4 7 6 1 0 , 2 8 5 4 0 , 1 8 0 8
7 7 2 , 1 3 5 8 0 , 8 6 8 4 0 , 4 6 5 8 0 , 2 7 8 2 0 , 1 7 5 6
7 8 2 , 1 0 2 8 0 , 8 5 2 5 0 , 4 5 5 8 0 , 2 7 1 3 0 , 1 7 0 6
7 9 2 , 0 7 0 7 0 , 8 3 7 0 0 , 4 4 6 0 0 , 2 6 4 6 0 , 1 6 5 7
8 0 2 , 0 3 9 4 0 , 8 2 1 9 0 , 4 3 6 6 0 , 2 5 8 0 0 , 1 6 1 0

8 1 2 , 0 0 9 0 0 , 8 0 7 2 0 , 4 2 7 3 0 , 2 5 1 7 0 , 1 5 6 5
8 2 1 , 9 7 9 1 0 , 7 9 2 8 0 , 4 1 8 4 0 , 2 4 5 6 0 , 1 5 2 1

8 3 1 , 9 5 0 1 0 , 7 7 8 9 0 , 4 0 9 7 0 , 2 3 9 6 0 , 1 4 7 8

8 4 1 , 9 2 1 7 0 , 7 6 5 3 0 , 4 0 1 2 0 , 2 3 3 8 0 , 1 4 3 7
8 5 1 , 8 9 4 0 0 , 7 5 2 0 0 , 3 9 2 9 0 , 2 2 8 2 0 , 1 3 9 7
8 6 1 , 8 6 7 0 0 , 7 3 9 0 0 , 3 8 4 9 0 , 2 2 2 7 0 , 1 3 5 8

8 7 1 , 8 4 0 6 0 , 7 2 6 4 0 , 3 7 7 1 0 , 2 1 7 4 0 , 1 3 2 1
8 8 1 , 8 1 4 9 0 , 7 1 4 1 0 , 3 6 9 4 0 , 2 1 2 2 0 , 1 2 8 5
8 9 1 , 7 8 9 7 0 , 7 0 2 1 0 , 3 6 2 0 0 , 2 0 7 2 0 , 1 2 4 9

9 0 1 , 7 6 5 1 0 , 6 9 0 3 0 , 3 5 4 7 0 , 2 0 2 3 0 , 1 2 1 5

9 1 1 , 7 4 1 0 0 , 6 7 8 8 0 , 3 4 7 7 0 , 1 9 7 5 0 , 1 1 8 2

9 2 1 , 7 1 7 4 0 , 6 6 7 6 0 , 3 4 0 8 0 , 1 9 2 9 0 , 1 1 5 0  .

9 3 1 , 6 9 4 4 0 , 6 5 6 7 0 , 3 3 4 1 0 , 1 8 8 4 0 , 1 1 1 9

9 4 1 , 6 7 1 9 0 , 6 4 6 0 0 , 3 2 7 5 0 , 1 8 4 1 0 , 1 0 8 8

9 5 1 , 6 4 9 9 0 , 6 3 5 5 0 , 3 2 1 1 0 , 1 7 9 8 0 , 1 0 5 9

9 6 1 , 6 2 8 3 0 , 6 2 5 3 0 , 3 1 4 9 0 , 1 7 5 7 0 , 1 0 3 1

9 7 1 , 6 0 7 2 0 , 6 1 5 3 0 , 3 0 8 8 0 , 1 7 1 6 0 , 1 0 0 3

9 8 1 , 5 6 8 5 0 , 6 0 5 5 0 , 3 0 2 8 0 , 1 6 7 7 0 , 0 9 7 6 1

9 9 1 , 5 6 6 2 0 , 5 9 5 9 0 , 2 9 7 0 0 , 1 6 3 9 0 , 0 9 5 0 1

1 0 0 1 , 5 4 4 2 0 , 5 8 6 6 0 , 2 9 1 4 0 , 1 6 0 2
j

0 , 0 9 2 4 8

101 1 , 5 2 7 0 0 , 5 7 7 4 0 , 2 8 5 8 0 , 1 5 6 5 0 , 0 9 0 0 2

1 0 2 1 , 5 0 7 9 0 , 5 6 8 4 0 , 2 8 0 4 0 , 1 5 3 0 0 , 0 8 7 6 2

1 0 3 1 , 4 8 9 2 0 , 5 5 9 7 0 , 2 7 5 1 0 , 1 4 9 5 0 , 0 8 5 3 1

1 0 4 1 , 4 7 0 9 0 , 5 5 1 1 0 , 2 7 0 0 0 , 1 4 6 2 0 , 0 8 3 0 6

1 0 5 1 , 4 5 3 0 0 , 5 4 2 7 0 , 2 6 4 9 0 , 1 4 2 9 0 , 0 8 0 8 7

1 0 6 1 , 4 3 5 4 0 , 5 3 4 4 0 , 2 6 0 0 0 , 1 3 9 7 0 , 0 7 8 7 4

1 0 7 1 , 4 1 8 1 0 , 5 2 6 3 0 , 2 5 5 2 0 , 1 3 6 6 0 , 0 7 6 6 7

1 0 8 1 , 4 0 1 1 0 , 5 1 8 4 0 , 2 5 0 5 0 , 1 3 3 5 0 , 0 7 4 6 6

1 0 9 1 , 3 8 4 5 0 , 5 1 0 7 0 , 2 4 5 8 0 , 1 3 0 6 0 , 0 7 2 7 1

1 1 0 1 , 3 6 8 2 0 , 5 0 3 1 0 , 2 4 1 3 0 , 1 2 7 7

1.

; 0 , 0 7 0 8 1
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Годы.
И р  о  ц  е  н т ы.

л 1 / I2 2  V. оО | П . - 4 4 7 * 5

0 , 3 2 4 7 0,2095 71 0 , 1 3 9 8 0 , 0 9 5 2 2 0 , 0 6 5 8 1 0 , 0 4 5 9 5 0 , 0 3 2 3 1
0 , 3 1 6 3 0 , 2 0 3 4 7 2 0 , 1 3 5 1 0 , 0 9 1 7 1 0 , 0 6 3 1 2 0 , 0 4 3 8 8 0 , 0 3 0 7 3
0 , 3 0 8 2 0 , 1 9 7 4 7 3 0 , 1 3 0 7 0 , 0 8 8 3 3 0 , 0 6 0 5 5 0 , 0 4 1 9 1 0 , 0 2 9 2 2
0 , 3 0 0 4 0 , 1 9 1 7 7 4 0 , 1 2 6 4 0 , 0 8 5 0 9 0 , 0 5 8 0 8 0 , 0 4 0 0 4 0 , 0 2 7 7 9
0,2928 0,1ь61 7 5 0 , 1 2 2 3 0 , 0 8 1 9 8 0 , 0 5 5 7 3 0 , 0 3 8 2 5 0 , 0 2 6 4 3
0 , 2 8 5 4 0,1808 7 6 0 , 1 1 8 3 0 , 0 7 8 9 9 0 , 0 5 3 4 6 9 , 0 3 6 5 4 0 , 0 2 5 1 4
0 , 2 7 8 2 0 , 1 7 5 6 7 7 0 , 1 1 4 4 0 , 0 7 6 1 1 0 , 0 5 1 3 1 0 , 0 3 4 9 1 0 , 0 2 3 9 2
0 , 2 7 1 3 0 , 1 7 0 6 7 8 0 , 1 1 0 7 0 , 0 7 3 3 5 0 , 0 4 9 2 3 0 , 0 3 3 3 6 0 , 0 2 2 7 5
0 , 2 6 4 6 0 , 1 6 5 7 7 9 0 , 1 0 7 2 0 , 0 7 0 6 9 0 , 0 4 7 2 5 0 , 0 3 1 8 7 0 , 0 2 1 6 4
0 , 2 5 8 0 0 , 1 6 1 0 80 0 , 1 0 3 7 0 , 0 6 8 1 4 0 , 0 4 5 3 5 0 , 0 3 0 4 6 0 , 0 2 0 5 9

0 , 2 5 1 7 0,1565 81 0 , 1 0 0 4 0 , 0 6 5 6 8 0 , 0 4 3 5 3 0 , 0 2 9 1 1 0 , 0 1 9 5 9
0 , 2 4 5 6 0 , 1 5 2 1 8 2 0 , 0 9 7 1 9 0 , 0 6 3 3 2 0 , 0 4 1 7 9 0 , 0 2 7 8 2 0 , 0 1 8 6 4
0 , 2 3 9 6 0 , 1 4 7 8 8 3 0 , 0 9 4 0 9 0 , 0 6 1 0 5 0 , 0 4 0 1 2 0 , 0 2 6 5 9 0 , 0 1 7 7 4
0 , 2 3 3 8 0 , 1 4 3 7 84 0 , 0 9 1 1 0 0 , 0 5 8 8 6 0 , 0 3 8 5 1 0 , 0 2 5 4 2 0 , 0 1 6 8 8
0,2282 0 , 1 3 9 7 8 5 0 , 0 8 8 2 2 0 , 0 5 6 7 6 0 , 0 3 6 9 8 0 , 0 2 4 3 0 0 , 0 1 6 0 6
0 , 2 2 2 7 0 , 1 3 5 8 86 0 , 0 8 5 4 3 0 , 0 5 4 7 4 0 , 0 3 5 5 4 0 , 0 2 3 2 3 0 , 0 1 6 2 9
0 , 2 1 7 4 0 , 1 3 2 1 8 7 0 , 0 8 2 7 2 0 , 0 5 2 7 9 0 , 0 3 4 0 9 0 , 0 2 2 2 3 0 , 0 1 4 5 5
0,2122 0 , 1 2 8 5 8 8 0 , 0 8 0 1 3 0 , 0 5 0 9 1 0 , 0 3 2 7 4 0 , 0 2 1 2 3 0,01381
0,2072 0 , 1 2 4 9 8 9 0 , 0 7 7 6 2 0 , 0 4 9 1 1 0 , 0 3 1 4 4 0 , 0 2 0 3 0 0 , 0 1 3 1 8
0 , 2 0 2 3 0 , 1 2 1 5 9« 0 , 0 7 5 1 9 0 , 0 4 7 3 7 0 , 0 3 0 1 9 0 , 0 1 9 4 4 0 , 0 1 2 5 4

0,1975 0,1182 91 1 0 , 0 7 2 8 4 0 , 0 4 5 6 9 0,02900 0 , 0 1 8 5 5 0 , 0 1 1 9 4
0,1929 0 , 1 1 5 0 9 2 0 , 0 7 0 5 6 0 , 0 4 4 0 8 0 , 0 2 7 8 5 0 , 0 1 7 7 4 0 , 0 1 1 3 6
0 , 1 8 8 4 0,1119 9 3 0 , 0 6 8 3 7 0 , 0 4 2 5 2 0 , 0 2 6 7 5 0 , 0 1 6 9 6 0 , 0 1 0 8 2
0 , 1 8 4 1 0,1088 9 4 0 , 0 6 6 2 5 0 , 0 4 1 0 3 0 , 0 2 5 7 0 0 , 0 1 6 2 2 0 , 0 1 0 3 0
0 , 1 7 9 8 0 , 1 0 5 9 9 5 0 , 0 6 4 1 - 0 0 , 0 3 9 5 8 0 , 0 2 4 6 8 0 , 0 1 5 5 1 0 , 0 0 9 8 0 1
0 , 1 7 5 7 0 , 1 0 3 1 9 6 0 , 0 6 2 2 1 0 , 0 3 8 1 9 0 , 0 2 3 7 1 0 , 0 1 4 8 3 0 , 0 0 9 3 3 0
0 , 1 7 1 6 0 , 1 0 0 3 ш 9 7 0 , 0 6 0 2 9 0 , 0 3 6 8 6 0 , 0 2 2 7 8 0,01419 0 , 0 0 8 8 8 1
0 , 1 6 7 7 0 , 0 9 7 6 1 р 9 8 0 , 0 5 8 4 3 0 , 0 3 5 5 7 0 . 0 2 1 8 8 0 , 0 1 3 5 7 0 , 0 0 8 4 5 5
0 , 1 6 3 9 0 , 0 9 5 0 1 1 : 9 9 0 , 0 5 6 6 3 0 , 0 3 4 3 2 0 , 0 2 1 0 3 0 , 0 1 2 9 7 0 , 0 0 8 0 4 9
0 , 1 6 0 2 0 , 0 9 2 4 8

'
100 0 , 0 5 4 8 9 0 . 0 3 3 1 2 0 . 0 2 0 2 0 0 , 0 1 2 4 1 0 , 0 0 7 6 6 3

0 , 1 5 6 5 ! 0 , 0 9 0 0 2 101 0 , 0 5 3 2 1 0 , 0 3 1 9 7 0 , 0 1 9 4 1 0 , 0 1 1 8 7 0 , 0 0 7 2 9 5
0 , 1 5 3 0 0 , 0 8 7 6 2 102 0 , 0 5 1 5 8 0 , 0 3 0 8 5 0 , 0 1 8 6 4 0 , 0 1 1 3 5 0 , 0 0 6 9 4 5
0 , 1 4 9 5 0 , 0 8 5 3 1 103 0 , 0 5 0 0 0 0 , 0 2 9 7 8 0 , 0 1 7 9 2 0 , 0 1 0 8 6 0 , 0 0 6 6 1 2
0 , 1 4 6 2 0 , 0 8 3 0 6 104 0 , 0 4 8 4 7 0 , 0 2 8 7 4 0 . 0 1 7 2 2 0 , 0 1 0 3 8 0 , 0 0 6 2 9 6
0 , 1 4 2 9 ! 0 , 0 8 0 8 7 1 0 5 0 , 0 4 6 9 9 0 . 0 2 7 7 4 0 , 0 1 6 5 4 0 , 0 0 9 9 3 3 0 , 0 0 5 9 9 4
0 , 1 3 9 7 0 , 0 7 8 7 4 106 0 , 0 4 5 5 7 0 , 0 2 6 7 8 0 , 0 1 5 9 0 0 , 0 0 9 5 0 1 0 , 0 0 5 7 0 7
0 , 1 3 6 6 0 , 0 7 6 6 7 107 0 , 0 4 4 1 8 0 , 0 2 5 8 5 0 , 0 1 5 2 8 0 , 0 0 9 0 8 8 0 , 0 0 5 4 3 4
0 , 1 3 3 5 0 , 0 7 4 6 6 108 0 , 0 4 2 8 3 0 , 0 2 4 9 5 0 , 0 1 4 6 8 0 , 0 0 8 6 9 4 0 , 0 0 5 1 7 4
0,1306 0 , 0 7 2 7 1 1 109 0 , 0 4 1 5 4 0 , 0 2 4 0 9 0 , 0 1 4 1 1 0 , 0 0 8 3 1 6 0 , 0 0 4 9 2 6
0 , 1 2 7 7 0 , 0 7 0 8 1 110 0 , 0 4 0 2 8 0 , 0 2 3 2 6 0 , 0 1 3 5 6 0 , 0 0 7 9 5 5 0 , 0 0 4 6 9 0

Статика лйсовод. Г. Гейера. 11
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Множитель •

П р о ц е н т ы .
Годы.

1% 2/2

111
112
ИЗ
114
115
116
117
118 
119 
121)

13»
140
151)
160
170
180
190
200

1,3522
1,3365
1,3211
1,3059
1,2910
1,2764
1,2620
1,2479
1,2340
1,2204

1,0960
0,9899
0,8984
0,8189
0,7492
0,6877
0,6331
0,5843

0,4956
0,4883
0,4812
0,4741
0,4672
0,4605
0,4539
0,4474
0,4410
0,4347

0,3779
0,3303
0,2900
0,2555
0,2258
0,2002
0,1778
0,1583

0,2369
0,2826
0,2284
0,2243
0,2202
0,2163
0,2124
0,2086
0,2049
0.2012

0,1687
0,1420
0,1200
0,1017
0,08645
0,07361
0.06279
0.05364

0,1249
0,1221
0,1194
0,1168
0,1143
0,1118
0,1094
0,1070
0,1047
0.1024

0,08249
0,06668
0,05406
0,04392
0,03575
0,02914
0,02378
0,01942

0,06902
0,06717
0,06542
0.0637::
0,06207
0,06046
0,05890
0,05739
0,05591
0,05447

0,04205
0,03255
0,02525
0,01961
0,01526
0,01188
0,009257
0,007217
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2’/,

0 , 1 2 4 9

0.1221
0 . 1 1 9 4

0 , 1 1 6 8

0 . 1 1 4 3

0 . 1 1 1 8

0 . 1 0 9 4

0 . 1 0 7 0
0 . 1 0 4 7

0 . 1 0 2 4

0 , 0 8 2 4 9

0 , 0 6 6 6 8
0 , 0 5 4 0 6

0 , 0 4 3 9 2

0 , 0 3 5 7 5

0 , 0 2 9 1 4

0 , 0 2 3 7 8
0 . 0 1 9 4 2

0 , 0 6 9 0 2

0 , 0 6 7 1 7

0 , 0 6 5 4 2
0 . 0 6 3 7 : !

0 , 0 6 2 0 7

0 , 0 6 0 4 6

0 , 0 5 8 9 0
0 , 0 5 7 3 9

0 , 0 5 5 9 1

0 , 0 5 4 4 7

0 , 0 4 2 0 5
0 , 0 3 2 5 5
0 , 0 2 5 2 5

0 , 0 1 9 6 1

0 , 0 1 5 2 6

0 , 0 1 1 8 8

0 , 0 0 9 2 5 7
0 , 0 0 7 2 1 7

Годы.
П р  0 ц  е п т н.

3 3 % 4 4 ‘/ , 5

1 III 0 , 0 3 9 1 0 0 , 0 2 2 4 5 0 , 0 1 3 0 3 0 , 0 0 7 6 1 0 0 , 0 0 4 4 6 2

112 0 , 0 3 7 8 8 0 , 0 2 1 6 8 0 , 0 1 2 5 2 0 , 0 0 7 2 8 0 0 , 0 0 4 2 5 2
ИЗ 0 , 0 3 6 7 3 0 . 0 2 0 9 1 0 , 0 1 2 0 3 0 , 0 0 6 9 6 5 0 , 0 0 4 0 4 9

Ш 0 , 0 3 5 6 0 0 , 0 2 0 2 0 0 , 0 1 1 5 7 0 , 0 0 6 6 6 2 0 , 0 0 3 8 5 6

115 0 . 0 3 4 г. 5 0 , 0 1 9 5 1 0 , 0 1 1 1 2 0 , 0 0 6 3 7 4 0 , 0 0 3 6 7 1

116 0 , 0 3 3 5 1 0 , 0 1 8 8 4 0 , 0 1 0 7 0 0 , 0 0 6 0 9 7 0 , 0 0 3 4 9 6

117 0 , 0 3 2 5 0 0 , 0 1 8 1 9 0 , 0 1 0 2 7 0 , 0 0 5 8 3 3 0 , 0 0 3 3 2 9

118 0 , 0 3 1 5 3 0 , 0 1 7 5 6 0 , 0 0 9 8 7 0 0 , 0 0 5 5 8 1 0 , 0 0 3 1 7 0
И!) 0 . 0 3 0 5 8 0 , 0 1 6 9 6 0 , 0 0 9 4 8 7 0 , 0 0 5 3 3 9 0 , 0 0 3 0 1 8

120 0 . 0 2 9 6 6 0 , 0 1 6 3 8 0 , 0 0 9 1 1 9 0 , 0 0 5 1 0 8 0 , 0 0 2 8 7 4

130 0 . 0 2 1 9 1 8 , 0 1 1 5 5 0 , 0 0 6 1 4 2 0 , 0 0 3 2 8 4 0 , 0 0 1 7 6 3
140 0 , 0 1 6 2 1 0 , 0 0 8 1 6 4 0 , 0 0 4 1 4 1 0 , 0 0 2 1 1 2 0 , 0 0 1 0 8 1  |
150 0 , 0 1 2 0 1 0 , 0 0 5 7 7 4 0 , 0 0 2 7 9 4 0 , 0 0 1 3 5 7 0 , 0 0 0 6 6 3 6
160 0 , 0 0 8 9  > 4 0 , 0 0 4 0 8 6 0 , 0 0 1 8 8 6 0 , 0 0 0 8 7 3 7 0 , 0 0 0 4 0 7 3
170 0 , 0 0 6 6 1 9 0 , 0 0 2 8 9 3 0 , 0 0 1 2 7 4 0 , 0 0 0 5 6 3 0 0 , 0 0 0 2 5 0 0
180 0 , 0 0 4 9 1 4 0 , 0 0 2 0 4 9 0 . 0 0 0 8 5 9 8 0 , 0 0 0 3 6 2 4 0 , 0 0 0 1 5 3 5
100 0 , 0 0 3 6 5 2 0 , 0 0 1 4 5 2 0 , 0 0 0 5 8 0 7 0 , 0 0 0 2 3 3 4 0 , 0 0 0 0 9 4 2 1

200

!

0 . 0 0 2 7 0 7

‘

0 , 0 0 1 0 2 9

'

1
1
!

1
1

1
1

0 , 0 0 0 3 9 2 6 0 , 0 0 0 1 5 0 2

! ‘

0 , 0 0 0 0 5 7 8 3

1 1


